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Задачи изслЪдованя и организаця работъ. 


Настоящая работа представляеть сводъ данныхъ по геологическимъ изелдо- 
вантямъ заводскихъ дачъ трехъ различныхъ владфльцевъ въ центральной части Урала, 
въ сосфдетв Екатеринбурга. 

Наибольшая изъ ислФдованныхъь площадей обнимаеть Шайтанскую, Верхне-Та- 
гильскую, Шуралинскую, Верхъ-Нейвинскую, С$верную-Уткинскую и Верхъ-Исетекую 
дачи насл$дниковъ графини Н. А. Стенбокъ-Ферморъ. 

Значительно уступаетъ общей площади поименованныхъ дачъ Ревдинская дача, 
В. А. Ратькова-Рожнова и, наконецъ, еще меньшую площадь занимаеть Мурзинскйй 
участокъ Поклевскихъ-Козеллъ. 

Геологическля изелЪдован!я во владзняхъ наслфдниковъ графини Н. А. Стенбокъ- 
Ферморъ были предприняты по инщативв главноуправляющаго Верхъ-Исетскими за- 
водами А. И. ФадЪева въ январф 1900 года и прерваны въ 1904 году по постано- 
вленю Главнаго Правленйя, сообщенному мнЪ 4-го мая этого года И. Н. Урбано- 
вичемъ, занявшимъ около этого времени должность главноуполномоченнаго Правления. 

Изелфдовав1я Ревдинской дачи я взялъь на себя весной 1902 года по пригла- 
шен1ю управляющаго имфн1ями В. А. Ратькова-Рожнова, П. Н. Фигнера. Въ 
1903 году обиуя геологическя изслЪдован1я были закончены, и на мнЪф лежало до 
осени 1905-го года руководство разв$дочными работами на никкелевыя руды. 

Иницатива предпринят!я геологическихъ изслфдовай въ Мурзинскомъ участкЪ 
принадлежитъ самимъ владфльцамъ. Задачей ихъ было выяенене характера благона- 
дежности золотыхъ м$сторожденй участка. Работы были начаты весной 1904 года 
и закончены къ февралю 1905 года. Благодаря внимательному предупредительному 
отношен1ю къ работамъ со стороны В. А. Поклевскаго-Козеллъ и Т. И. Козеллъ, 
он протекали въ исключительно-благопрятныхъ условяхъ. 
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Изслфдовав1е владъй Верхъ-Исетекихъ заводовъ и Ревдинской дачи имфло своей 
ближайшей задачей выработку основашй для проекта надфла землей заводскихъ 
мастеровыхъ. Вопросъ этоть является общимъ для большинства заводскихъ овкруговъ 
Урала, но рЪшается въ различныхъ округахъ не одинаково. Часто рЬшался и р%- 
шается онъ непосредственно: покосы, находяшщеся въ пользован1и мастеровыхъ и дол- 
женствующие перейти въ ихъ собетвенноеть, расшурфовываются. Въ зависимости отъ 
величины площади покоса и средствъ, уд$ленныхъ заводами на рфшене этого въ высшей 
степени важнаго для будущей жизни заводовъ вопроса, распредфляются по покосамъ 
шурфы, пробиваются до 5 —6 и больше саженей глубины и, смотря по тому, попа- 
дается ли въ шурфЪ золото, желЪзная руда или что нибудь подобное, рёшается, можно ли 
отдать покосъ или слфдуетъ оставить его за заводоуправленемъ. : 

Надежность такой системы не больше, ч$мъ, если бы, въ случаЪ желан1я раз- 
вфдать принадлежапия заводамъ земли, заводоуправлене рЪшилось, „не мудрствуя 
лукаво“, разбить всею площадь дачи на правильные участки и пробить въ каждомъ 
по шурфу. ВЪроятность получен1я при этой системЪ дЪйствительныхъ результатовъ не 
выше, чЪмъ вфроятность выигрыша при лотереф. Р5шиться на связанныя съ ней затраты 
можно только тогда, когда отношен1е площади шурфа къ площади всего изсл$дуемаго 
участка чувствительно отличается отъ 0, когда одинъ шурфъ приходится на площадь 
не больше 100, ну много, много 1000 кв. саженъ. 

Если возьмемъ даже послфднюю величину, то на десятину покоса придется 
21/з шурфа. Пробивка ихъ обойдется только одной рабочей платой отъ 30 до 50 рублей 
на десятину покоса и, слЪдовательно, для всей площади угодй, разбросанныхъ по об- 
ширнымъ заводскимъ дачамъ, потребуетъ затраты до одного милл1она рублей. Въ то же 
время, падая значительнымъ расходомъ на всю площадь заводскихъ земель (при отно- 
шенш площади покоса къ площади всфхъ земель около 5°/о, расходъ на десятину 
выразится цифрой отъ 1 руб. 50 коп. до 2 руб. 50 коп.), расшурфовка площади по- 
косовъ почти не дастъ и никакихъ косвенныхъ результатовъ, не выяснить строен1я 
дачи и т. д. Выполнен1е работы въ такомъ видЪ является наименфе удачнымъ, наименЪе 
осмысленнымъ рЪшенемъ вопроса. | 

Методъ правильной расшурфовки пр!обрЪтаеть смыслъ только для площадей огра- 
ниченныхъ размфровь и исключительно высокой цЪфнности, напр., въ непосредствен- 
номъ сосЪфдетвЪ съ богатымъ руднымъ м$сторожден1емъ или тогда, когда стоимость по- 
верхности такъ велика, что расцЪнивается уже не на десятины, а на квадратныя сажени. 

Часть уральскихъ заводовъ рЪфшаетъ вопросъ составленя проекта почти безъ 
всякихъ затратъ, прямо сообразуясь только съ тБмъ, есть на площади даннаго покоса 
работаюцияся или только извзстныя рудныя м%сторожденя, или нфтъ. При этомъ 
предзлы распространев1я каждаго мфсеторожден1я устанавливаются большею частю по 
наличности рудоносности, рфже помощью особыхъ разв$дочныхь работъ, и площадь 
рудника очерчивается какимъ-нибудь правильнымъ контуромъ. 
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Вопросъ ршенъ дешево, вызываетъ наименьтия затруднен1я, такъ какъ поверх- 
ность въ непосредственномъ сосЪдетвЪ работающихся рудниковъ большею част!ю занята 
рудничными постройками, отвалами, штабелями рудъ и т. п. и потому уже естественно 
свободна оть покосовъ. Наконецъ, можно сказать, что если задаваться только выго- 
дами сегодняшняго дня, то рьшен!е и вполнф рацлонально. 

Рацтонально оно и по отношеню къ будущему заводовъ, если примемъ, что на 
всей площади заводскихъ дачъь нфтъ и не можетъ быть найдено другихъ м$сторожденай, 
кром$ работающихся или извЪстныхъ нынф. 

Для такого допущен1я дЪйствительныхъ основан!й н$тъ. Нельзя правда отрицать, 
что число вновь открытыхъ мЪФсторожден1й быстро убываетъ, что большинство наиболЪе 
значительныхь рудниковъ извЪетны уже съ первыхъ шаговъ возникновен1я болфе или 
менфе напряженной горной промышленности; но вмЪетБ нельзя игнорировать и фак- 
товъ открытя новыхъ золотыхъ, мЪдныхъ, желфзныхъ и другихъ рудниковъ на УралЪ 
или новаго неожиданнаго расцвЪта рудниковъ, уже казалось совершенно выработан- 
ныхъ и заброшенныхъ. 

Если мы познакомимся ближе съ характеромъ различныхъ мЪфсторождевй полез- 
ныхЪ ископаемыхъ, то станетъ совершенно понятнымъ быстрое падене числа вновь 
открываемыхъ рудниковъ. Мы замфтимъ, что большинство работающихея рудниковъ 
обнаруживаетъ себя уже на поверхности. Поверхность же даже въ мало населенныхъ 
мъетахъ Урала настолько исхожена мелкими частными предпринимателями, настолько 
даже уже истыкана неглубокими шурфами, что, если и наблюдаются еще здЪсь случаи 
открытя новыхъ рудниковъ, выходящихь на дневную поверхность, то обыкновенно 
только въ силу того, что самое ископаемое оставалось раньше неизвЪстнымъ мЪетному 
люду, за отсутстнемъ на него спроса. 

Все почти, что открывается въ настоящее время, и что можетъ быть еще открыто, 
обнаруживаетъ себя уже на нЪкоторой глубинЪ, — на глубинз н%еколькихъ саженъ 
или десятковъ саженъ. Понятно, на сколько медленнфе, труднфе передвиженя въ пре- 
дфлахъ самой земной коры сравнительно съ передвижен1ями по поверхности и, сл$до- 
вательно, на сколько меньше шанса на открыте м$сторожденля, скрытаго на нЪкоторой 
глубинЪ, сравнительно съ мфеторожденемъ, выходящимъ на дневную поверхность. 

Но, можеть быть, вфроятность открытя глубоко залегающаго м%сторожден1я 
такъ мала, что химерой было бы принимать ее во вниман!е при надЪленши землей 
мастеровыхъ и оберегать мЪста будущихъ рудниковъ, создавая тфмъ затруднен1я и 
вызывая лишн1я затраты капитала. Учесть болфе или менфе точно эту вФроятность не 
невозможно, но все же очень трудно. 

Затрата большихъ средствьъ на развфдочныя работы мелкими горнозаводскими 
предприяттями, производительность этой затраты, т.-е. удовлетворительное экономическое 
положене предпраятй, ршающихея на тавя затраты, наконецъ, часто наблюдаю- 
шийся упадокъ предпр1ятй, избЪгающихъ развфдочныхъь работъ, — все это говоритъ 
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за то, что развфдочныя работы не потеряли своего галзоп Фёте и, ел$довательно, вЪ- 
роятноеть увеличенйя запасовъ существующихъ рудниковъ и открытя новыхъ при 
раплональномъ ведении хозяйства играетъ еще большую роль въ жизни горнозаводскнхъ 
предприятий. 

МнЪ представлялось наиболЪе цЪлесообразнымъ не навязывать своего взгляда 
владфльцамъ или людямъ, стоящимъ во главЪ администраци заводовъ, а рфшить за- 
дачу такъ, чтобы дать основан1я для наиболфе рац1ональнаго составления проекта при 
любыхъ положеняхъ, основан!я, которыя удовлетворяли бы требованю наименьшаго 
обезцЪнен1я заводскихъ дачъ все равно, пожелаютъ ли владфльцы сохранить за собой 
по возможности все, что можетъ быть обнаружено на земляхъ, принадлежавшихъ до 
сихъ поръ имъ безраздЪльно, или же остановятся они на противоположной крайности, 
т.-е. ограничатся только тЪмъ, что даетъ уже наличный доходъ (и въ этомъ случаз 
нужно, конечно, прежде изучить работаюпияся мЪсторождентя, ч$мъ рЪшаль вопросъ о 
томъ, какъ съ ними поступить). 

Я остановился на план подробнаго изслфдовав!я поверхности всей дачи и изу- 
чен!я рудниковъ, полагая, что тогда, когда мы будемъ имЪть карту дачъ съ показа- 
н1емъ всЪхъ особенностей строенйя ея поверхности, всЪхъ рудниковъ, развЪфдочпыхъ 
работъ, когда обелфдуемъ вм$стЪ самые рудники, у насъ будуть въ рукахъ данныя 
для составлен1я проекта, удовлетворяющаго любому желаню. 


Прежде всего на такой карт мы можемъ выдфлить площади, по совокупности всЪхъ современныхь 
признаковъ представляюнияся совершенно лишенными рудоносности и не об$фтаюпиая ея въ будущемъ, и 
такя, которыя обнаруживаютъ наличность услов, въ большей или меньшей мЪфрЪ проявляющихся въ ка- 
кихъ-либо рудныхь мЪеторожденяхь той же заводской дази или другихъ рудоносныхъ областей. 

Свободныя площади выдфлены, какъ на планшетныхъь листахъ большого масштаба, такъ и на 
сводной карточкЪ (въ масштабЪ 1 верста въ 1"). Онф оставлены не заштряхованными, тотда какъ пло- 
щади, содержания какля-либо полезныя пскопаемыя или только обнаруживающия аналомю большинства 
услов1й съ другими завфдомо рудоносными областями дачи, заштрихованы. 

Основанля для отнесен1я илощади къ тому или другому разряду нЪсколько измфнялись въ зависи- 
мости отъ большей или меньшей изрЪзанности дачи покосами. Тамъ, гдЪ ихь было очень много, требо- 
вания къ свободнымъ площадямъ ионижались и наоборотъ. Такимъ образомъ, въ нфкоторыхъ м%Ъстахъ 
насолевныхъ центральныхь частей Шуралинской и Верхъ-Нейвинской дачъ свободными оставлены площади 
только по отсутетйю наличной рудоносности, не смотря на то, что геологическое строевле ихъ иногда 
почти тождественно съ завфдомо рудоносными. Наоборотъ, на обширномъ пространствЪ пустынныхЪ 
болоть и лБсовъ, прилегающихь м$стами къ Аятскому озеру, заштрихованы даже розсыпи съ содер- 
жанемь въ нЪсколько долей и даже площади торфяниковъ или мЪфета, которыя при переустройствЪ пло- 
тины и увеличениг скопа воды въ озерЪ, должны оказаться подъ водой. 

Указанная неравномфрность допущена, чтобы парализовать нфсколько неравномрность таре 
лентя угодй и пренмущественное сосредоточанле ихъ въ богатыхъ рудоносныхъ областяхъ. 

Пользован1е нашей картой при составленти проекта прежде всего должно свестись къ сл5дующему. 

1) Если покосъ или группа покосовъ находится на свободной, незаштрихованной площади, те при 
выравниван1и ихъ гравицъ, при собиранли ихъ въ участки большихъ размфровъ для устранен1я черезпо- 
лосицы и т. п. можно совершенно не принимать во внимане цфнности этихъ учаетковъ въ рудномъ отно- 
шен1и. Здесь составлен1!е проекта можеть быть стфснено только требоватями леного хозяйства ит. и., 
но не горнаго. 

2) Если покосы лежатъ въ заштрихованной площади, то изм$нен1е ихъ границъ должно производиться 
подъ давлентемъ постоянной тевденцщи не увеличить ихь площади. Если приходится замфнить какой-либо 
покосъ другимъ, то посл$дв1И долженъ избираться не здЪсь, а на свободной площади и т. п. 
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3) Совершенно должны быть во всякомъ случаЪ выграничены и оставлены за заводами всЪ мЪста, 
рудниковъ и боле значительныхъ развфдочныхъ работъ, отмфченныхъ знакомъ /Х`, и лучше, если къ нимъ 
присоединить и тавя, въ которыхъ установлено только присутстве признаковъ рудоносности. Они отмЪ- 
чены или символомъ важнЪфИшаго элемента руды, рфже полной или упрощенной химической формулой, 
наир. Ре, Су, Ам, Си, №, Ееб. ит. д. 

Въ дальнЪйшемъ все должно зависфть отъ желан1я владЪфльцевъ. Если они не пожалфютъ никакихъ 
затрать, лишь бы возможно меньше обезифнить свои земли при предстоящей операщи размежевавя, можно 
ставить дфло такъ, чтобы не отдавать. совершенно покосовъ, расположенныхъ на заштрихованныхъ 
площадяхъ. 

Пока еще нельзя сказать, насколько исполнимъ подобный проектъ, такъ какъ нельзя съ увЪрен- 
ностью предвидфть будущихь условий обмфна однихъ угодй на друмя. ВфрнЪе всего, что услов1я будуть 
такъ тяжелы, что обмфнъ будетъ рацюналенъ только для особенно цфнныхЪ участковъ. Въ виду неопре- 
дфлениости посл лняго понят1я и зависимости его отъ булущихъ требовавй, я не торопился создавать боле 
дробныя подраздЪлен1я категор1й участковъ по ихъ относительной цзнности, остановившись пока, на трехъ 
вышеуказанныхъ: [1) рудники, розсыпи, развфдки и признаки полезныхъ ископаемыхъ, 2) области, выдф- 
ленныя по наличности сюнгенетическихъ условй, 3) свободныя области]. 


Поводомъ для изелЪдовантя Мурзинскаго участка послужило, какъ упомянуто, же- 
лане владфльцевь ознакомиться возможно полне съ принадлежащими имъ на пло- 
щади этого участка золотыми рулниками. Въ программу изсл$дован1й и здЪеь я ввелъ 
прежде всего систематическое детальное изелЪдоваве всей площади участка, такъ 
какъ только при этомъ услови можно судить, исключительны ли условтя, наблюдаемыя 
въ томъ или другомъ м%$сторожден1и, или повторяются гдз либо въ другомъ мЪетЪ 
на площади участка, да и вообще только при этомъ услов!и изучен!е матерала, со- 
браннаго въ самихъ рудникахъ, можеть достигнуть желательной полноты. 

Не говоря уже о Мурзинекомъ участкЪ, и въ программахъ изелЗдовантя Верхъ- 
Исетскихъ владфый и Ревдинской дачи много м$Ъета было уд$лено сбору матерала, 
съемк$ и вообще изелЪдовантю рудниковъ. 

Что касается до самаго исполненя работы, то здЪеь я поставилъ себЪ главной 
задачей произвести работу такъ, чтобы по возможности каждый фактъ могъ быть 
когда угодно провфренъ и переоцзненъ. Ради этого пришлось удФлить много вниман1я 
систем коллектированля и хранен1я собраннаго матерлала. 

Система всей работы явлется подражаемъ въ высшей степени цфлесообразной 
системЪ, разработанной Е. С. Федоровымъ для Богословскаго округа. НЪкоторыя видо- 
изм$нен1я внесены только изъ желан!я получить болЗе полные результаты при затрать 
естественно и большихъ средствъ на единицу площади. Такимъ образомъ, усложнена 
съемка изъ желанйя дать заводамъ точную гипсометрическую карту и увеличена глу- 
бина шурфовъ. 

Степень детальности работы сообразовалась со средствами, ассигнованными вла- 
дфльцами на изслфдовав!е дачи. Стоимость работъь въ Верхъ-ИсетскЪ колебалась отъ 
17 до 20 копеекъ на десятину. Сравнительно с0 стоимостью работъ землеустрои- 
тельныхъ она очень мала, нс по новости дЪла детальныхъ геологическихъ ислЪдован1й 
представлялась достаточно щедрой. Изъ 20 коп., общей стоимости работы, отъ 5—7 коп. 
приходилось на рабочую плату, оть 6—7 на плату служащимъ, отъ 2—2'/а на 
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разъфзды и передвижен!я парт, отъ 2—3 на оборудоваше парт!й, отъ 1 до 11/2 ко- 
пфекъ на меблировку и другое имущество и матералы для музея, наконецъ, около 
2,5 коп. приходилось на мою долю въ качествЪ вознагражден1я за завздыван1е работами. 

Каждое лЪто работали отъ 3 до 4 партш. ДвЪ или три общегеологическихт, и 
одна рудничная. Геологическля въ состав$ 15—17 человЪкъ рабочихъ и рудничная — 
12 человФкъ. Общегеологическля парти создавали основную канву геологической карты. 
ПослЪдовалельно проходили они кварталь за кварталомъ '), расшурфовывая квар- 
тальныя просЪки. ЦЪлью шурфа было получить образецъ коренной породы въ данной 
точк$. Если породы обнажались на поверхности, то шурфъ не пробивался, образецъ 
бралея отъ обнажен1я. Вь противномъ случаЪ., шурфъ углублялея до тЪхъ поръ, пока 
не садился на твердую породу или ея щебень, но который бы формой и положенемъ 
кусковъ указывалъ на образован1е его здЪеь на мЪфетЪ, на то, что онъ не принесенъ 
издалека. Если до глубины первой сажени шурфъ не встр$чалъ коренныхъ породъ, то 
глубже все же не пробивалея за рЪдкими исключенями, когда мЪсто имЪло особенное 
значеше. Глубина 1-ой сажени для Верхъ-Исетскихъ общегеологическихь парт счи- 
талась предЪльной. 

Разстоян!е между точками, въ которыхъ брались образцы породъ, изм$нялось со- 
отвфтетвенно глубинЪ шурфа, т.-е. сообразно съ тфмъ, больше или меньше времени 
нужно было затратить на достижене породы. При проход обнажен1й образцы по 
западно-восточнымъ просЪкамъ брались черезъь 25 саженъ, по сфверо-южнымъ черезъ 
50 саженъ. При глубинЪ шурфовъ около '/ сажени разстояне между ними было 
50 саженъ по первымъ, 100 по меридональнымъ; наконецъ, при глубин$ шурфа 
1 сажень и больше, предписывалось задавать ихъ черезь 150 саженъ на западно- 
восточныхь просфкахъ и черезь 300 на меридюнальныхЪ. Различе въ разетоянаи 
между точками по проефкамъ, протягивающимся съ запада на востокъ и съ сфвера 
на югъ, оправдывается господствующимъ мерид1ональнымъ простиранемъ породъ на 
Урал5. 

Положен1е вс$хъ шурфовъ опредфлено мензульной съемкой помощью кипрегеля- 
дальномфра съ уровнемъ на алидадф. Масштабъ съемки былъ избранъ тотъ же, что и 
для планшетовъ съемки землеуетроительныхь партй— 100 саж. въ 1". Попутно зано- 
сились вс детали м$стности, как1я были видны съ просфка, и опред$лялась высота 
каждой точки. Кипрегельныя высоты опирались на точки сти полигоновъ, разбитыхъ 
по всей дачв нивеллиромъ съ горизонтальной трубой. Несходки въ горизонтальномъ 
направлен!и увязывались гдф было возможно такъ, чтобы не измЗнаять основныхъ лин!й 
плантетовь предшествовавшей нашей съемки землеустроительныхъ партйй. 

Руководство партями раздфлялось между двумя лицами, съемщикомъ и коллек- 
торомъ. Обязанности каждаго ясны изъ назван1я должностей. 


‘') Кварталь—единица лЪеного хозяйства—квадратъь лфеной площади, ограниченный прое$ками, 
отстоящими одна оть другой на 2 версты. 


ГлАВА [. ЗАДАЧИ ИЗСЛЬДОВАН1Я И ОРГАНИЗАЦГЯ РАБОТЪ. 


— 


Моими сотрудниками были преимущественно мои же ученики частью по Турьин- 
скому горному училищу, частью прямо на практик5 въ Верхъ-Исетскихъ заводахъ. 
Болфе или менфе продолжительное время пребывали на работахъ: Климовъ Н. В.., 
Костаревъ Н. И., Летеминъ А. Н., Никитинъ Н. А., Старковъ В. М., Устьян- 
цевъь М. Л., Чащихинъ Л. Е., Ярковъ В. П. Временно работали въ парт!яхъ: 
Дурбажевъ С. С., Медвфдевекй И. Е., Чащихинъ В. Е. и студенты Горнаго Инсти- 
тута: Малявкинъ С. Ф., Захаровъ В. Н., Вотульсвий А. К. и Скорчелетти М. К. 

Каждая парт!я успфвала проходить въ течене л$та отъ 300 до 400 кв. веретъ. 

Непосредственное руководство работами рудничной парт! принадлежало бывшему 
сначала студентомъ, а затЪмъ и горнымъ инженеромъ В. К. Вотульскому. 

Короткое время моими помощниками по административной части состояли окон- 
чиви!й петербургсвй университеть Н. М. Шадринъ и горный инженеръ А. К. Кок- 
шаровъ. 

Рудничная парт!я обходила рудники и развЪдки на площади, уже обелЪдован- 
ной полевыми геологическими парт1ями, заносила ихъ на карту, изучала и собирала 
петрографическй матерлалъ, сопровождая свою работу съемкой выработокъ въ боль- 
шемъ сравнительно со съемкой полевыхъ парт масштабЪ. 

Полностью работы произведены на площади такъ называемой Обще-Верхъ-Ней- 
винской дачи, обнимающей собой отдЪльныя дачи: Верхне-Тагильскую, Шуралинскую 
и Верхъ-Нейвинскую, СЪверной Уткинской и въ части Верхъ-Исетской, къ сЪверу 
отъ желфзной дороги '). Небольшая южвая часть той же дачи пройдена только поле- 
выми партями. 

Съ значительно меньшей детальностью обелфдованы дача Шайтанскаго завода (про- 
тягивающаяся узкой полосой на западъ отъ рЪкъ Сакальи и СФверной Дарьи до р. Чу- 
совой въ предЪлахъ Г листа) и южная Уткинская (карты этой дачи за малой полно- 
той къ отчету вовсе не приложено). Въ нихъ работала только одна партя, прошед- 
шая только часть просЪкъ съ р$дкими, но глубокими (до 2 саженъ) шурфами. 

Такого рода изм$нене пришлось внести въ виду того, что послЪдня двЪ дачи 
расположены въ области, почти исключительно сложенной осадочными породами, при- 
крытыми еще сверхъ того довольно мощными наносами. Въ силу этого, съ одной сто- 


*) На прилагаемой геологической картЪ Верхъ-Исетскихъ владфвй (листы Г, П, ПТ и ТУ) сЪверная 
граница Обще-Верхъ-Нейвинской дачи на, протяжен1и отъ р. Сакальи на западЪ (Т листъ) до р. Аята на во- 
стокф (П листъ) совпадаеть съ границами изслфдованнаго участка. Восточной границей ея служатъ р. Аять, 
озеро Аатское, далЪе на юго-востокЪ просЪка, пройденная оть южнаго конца Аятскаго озера по деревнЪ 
'Таватуй, затЪмъ озеро Таватуй и южная граница изслфдованнаго участка отъ названнаго озера до рЪки 
„Казачй Шишимъ“. Западную границу дачи образують р. Казачй Шишимъ, просфка, пройденная оть 
него, немного выше устья р. Чесноковки на западъ до р. Офверной Дарьи, наконецъ, р. СЪверная Дарья 
и просзкъ, выходяний съ нея къ р. Сакаль$. ОЪверная Уткинская дача занимаетъ юго-западный уголь 
излфдованнаго участка на листф П1. Наконець, Верхъ-Исетская дача занимаетъ юго-восточный уголь 
изсл$дованнаго участка отъ указанныхъ выше границъ Обще-Верхъ-Нейвинской дачи до Верхотурскаго тракта 
(деревни Пышма, Балтымъ, Мостовая и пр.) на востокф и Московскаго на югЪ (листы П и ТУ). 
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роны, благодаря правильности залеган1я осадочныхъ породъ, не было надобности въ 
очень частой правильной сЪфти шурфовъ, а достаточно было небольшого числа, попереч- 
ныхъ маршрутныхъ лин!й; съ другой же стороны, по мощности наносовъ шурфы прежней 
глубины были бы безрезультатны. 

Общая сумма расходовъ по геологическимъ изслфдован1ямъ Ревдинской дачи 
(листь У) около 14540 рублей. 

Въ 1902 году работала только одна парт!я, въ составЪ 18-ти человЪкъ рабочихъ 
при 4-хь руководителяхъ, студентахъ Горнаго Института: Н. И. Башмаков%, П. И. 
БутыринЪ, В. В. Кисельников$ и В. П. Мишин. Болыпое число руководителей 
объясняется желантемъ поставить дЪло такъ, чтобы данныя полевой работы подвергались 
обработкВ немедленно. Въ парти работалъ только одинъ коллекторъ и одинъ съемщикъ, 
смфнявипеся черезь каждый планшеть иногда и черезъ большие промежутки времени 
другими. Это давало возможность г.г. студентамъ за время пребыван1я на завод вы- 
чертить начисто планшеты, переписать журналы и помфстить въ порядкВ образцы въ 
коллекщяхъ. Моимъ помощникомъ по организаци работъ въ течене 2-хъ м%еяцевъ 
былъ окончивший С.-Петерб. Университетъь Н. М. Шадринъ. Работы открылись только 
съ первыхъ чиселъ 1юля мЪеяца и закончились въ срединЪ сентября. 

Въ 1903 году работала одна геологическая парт1я въ составЪ отъ 18—24 чело- 
вЪкъ подъ руководствомъ г.г. студентовъ Горнаго Института: Н. И. Башмакова, 
П. Н. Бутырина, В. ЦП. Мишина и В.Н. Томилина. Работы открылись 20-го мая, 
а кь 1-му августа, благодаря пр1обрЪтенно® уже въ прошедшемъ году опытности ру- 
ководителей, хорошему подбору рабочихъ и энерми и распорядительноети горнаго 
инженера А. К. Кокшарова, въ рукахъ котораго съ весны этого года уже постоянно 
находилось ближайшее завЪфдыване ве5ми работами въ дачЪ, общая геологическая 
съемка была окончена. 

Работа геологической парти состояла въ сборЪ образцовь породъ не по кварталь- 
нымъ прос$камъ, какъ въ Верхъ-Исетской дачЪ$, а по планшетнымъ, т.-е. просЗкамъ, 
разсБкающимъ всю площадь дачи на такъ называемые планшеты — квадраты по 4 версты 
въ сторонЪ. 

Образцы брались или изъ обнаженй, если таковыя встрЪчались, или же для до- 
стиженя коренныхъ породъ пробивались шурфы. При этомъ было принято за правило: 
въ случаЪ, если лишя шла по обнаженямъ, брать образцы черезъ 50 саж. на ли- 
шяхъ, идущихъ съ запада на востокъ, и черезъ 100 саж. по меридюнальнымъ про- 
сЪкамъ. При мощности наносовъ, не превосходившей 1-го метра, шурфы назначались 
черезъь 100 саж. по западно-восточнымъ прос$камъ и черезъ 150 по сЪверо-южнымъ. 
При глубин въ 1 саж. или больше, шурфы задавались соотв$тственно черезъ 200 
и 300 саж. Глубина шурфа въ одну сажень являлась для геологической партм пре- 
дЪльной. Если глубина наносовъ превышала эту величину, то въ коллекцю брался 
образецъ глинъ и т. п. представителей наносныхъ образован!й съ почвы шурфа. 
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Сборъ образцовъ сопровождался нанесенлемъ всЪхъ точекъ и шурфовъ съ помощью 
мензулы и кипрегеля на планъ, при чемъ зарисовывались детали мЪстности, видимыя 
съ прос$ка. ВмЪфстЪ съ тзмъ непрерывно опредфлялись и высоты всЪхъ точекъ по- 
помощью кипригеля. 

Для обоснован1я и провфрки кипрегельныхъ данныхъ, сфверо-южная магистраль 
(основной мередюнальный планшетный проефкъ) была пройдена нивеллиромъ съ гори- 
зонтальной трубой. Такого же рода нивеллировка была произведена между Ревдин- 
скимъ и Шайтанскимъ заводами, чтобы связать нивеллировочную сЪть Ревдинской дачи 
съ Уральской желЪфзной дорогой. Наконецъ были пройдены лини отъ Ревдинскаго за- 
вода до р. Ельчевки по южному проезку полосы С, а отсюда по восточному просЪку 
планшетовь аС и а) до р. Чусовой. 

Рудничная парт1я работала съ 29-го мая по 1-ое декабря въ составЪ 13—20 ра- 
бочихъ при сотрудничествЪ гг. студентовъ Горнаго Института: В. Н. ЗвЪрева и Б. С. 
Стахевича, а въ теченше осеннихъ мВсяцевъ—А В. Зонова и штейгера А. И. Ря- 
бова. Работа шла подъ постояннымъ непосредственнымъ руководствомъ горнаго инже- 
нера А. К. Кокшарова. 

Задачи рудничной парти въ основныхъ чертахъ не отличались отъ тБхь, кото- 
рыя входили въ обязанности Верхъ-Исеткихь рудничныхъ партй, но, благодаря огра- 
ниченности площади и сравнительной бЪдноети Ревдинской дачи рудными мЪ$еторожде- 
нями, партя имфла возможность довольно широко развить разв$дочныя работы. 

Основой для геологической карты Мурзинскаго участка ') долженъ былъ послу- 
жить систематичесый сборъ образцовъ и расшурфовка по квартальнымъ лин1ямъ также, 
какъ и въ дачахъ Верхъ-Исетскихъ заводовъ, съ той разницей, что предполагалось 
расшурфовать только западно-восточныя просЪки, а меридлональныя проходить одной 
съемкой; но при самомъ начал работъ нельзя было не замЪфтить, что характерная 
для большой части Урала меридтональная складчатость здЪеь проявлена слабо, и что 
изломы часто слБдуютъ и параллелямъ, а тогда мерид1лональныя прос$ки представляютъ 
уже одинаковую важность съ западно-восточными. 

Чтобы остаться въ предфлахъ смЪты времени и денегъ, рфшено было, расшурфо- 
вывая вс прос$ки и увеличивши такимъ образомъ вдвое общую длину маршрутовьъ, 
увеличить вдвое же и разстоянме между шурфами, т.-е. вместо 50 задавать ихъ че- 
сезъ 100 саженъ одинъ отъ другого. 

По мфрЪ хода работъ скоро начала обнаруживаться малая успЪшность шурфовки. 
Чтобы выполнить задачу, оставалось или еще разъ пожертвовать густотой сЪти, или 
уменышить глубину шурфовъ. Я сдфлалъ и то и другое: шурфы задавались черезъ 120 


`) Мурзинемй участокъ лежитъ (ТУ листъ карты) въ Монетной казенной дачЪф, частью въ Бере- 
зовской, къ востоку оть Верхотурскаго тракта и примыкая къ нему западной своей границей отъ дер. 
Пышмы до дер. Балтыма и нЪсколько сфвернфе послфдней (листь ТУ). 
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саженъ, глубина ихъ вмЪфето положенныхъ 1'/, саженъ не превосходила 4-хъ аршин. 
При такихъ требован1яхъ мы докончили работу, уже вполнф удовлетворяя необходимой 
скорости. 

Масштабъ съемки 200 саженъ въ 1 дюймЪ. 

На листахъ карты нашли себЪ отмфтку рудники, развфдочныя работы, дороги, 
р%ки, болота и, наконецъ, зарисованы также неровности мЪстности горизонталями че- 
резъ сажень. 

Съемка велась на мензулЪ кипрегелемъ-дальном$ромъ съ вертикальнымъ кругомъ 
и двумя нон1усами на алидадЪ, снабженной уровнемъ. Цифры высотъ, проставленныя 
при точкахъ и горизонталяхъ, отнесены къ уровню моря, черезъ посредство основной 
нивеллировочной лин!и, пройденной при геологическихъ изслфдован1яхъ дачъ Верхъ- 
Исетекихъ заводовъ и опирающейся на астрономическй пунктъ въ Екатеринбург%. 
Лин!я эта (листь ГУ карты) проходить по дорог изъ Березовскаго завода до Перво- 
Благодатнаго рудника и зат$мъ по границ Березовской и Монетной дачъ на востокъ 
отъ упомянутой дороги до границы Мурзинскаго участка. Полигоны, пройденные ки- 
прегелемъ, опирались на эту основную лин1ю. Въ сторонЪ отъ нея кипрегельные поли- 
гоны замыкались другь на друга, при чемъ обыкновенная величина несходки была 
не больше 0,05 сажени на версту. Съемка подземныхъ работъ въ рудникахъ почти 
вездЪ велась въ масштаб 5 саж. въ 1 дюймЪ. Поверхность снималась или въ томъ 
же масштабЪ, или чаще мельче въ 1/10, 00 и наконець 50 саж. въ 1 дюйм%. 

При изелБдовани рудниковъ больше всего времени и вниман1я было отдано Пер- 
вому Благодатному. ЗдЪеь полная съемка и систематический сборъ образцовъ былъ про- 
изведенъ почти по всфмъ доступнымъ выработкамъ на всфхъ горизонтахъ. 

На Второ- и Третье-Благодатныхъ была произведена только тр1ангуляцая панто- 
метромъ для пров$рки положен1я шахтъ и сняты новыя работы. Сборъ петрографиче- 
скаго матерлала произведенъ здЪсь только по основнымъ выработкамъ ва горизонтахъ 
16 и 22 сажени (въ Маршнской шахтЪ 25 саж.). 

ОбслЪдовавле Четверто-Благодатнаго и МЪднаго рудниковъ. также ЖелЪзнаго 
ограничилось только мензульной съемкой поверхности и сборомъ образцовъ преимуще- 
ственно изъ отваловъ и рфже изъ откосовъ, разрфзовъ или т. п. То же самое отно- 
сится и къ Кремлевскому руднику. 

На Шульгинскомъ была произведена съемка подземныхъ работъ изъ шахтъь № 1 
и № 2 и важнфйшихъ старательекихъ шахтъ. 

Не подвергались прослЪживаню розсыпи, по зав$домой ихъ ничтожноети, и ра- 
боты на ЛягушкЪ и КрутишкЪ, по недосмотру. Недосмотръ этотъ не особенно суще- 
ственъ, такъ какъ упомянутыя развфдочныя работы незначительны, и мЪсто наиболЪе 
важной изъ нихъ, первой, освъщено уже шурфами геологической карты. 

Шурфовать развфдочной парти приходилось очень мало, только въ то время, 
когда изрфдка завфдующе партей прекращали работу для того, чтобы подечитать 
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съемку и разобралься въ собранномъ матер!ал$. Шурфы назначались на мЪстЪ встрЪчи 
геологической полевой партей кварцевыхъ жилъ. 

Всего полевой геологической партей пробито 827 шурфовъ. 

Израсходовано всего 8300 руб. 70 коп. 

Расходъ былъ бы н%еколько больше, если бы я при заключени работы не былъ 
поставленъ въ исключительно выгодныя услов1я. Благодаря Б. К. Миклашевскому, къ 
моимъ услугамъ быль цфлый рядъ служащихъ, являвшихся то чертежниками, то 
выполнявшихъ работу статистиковъ. 

Расходы по отдфльнымъ статьямъ смфты распредфляются слфдующимъ образомъ: 


Т. Работы въ полЪф. 


1. Оборудоване парти. ...... . . . 0651 85 
2. Плата рабочимь ... . . о 2.305 36 
9. Плата служащим ее. 1.282 — 
4.239 21 
П. Обработка данныхъ полевыхъ работъ. 
1. Обстановка музея. о... о. 949 50 
2. Оборудован!е петрограф. кабинета. . . . . . 432 27 
3. Чертежныя принадл. и мат... . тат 
4. ОтдЪльныя платы: | 
Нанесене ва чертежи красокъ и пр.. в —= 
Изготовлене 751 шлифа. . . . . 258 99 
За обработку всего матерала, сводку дан- 
ныхъ наблюдений и составлене отчета 35.000 — 
т. 13409 
Стоимость обработки матерлала. . . . . . . 4.061 49 
Полная стоимость работь . .. . . . . . 8.300 70 


Завфдыване. рудничной партей принадлежало студенту Горнаго Института Я. В. 
Лангвагенъ, первую половину лфта вмфстЪ съ А. В. Гедов1усъ, во вторую съ 
кончившимъ Уральское училище И. Е. МедвЪдевскимъ. 

Въ полевой геологической партш работали студенты Горнаго Института: Н. Н. 
Барабошкинъ, А. К. Болдыревъ, В. М. Колачевскай, Н. Н. Сарсадскихъ и 
первую половину л5та П. П. Гудковъ. Въ половин сентября были кончены полевыя 
работы, а къ октябрю и всЪ матералы, собранныя изслдованемъ, приведены были 
въ порядокъ. ПослЪ того матералы эти были дополнены только тамъ, гдф работы 
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зам$тно подвинулись впередъ, именно въ Мариинской шахтЪ, въ углубкЪ Главной 
шахты Перво-Благодатнаго рудника, въ Шульгинскомъ рудникЪ, а также въ выработ- 
кахъ, въ которыя нельзя было попасть въ л$тнее время, благодаря дурной вентиляции, 
именно въ работахъ шахтъ: Уральской и РазвЪдочной. 

Непосредственнымъ результатомъ работы являются листы - планшеты карты въ 
масштабь 100 саж. въ 1'' для Верхъ-Исетскихъ владфн!й и Ревдинской дачи, 200 саж. 
въ 1" для Мурзинскаго участка, съ показанемъ важнЪфйшихъ деталей мФстности и 
стью горизонталей черезъ 1 сажень, зарисовывающихъ орографтю мЪетности. На ли- 
стахъ Ги Ш карты въ лЪвой сторон листа помфщены образцы части планшета, 
первый — Мурзинскато участка, второй — Верхъ-Нейвинской дачи Верхъ-Исетскихъ за- 
водовъ. На послфднемъ кружки большого даметра отв$чаютъ точкамъ общей геологи- 
ческой съемки, малаго д1аметра— точкамъ, обел$дованнымъ рудничными партями. 

Надписи при точкахъ и горизонталяхъ показываютъ абсолютную выеоту надъ 
уровнемъ моря, вычисленную черезъ посредетво точекъ Пермской желфзной дороги 
на станти Рудянка и Екатеринбургъ. 

Гипеометрическая сЪть не вездЪ отличается одинаковой правильностью, главнымъ 
образомъ въ зависимости отъ большей или меньшей правильности опорной сти поли- 
гоновъ, пройденныхъ нивеллиромъ съ горизонтальной трубой, густоты этой сЪти, а 
также опытности и способности къ точной работЪ съемщика. Наибольшими погр$шно- 
стями страдаетъ Ревдинская дача (по незначительности протяжен1я опорной с$ти), 
часть сЪверо-западваго угла Верхне-Тагильской дачи и еЪфверная часть Верхъ-Иеет- 
ской дачи, долгое время остававшаяся связанной только съ отдаленной станщей Ру- 
дянкой. ПослЪ того, какъ установлена была связь ея съ Екалеринбургомъ, обнаружено 
было накопленле ошибки, достигшее 4 саженъ. 

Въ виду поздняго обнаруженя ошибки и внезалнаго прекращен1я работъ по 
изыскатямъ, прилегающая къ Верхотурекому тракту часть планшетовъь осталась не 
передъланной и южнЪфе р$ки Пышмы обнаруживаетъ разрывъ высотъ на вышеуказанную 
величину 4 сажени. На сводной карточкЪ, въ масштабф 1 верста и 2 версты въ 1", 
ошибка разнесена на прилегающие къ пункту разрыва планшеты. 

Каждый планшетный листъ содержить 4 лфеныхъ квартала, сл$довательно, отвЪ- 
чаетъь площади 16 кв. веретъь и представляетъ своего рода единицу площади въ си- 
стемЪ обозначеня отдЪльныхъ шурфовъ. Въ предфлахъ каждаго планшета №№ шур- 
фовъ повторяются снова, начиная съ перваго. Самые планшеты отмёчены двумя бук- 
вами латинскаго алфавита, указывающими положене ихъ въ общей совокупности ли- 
стовъ по отношению къ двумъ основнымъ просфкамъ (мерид1ональной и западно-во- 
сточной) дачи. При этомъ для координированя всфхъ планшетовъ Верхъ-Исетекихъ 
и даже Мурзинскаго участка послужили одни и ть же основные просеки (базы или 
магистраля) такъ называемой Обще-Верхъ-Нейвинской дачи, обнимающей собою, какъ 
выше указано, отдФльныя заводская дачи: Верхне-Тагильскую, Шуралинскую и Верхъ- 
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Нейвинскую. Только для Ревдинской дачи координатными осями послужили собственные 
основные просЪки этой дачи. 

Первая буква въ обозначении планшета отм$чаетъь мерид1ональную колонну, къ 
которой принадлежить планшетъ, при чемъь А и а отм$чаютъ двф сосфдя колонны, 
прилегаюния къ мерид1ональному магистральному прое$ку, А съ востока и а съ запада. 

Вторая буква указываеть мЪето планшета въ такого рода колоннф, причемъ по 
прежнему буквы А и а отм$чаютъ два сосфднихъ планшета, для которыхъ западно- 
восточная магистраль играетъ ту же роль, какъ и сверо-южная для заглавной буквы 
планшета: планшетамъ, лежащимъ къ сфверу отъ западно-восточной магистрали, при- 
своены больпия буквы, къ югу—малыя. ы 

Ознакомиться наглядно съ принятой системой обозначен!й можно удобнЪе всего 
по своднымъ картамъ малаго масштаба— листы Г, П, П. № и у. 

Слфдующую группу матерлаловь, доставляемыхъ непосредственно полевыми рабо- 
тами, составляютъ многочисленные образцы породъ. Число ихъ, какъ я уже имЪлЪ 
случай упомянуть, зависить отъ глубины шурфовъ. Для Верхъ-Исетскихъ дачъ число 
шурфовъ обыкновенно колеблется отъ 50 до 150, рЪже доходитъ до 250 на планшетъ, 
т.-е. на 16 кв. верстъ. 

Для Ревдинской дачи число образцовъ приблизительно вдвое меньше соотв$тетвенно 
вдвое меньшей величины протяжен!я маршрутныхъ линй (на единицу площади). 
Значительно меньше число образцовъ и въ Мурзинскомъ участкЪ, но здЪеь причиной 
этого является только значительно большая мощность элювя. 

Каждый шурфъ представленъ образцомъ независимо отъ того, встрЪтилъ ли онъ 
коренную породу или элюв1альныя глины или наносы. Въ послЗднемъ случаЪ только, 
если наносы напоминаютъ по своему виду золотоноеные пески, то кромЪ$ песковъ въ 
качеств образца, мы брали и сЪрый, или смотря по песку, и черный шлихъ, полу- 
‚ченный при промывкЪ одной ковшевой пробы. 

Если въ обнаженш или въ шурфЪ наблюдалась смЪфна породъ, или шурфы не 
достигали однороднаго щебня, то образцовъ бралось нЪеколько. 

Въ н$которыхъ случаяхъ коллекторъ, при густот$ точекъ или при расхождент 
со съемщикомъ и пропускЪ послфднимъ какого либо относительно интереснаго пункта, 
бралъ образцы и между точками съемки или въ сторон отъ маршрутной съемочной 
лини. Образцы твердыхъ породъ большею частью брались въ двухъ экземплярахъ. 
Запасный образецъ долженъ служить для приготовления микроскопическихъ препара- 
товъ, для надобностей анализа и др. цфлей. 

При разборкВ всего поступившаго матертала въ музеЪ, на образцф надписывались 
буквы планшета, къ которому онъ принадлежалъ, и № шурфа. Наименован!е планшета 
отм$чено и на образцахъ, поступившихъ изъ партш, обелфдовавшей рудники. Оно 
указываетъ, въ какомъ планшет находится рудникъ или развфдка. Отличемъ этихъ 
образцовъ отъ образцовъ полевыхъ партй служатъ значки при наименован1и планшета, 
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напр. О, Ж, +, [, |Х ит. д. Въ Ревдинской дач этимъ отлиЧемъ является 
буква Р. передъ названемъ планшета. 

Образцы уложены въ шкафахъ по планшетамъ. 

На мЪфетности каждая точка, гдф былъ взять образець, отмфчена коломъ съ той 
же надписью на немъ, какъ и на образцЪ. Въ м$етахъ значительнаго развит!я нано- 
совъ шурфы, хотя и быстро оплывающе, но долго остающеся еще замфтными углуб- 
лен1ями на поверхности почвы, являются уже гораздо болфе прочной отмфткой точки, 
чЬмъ колья, роль которыхъ — помочь чамъ быстро орентироваться въ случаЪ возоб- 
новлен1я нашихъ же работъ на обелфдованныхъ уже мЪетахъ. ГлавнЪйшее же ихъ 
назначен1е — дать возможность съемщику и коллектору свфриться во время самой 
работы. 

Наиболфе прочную отмфтку находятъ себЪ вс$ наши точки, какъ точки, связанныя 
болЪе или менЪе точной съемкой, на листЪ карты. 

Въ полевыхъ журналахъ, веденныхъ въ хронологическомъ порядкЪ, занесены условя 
нахожденя образца. Указано, взять ли онъ изъ обнажен1я или изъ шурфа, сь какой 
глубины; описано обнажеве или то, что наблюдалось въ шурфЪ; отмЪчены угловыя 
координаты (простиране и паден1е) наблюдавшихся плоскостей напластовавн1я или 
отдфльности; наковецъ, названа, а иногда описана порода съ той цфлью, чтобы можно 
было воспользоваться этимъ описан1емъ для различен1я образцовъ въ елучаЪ создан!я 
путаницы неисправной доставкой или т. п. 

Журналы рудничной парти содержать сверхъ того описан1е осмотрфнныхъ работъ 
и свЪдЪн1я о дъятельности рудника или развфдки, какя можно было почерпнуть на 
мЪфст5 опросомъ штейгеровъ, рабочихъ, объфздчиковъ и т. п. 

Вс эти три группы матерлаловъ, т.-е. листы топографической основы карты, 
образцы и полевые журналы предетавляютъ сырой матералъ, которымъ я воспользо- 
вался для составлентя геологической карты и возможныхъ выводовъ о характер$ различ- 
ныхъ принадлежащихъ заводамъ мЪсторожден!й. ВеЪ эти матерлалы вм$етз еъ т$мъ 
хранятся въ геологическомъь музез заводовъ и могутъ быть переработаны вновь во 
всякое время другимъ спещалистомъ. 

Придетъ время, и мои выводы о геологи округа потеряютъ всякую цфну, потому 
что изученме земной коры уйдетъ далеко впередъ; но, если неизм$нно будетъ сохра- 
няться собранный музеемъ матералъ, онъ сохранить свое полное значене и, поел$ 
повторен1я обработки его новыми дЪятелями, снова дастъ возможность возстановить 
картину строен]я поверхности заводскихъ дачъ, отв5чающую глубинф будущихъ науч- 
ныхъ представленй, и извлечь изъ нея все, что можно, для познан1я и направлен1я 
работъ въ рудникахъ. 

Р$зкое преобладан1е массивныхъ кристаллическихъ породъ надъ осадочными въ 
большинствф подвергшихся изслфдован1ю заводскихъ дачъ и бЪдность даже завЪдомо 
осадочныхь породъ остатками организмовъ были причиной того, что при обработкЪ 


Глдвл [. ЗАДАЧИ ИЗСЛЪДОВАН!Я И ОРГАНИЗАЦЕЯ РАБОТЪ. 15 


матер!ала я могъ сосредоточиться исключительно на петрографическихь методахъ из- 
слЪдованя. 

Въ зависимости отъ интереса, внушаемаго породами, изъ '/, до '/» всей массы 
образцовъ массивныхъ породъ изготовлялись микроскопическе препараты — шлифы. 

ТипичнЪйпия изъ породъ различныхъ группъ подвергались химическому количе- 
ственному анализу, исполненному для Верхъ-Исетекихъ породъ въ заводской лабора- 
тори подъ наблюденемъ Г. 3. Ватерфельдъ преимущественно лаборантомъ В. В. 
Лантшъ. Небольшое число анализовъ Ревдинскихъ породъ было произведено въ Рев- 
динской заводской лаборатори Ф. А. Халевинымъ и В. А. Засыпкинымъ, а для 
Мурзинскаго участка Б. В. Миклашевскимъ и М. И. Канторомъ въ пробирной 
лаборатори Благодатнаго рудника и Н. Н. Барабошкинымъ въ лаборатор1и Горнаго 
Института. Вся остальная масса образцовъ опредфлялась по сравненю съ образцами, 
для которыхъ имфются шлифы. 

Результаты опредЪлен!я заносились въ первые годы въ Верхъ-ИсетекЪ въ особые 
журналы; въ послфдне же годы, точно такъ же, какъ въ РевдЪ и Мурзинскомъ 
участк®, для нихъ оставлялись мЪета въ бЪловыхъ экземплярахъ полевыхъ журналов. 

Сравнительно р%$фдко шлифъ или образецъ породы описывался въ журналЪ. Обыкно- 
венно это дфлалось только тогда, когда порода была особенно типична или пред- 
ставляла значительныя особенности. Чаще результать опредфленля отмЪчалея просто 
петрографической формулой и символомъ, а въ н5которыхъ случаяхъ для образцовъ, 
опред$лявшихся путемъ сравнен!я, я ограничивалея однимъ только символомъ. 

Первая сводка матерала была мной сдфлана въ отчетахъ, представленныхъ въ 
свое время владфльцамъ. ТЪфмъ не менЪфе то, что я рЪ$фшился напечатать теперь, 
представляется крайне неполнымъ сравнительно съ обилемъ матерала, временемъ и 
средствами, которыя затрачзены на производство изелЪфдованя. На меня самого 
настоящая работа производить впечатлЪн!е только предварительнаго отчета. 

Главная цЪнность работы, конечно, въ собранномъ ею сыромъ матералЪ. Значене 
работы будеть исчерпано вполнЪ, она дастъ свои дЪйствительные плоды только тогда, 
когда заводоуправлен1я, р5шивипяся на затраты по первоначальному изслфдован1ю своихъ 
дачъ, р»шатея на то, чтобы не дать собраннымъ матераламъ покрыться пылью, а 
будуть имЪть во глав своихъ музеевъ постоянныхъ геологовъ, которые могли бы на 
много лфтъ отдать свои силы данной области, посвятить себя обработкЪ собраннаго и 
новому систематическому сбору матерлала и наблюденшю въ рудникахъ и развЪдкахъ, 

Я быль задавленъ массой малер!ала, старался не запоздать отвфтомъ только на 
ближайшие непосредственные запросы мфетныхъ дфятелей, помочь имъ въ ихъ отвЪт- 
ственномъ дЪлЪ и обрабатывалъ матер1алъь спЪшно, къ тому же часто и надолго отвле- 
каясь своими преподавательскими обязанностями. Сознавая всю неполноту настоящаго 
отчета, я рЬшился все же его напечатать, боясь, что иначе и то неполное, что я 
могу здЪсь сообщить, потеряется въ архивахъ заводскихъ конторъ. 
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Приношу мою глубокую благодарность Геологическому Комитету, оказавшему мнЪ 
честь помфщен!я отчета въ своихъ „Грудахъ“ и совершенно не стфснявшему въ сред- 
ствахъ на его иллюстрацтю. - 

ВмЪстВ съ тЪмъ считаю долгомъ отм$тить, что работы въ рудникахъ выполнены 
мной при помощи лицъ рудничнаго вадзора и завздующихъ горнымъ дфломъ въ соот- 
вЪфтствующихъ дачахъ. По вопросамъ золотого дфла я много обязанъ покойному Шура- 
линскому управителю М. А. Лазаревекому; по Пышминско-Ключевскому руднику— 
Ф. И. Лантшъ, В. Ф. Полигову, П. Ф. СергЪеву, А. П. Раеву, К. А. Никитину, 
и особенно А. П. Панову, а затфмъ В. В. Смирнову. 

Работы на Петровекомъ никкелевомъ рудник$ я могъ осуществить только при 
помощи Ф. А. Халевина и И. А. Коршунова. 

Наконець, всБми послфдними свфдфн1ями по Благодатнымъ рудникамъ я обязанъ 
Н. И. Трушкову, по вопросамъ первоначальнаго знакомства съ рудниками—Ф. {. 
Мурашову и Б. К. Миклашевскому. При постоянномъ сотрудничествЪ послЪдняго я 
произвелъ всю работу по первоначальному изсл5дованю рудниковъ. 


ГЛАВА ИП. 


Обзоръ литературы. 


Вся изслЪдованная мною площадь, кромф только Мурзинскаго участка, была 
изучена въ геологическомъ отношени по порученю Геологическаго Комитета про- 
фессоромъ А. Зайцевымъ въ 1885 году. 

Отчетъ по изелфдованио подъ назвашемъ „Геологическое описан1е Ревдинскаго и 
Верхъ-Исетскаго округовъ и прилегающихъ мЪетностей“ помфщенъ въ томЪ ТГУ, № 1 
Трудовъ Геологическаго Комитета, помфченномъ 1887 годомъ. Эта работа является 
систематическимъ полнымъ изслфдованемъ упомянутыхъ заводскихъ владфн1й, обни- 
мающимъ довольно полно все, что сдфлано раньше. 

При наличности такого труда, нфтъ надобности вновь производить изысканя въ 
области литературы, относящейся къ описываемымъ областямъ. 

По этому вопросу я отсылаю читателя къ труду проф. Зайцева, дополнивъ его 
списокъ работами, вышедшими позже напечатаня „Геологическаго описан1я Ревдинскаго 
и Верхъ-Исетскаго округовъ“, а также относящимися къ незатронутому проф. Зайце- 
вымъ Мурзинскому участку. 

Въ 1891 году въ № 10 Горнаго Журнала была напечатана статья академика 
‚А. П. Карпинскаго, озаглавленная „М%сторожденя никкелевыхъ рудъ на УралЪ“. 
Эта статья содержитъ результатъь изслфдован1я А. П. Карпинскимъ никкелевыхъ 
мфеторожденй Урала, главнфйше Ревдинскихъ, произведеннаго въ 1890 году, и пред- 
ставляетъ полное исчерпывающее вопросъ изелЪдоване, съ котораго долго еще неиз- 
бЪжно придется начинать каждому, приступающему къ изученю вопроса о никкелевыхъ 
мЪсторожденяхъ Росси. 

Въ 1896 году въ Запискахъ Имп. Минералог. Общества (2 семя, часть ХХХУ) 
появилось крайне детальное описанте Палкинскихъ минеральныхъ копей Верхъ-Исетской 
дачи, принадлежащее А. Н. Карножицкому, озаглавленное: „Евген1е-Максимил1а- 
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новскля минеральныя копи и н$фкоторыя друмя новыя или мало изелЗдованныя м%сто- 
рожден1я минераловъ въ области средняго Урала“. 

Первыя свёдфя”о“геоломи Мурзинекаго участка и его мфсторождешяхъ можно 
найти у Чайковскаго „Геогностическля изсл$дован1я въ округБ Екатеринбургскихъ 
заводовъ“, Г. Ж., 1830 г., кн. УТ. 

Строенте области описывается въ слишкомь общемъ видЪ. Больше мЪста, отведено 
петрографическому описаню разновидностей породъ и минералогич. описаню м%ето- 
рождений. 

Короткое описан1е Перво-Благодатнаго рудника, принадлежащее малору Соколов- 
скому, помЪщено въ Горн. ЖурналЪ за 1837 годъ, № 1, стр. 169. 

Несравненно больше привлекалъь вниман!е Березовсый округъ, къ типу котораго 
приближаются по своему характеру Кремлевсый и Шульгинсый рудники. НаиболЪе 
полное, современное описан1е Березовскихъ мЪфсторожденй можно найти у Розерпу. 
Атсу Ёг ргасазеве Сео]оэле. П.Вапа. 1886. 

Вопросу о березитахъ и частью другихъ породахъ золотоносныхъ областей цент- 
ральнаго Урала посвящена полная монографля Агигии „Ощетзасвапе епиоег стап- 
Изепег Чезеше Чез Ота]з (ег Вегези). ИеИзсг. ег Пещзевеп сео]ос1сВеп Сезе- 
зераф. 1885 г. ХХХУИ. 5. 865. 

Посл описантя условй залеганля березита въ БерезовекЪ и изложен1я исторли воз- 
никновен1я термина „березитъ“ и характеристики его, данной Г. Розе и А. П. Кар- 
пинскимъ, Арцруни даетъ детальнЪйшее описан1е березитовъ изъ различныхъ м%ет- 
ностей: изъ Березовска, съ Борисовской горы, изъ Невьянска, изъ Мар!инскаго рудника, 
изъ Первопавловека. Довольно много мЪ$ста отведено Арцруни описан!ю лиственита. 

Наконецъ, анализъ березита, толкован!е его результатовъ и описане микроско- 
пическихъ препаратовъ находимъ у А. П. Карпинскаго (Протоколы Геологическ. 
Минералогической секци Петербургскаго Общества Естествоиспытателей. ЗасЪд. 3 мая 
1875 года и 9 декабря 1876 г.). 

Этимъ исчерпывается и все, что я могу дополнить къ списку А. Зайцева. 
Слфдуетъ только отмЪтить, что у приведенныхъ у него изслБдователей, особенно у 
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Г. Розе, Гофмана и Конткевича можно найти отзывъ и © Березовекихъ мЪето- 


рожден1яхъ. 


РАБА Ш, 


Оро-гидрографичеескй очеркъ. 


Въ отчетахъ по геологическимъ изслфдован1ямъ принято давать оро-гидрографи- 
ческй очеркъ изслфдованной области. 

Мои работы сопровождались детальной съемкой, главными задачами которой было 
кромЪ точнаго занесеня вс$хъ рудниковъ, розсыпей, развЪдокъ и геологическихъ точекъ и 
шурфовъ зарисовать орографлю м$стности и возможно полне воспроизвести также 
р»чные бассейны съ озерами и болотами. При такой съемкВ и зарисовкЪ неровностей 
мъЪстности горизонталями, карта говоритъ такъ полно, что систематическое описане 
явилось бы только далеко не совершенымъ повторен1емъ. Поэтому здфеь я ограничусь 
лишь отм$ткой наиболЪе важныхъ особенностей рельефа изслфдованной области. 

Съ перваго же взгляда на карту ясно. что наибольпия высоты принадлежать 
почти на всемъ протяжени западной окраинЪ. Сразу также познается, что высочайпие 
массивы сфверной части карты (листъ Г) и самой южной (листъ \У) геологически не 
однозначны. 

На сЪверЪ наиболфе выдающуяся точки — Старикъ Камень, гора Сутукъ и др.— 
принадлежать массивно-кристаллическимъ породамъ, въ Ревдинской же дачф наиболь- 
шей высотой обладаеть БЪФлый Камень, сложенный кварцитами. 

Высота кварцитовыхъ уваловъ и на сфвер$ въ Шайтанской дачЪ (листъ Г) не 
уступаеть БЪлому Камню. Очевидно, гряда кварцитовъ и тамъ, и здЪсь выражена до- 
вольно равномЪрно. 

Но смежная съ кварцитовой габбро-длоритовая гряда довольно сильно пони- 
жается къ югу. Эта гряда не зарисована на нашихъ картахъ сплошь, а прерывается 
въ предзлахъ Ш листа большимъ пустымъ промежуткомъ, занятымъ неизелфдован- 
ными нами дачами Билимбаевскаго и Шайтанскаго заводовъ. Наиболфе пониженная 
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область ') этой гряды и принадлежитъ этому пустому промежутку. Только въ южной 
части ея, у границы Ревдинской дачи, надъ самой Чусовой поднимается г. Волчиха, 
которая немного только ниже Б$лаго Камня. 

Разематриваемая гряда по мЪфету своему отвЪчаетъ той, которой на сЪверЪ Упала 
Е. Федоровъ далъ назване Восточной Предъуральской гряды. 

И здЪеь, какъ на сЪверЪ, къ ней принадлежать наиболЪе выдаюцияся вершины, 
но здЪсь Уралъ понижается до такой степени, что, наконецъ, и Восточная Предъ- 
уральская гряда прорывается р. Чусовой, перем5щающей водораздЪль далеко на 
востокъ. Повидимому, въ связи съ этимъ перем$щен1емЪ водораздЪла стоятъ особен- 
ности долинъ рзкъ Нейвы и Исети. Та и другая характеризуются ничтожнымъ паде- 
н!емъ, большой шириной и въ связи съ этимъ обимемъ болотъ и озеръ. Особенно 
типична въ этомъ отношени долина р. Нейвы. Кромф$ ширины и малаго паден1я, она 
отличается еще мощнымъ развитемъ аллюня. Въ одномъ мЪетф, именно. ниже Рудян-. 
скаго завода, характеръ м$Ъстности, распространеня р%$чныхъ наносовъ, формъ размы- 
ван1я известняка въ разрЪзЪ Андреевскаго приска и н$которые друге признаки позво- 
ляютъ предполагать, что къ долинЪ Нейвы принадлежитъ не только низина, по которой 
протекаеть она въ настоящее время, но и область между Рудянскимъ прудомъ и Андре- 
евскимъ озеромъ, а также Шигирское озеро, Курьинеке прииски, Язевеюй праискъ, 
Глухое озеро, 1-й и 2-й Касьяновее и, наконецъ, Шуралинске пр1иски. Повиди- 
мому, вся эта система озеръ и приековъ создана бывшими старыми руслами и ру- 
кавами Нейвы. 

Довольно типична и долина р. Исети ниже Исетскаго озера. Ширина ея также 
совершенно вне соотв тетвуетъ незначительности современной Исети. 

06$ р$ки производять впечатлфе вымирающихъ р$чекъ. Размфры долинъ, 
мощность аллювя заставляютъ предполагать, что онЪ созданы большими многоводными 
рЪками. Между тЪмъ теперь и та, и другая едва пробиваются среди многочисленныхъ 
озеръ и торфяниковъь и, кажется, вотъ вотъ остановятся совершенно и задернутся 
сплошнымъ покровомъ торфа. 

Такая картина станетъ совершенно понятной, если допустить, что р. Чусовая 
только недавно сравнительно прорЪ%зала массивъ Восточной Предъуральской гряды и 
отняла воды у верховьевъ Нейвы и Исети. 

Нельзя не замфтить, что причины особенности долинъ р. Нейвы и Исети можно 
искать и въ общихъ особенноетяхъ мЪетности между долиной Нейвы и узкой полосой, 
прилегающей къ Верхотурскому тракту. Вся она характеризуется отсутстыемъ значи- 
тельныхъ, р$зко выраженныхъ стоковъ. Вся она переполнена озерами и болотами, изъ 
которыхь поднимаются отдфльныя гранитныя сопочки. Изр$зываюцщия ея озера такъ 
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многочисленны, что на протяжен!и между Аятскимъ и Исетскимъ озерами почти совер- 
шенно не существуетъ сообщев1я селей Верхотурскаго тракта съ западной частью дачи. 

Площадь Мурзинскаго участка характеризуется почти полной равнинностью. Она 
является водораздЪльной между бассейнами рфкъ Пышмы и Адуя, не прорЪзана ни 
одной сколько-нибудь значительной рфчкой и довольно богата болотами, но не въ 
такой степени, какъ вышеописанная восточная часть Верхъ-Нейвинской и средняя, 
частью западная Верхъ-Исетской. 


ГЛАВА [Ш\. 


Система обознамений. 


Особенности работъ, которыя мнЪф пришлось вести, заставляютъ отказаться со- 
вершенно и отъ описан1я маршрутовъ, осмотр$нныхъ обнажений и проч., занимающихъ 
также большое мЪфето въ большинств$ отчетовъ по геологическимъ изелЪдованямт. 
ДЪйствительно, маршруты разбивались по опредфленному шаблону; наблюдателемъ 
въ большинетвВ случаевъ быль не я лично, а мои сотрудники; описан1е осмотр%н- 
наго ими занимаеть толстыя тетради, которыя всегда можно найти въ мЪФетныхъ 
геологическихъ музеяхъ, когда зайдетъ вопросъ о пов$ркЪ того, что нами установлено 
для даннаго пункта, или будетъ необходимость точно установить м$ето и проч. Въ 
то же время обпай интересъ такихъ описавн!й очень не великъ. 

За то значительно больше, ч$мъ при обычномъ типЪ изслфдованй, мн$ пришлось 
сосредоточиться на выработкЪ такой системы обозначен, которая отнимала бы мало 
времени и м$ета, была возможно объективной и полной. 

ДЪйствительно, магералъ, доставлявпийея парт1ями, громаденъ (въ годъ отъ 10.000— 
12.000 образцовъ). Масштабъ съемки достаточно великъ, чтобы въ большинствЪ 
случаевъ имЪть возможность выразить результатъ изелфдовав1я каждаго образца от- 
дфльно. Въ этомъ случа важно было и для плановъ выработать такля отм$тки, кото- 
рыя, при достаточной наглядности, обладали бы и необходимой полнотой и даже объ- 
ективностью. 

Вотъ изложентю системы формулъ, символовъ и обозначенй красками и штрихами 
я неизбЪжно долженъ отвести здЪсь мЪето, частью для того, чтобы помочь тому, 
кому, можетъ быть, когда нибудь придется работать въ изсл$довавныхъ мной областяхъ, 
разбираться въ планшетахъ основной геологической карты, главнымъ же образомъ для 
того, чтобы моя работа въ этомъ направлен!и не пропала безелЪдно, а послужила мате- 
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рлаломъ при выработк въ будущемъ возможно совершенной системы символическихъ 
обозначений. 

Какъ только что упомянуто выше, для сокращеннаго выражен1я результатовъ 
осмотра или микроскопическаго изел$дован1я образца породъ служили: петрографиче- 
смя формулы, символы и закраска вмфет со штриховкой. 

Прим нявпияся петрографическя формулы очень несущественно отличаются отъ 
формулъ, предложенныхъ М1ейе] Т.6уу, но все же отличаются на столько, что необ- 
ходимо остановиться немного надъ выясненемъ того, какъ слфдуетъ ихъ читать. 

Первая въ формулЪ, всегда большая буква греческаго алфавита, обозначаетъ 
структуру породы: 

Г — зернистая. 

П — порфировая. 

Т — кластическая туфовая. 

М — кластическая, обязанная своимъ возникновенемъ динамометаморфизму. 

К — кластическая, очевидно, осадочнаго происхожденя. 

За знакомъ структуры, въ скобкахъ, отм$чаются буквами отдфльные минералы, 
входяще въ составъ породы. 

Порядокъ, въ которомъ они написаны, отвфчаетъ иногда послфдовательности 
выкристаллизовываня ихъ изъ магмы, но въ большинствЪ случаевъ установить эту 
послЗдовательность съ увЪфренностью невозможно, и порядокъ записи отвЪфчаетъ или 
болЪе частому порядку выкристаллизовыван!я, или же и совершенно произволенъ. 

Иногда посл знака порфировой П и рЪже туфовой Т структуры буквы, отв%- 
чающия различнымъ минераламъ, раздфлены горизонтальной чертой. Это сдфлано пре- 
имущественно въ тЪхъ случаяхъ, гдф можно было подмЪтить двЪ генерац1и минераловъ. 
Буквы, написанныя въ числителф, отвфчають минераламъ выдфленй, въ знаменатель — 
минераламъ основной массы. НерЪдко, если отдЪльные минералы основной массы не- 
распознаваемы, въ знаменателЪ стоитъ только одна буква, обозначающая характеръ 
основной массы, при чемъ буквы обозначаютъ: 

Ф — кислую, фельзитовую основную массу. 

т — средню, полевошпатовую. 

0. — основную полевошпатовую или полевошпатово-пироксеновую, —амфиболовую. 

Если въ формулЪ находимъ для обозначен1я минераловъ и большя, и малыя буквы 
вуЪетЪ, то большая буква указываеть на преобладанте отвёчающаго ей минерала въ 
породф. При порфировой или туфовой структурЪ большя буквы въ числителЪ могли 
стоять и однф, указывая на то, что выдЪфлен!й въ породЪ много и, наоборотъ, малыя 
буквы указываютъ, что выдЪлен1я сравнительно рЪдки. 

Точка, поставленная надъ знакомъ минерала, указываетъ, что послЪдн!й отнесенъ 
къ вторичнымъ. Три точки указываютъ на плотный аггрегатъ. Послфднее обозначеше 
примфняется почти исключительно только при эпидотЪ и клиноцоизить. 
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ВажнЪйпия изъ обозначен!й минераловъ слБдуюнция: 


Кварцъ ©, 4 Роговая обманка базалт. А., а, 
Ортоклазъ О, 0 Оливинъ Д, 4 
Микроклинъ То, Ю ’ Бюотитъ Б, В, 
Альбитъ Ту, & Мусковитъ ЛИ,, 
Олигоклазъ Ть, Ь Лиственит. безцв. | 
Андезинъ Т,Ь одноосн. слюд. | Л, т, 
Лабрадоръ Т», & Цоизитъ 25, 25 
Битовнитъ | Клиноцоизить Е 75, е2$ 

и Тв, 6 Эпидотъ Е, е, 
Анортитъ | Хлоритъ (Ср, сй 
Нироксен. ромбич. РР, р Зм$Ъев.-бастить ©», $ 
и моноклин. Р», ]> и хризотилъ ©, 51 
Длаллагъ >, [3 Талькъ Т, т 
Роговая обманка .4., а> Гранатъ (т, д 


Цеолиты #, 2. 


Рудныя составныя части и бол5е р%$фдюе минералы отмфчаютея или ихъ хими- 
ческими формулами, или знакомъ особенно характеризующаго важнаго въ ихъ составф 
элемента, напр., турмалинъ отмЪ$чается знакомъ Бо, сфенъ— 7%, карбонаты С, с ит. п. 

Символъ явился слЪфдетыемъ желан!я установить возможно кратй и точный 
языкъ между мной и чертежниками, заносившими мои опред$лен!я въ краскахъ на 
карту. Довольно большая выразительность и краткость символа привела къ тому, что 
имъ стали мы пользоваться и въ полевыхъ журналахъ. Нашьъ символъ состоитъ изъ 
трехъ цифръ, напр., 121, 341, 234 ит. п. 

Первая цифра характеризуетъь собой составъ магмы породы, при чемъ цифры 
отв чаютъ: 

1 — щелочноземельно-желфзистымъ породамъ, т.-е. породамъ съ сильнымъ пре- 
обладанемъ щелочныхъ земель 0а0 и. М90О и закиси ЕеО или окиси Ее. Оз жел%за. 
Сюда относятся породы оливиновыя, амфиболовыя, пироксеновыя, гранатовыя. ВеЪ онЪ 
характеризуются отеутстнемъ или только подчиненнымъ количествомъ полевыхъ шпатовъ. 

2—щелочноземельно-глиноземистымъ магмамъ, характеризующимся преобладанемъ 
щелочныхъ земель и глинозема и подчиненнымъ количествомъ щелочей. 

Сюда относятся габбро, длабазы, д1ориты и отвфчающйя имъ порфировая и ту- 
фовая разности — порфириты и ихъ туфы. Породы характеризуются присутстиемъ по- 
левыхъ шпатовъ, но послфдн1е не щелочнЪе лабрадора. 

3 — щелочно-глиноземистымъ основнымъ и среднимъ магмамъ, фельдшпатидовымъ 
и Сенитовымъ, характеризующимся преобладанемъ щелочи и количествомъ ©0ь, 
только насыщающимъ основаня и разв въ подчиненномъ количеств5 выдфляющимся 
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въ вид кварца. Сюда относятся фельдшпатидовыя породы, с1ениты, андезиниты, олиго- 
клазиты и отв$чающя имъ порфировыя и туфовыя разности. Полевые шпаты ще- 
лочные —отъ андезина до альбита и ортоклаза; или же ва ряду съ полевыми шпатами, 
или исключительно щелочи связаны въ форм фельдшпатидовъ. 

4—кислымъ щелочно-глиноземистымъ магмамъ, гравитовымъ, характеризующимся 
значительнымъ избыткомъ 5405. Сюда относятся граниты, кварцевые порфиры, аль- 
битофиры. Породы характеризуются всегда значительнымъ содержанемъ кварца. 

НерЪдко цифру, опредзляющую собой составъ магмы, сопровождаютъ еще буквы: 

4, 9, п, @. Эти буквы указываютъ на подъотдфлы, выдфляемые по сильному 
преоблалан!ю какого либо одного основан1я: 4— 1190, 4—Са0, 94— АЬО.. 

СоотвЪтственно этому обозначентю, 14 будетъ отвфчать магнезтально-желфзистымъ 
магмамъ, пересыщеннымъ 190, что влечетъ образовав1е чисто магнезальныхь желЪзи- 
стыхъ силикатовъ, оливина или ромбическихъ пироксеновъ. ПримЪрами могутъ служить 
перидотиты вообще, крайнимъ примБромъ— оливиновыя породы. 

24—отв$чаеть магнез1ально-глиноземистымъ магмамъ. Отъ предыдущихъ породъ 
эта группа будетъ отличаться только присутстнемъ щелочноземельныхь полевыхъ 
шпатовъ. 

19 — отм$титъ известково-желЪзистыя породы, пересыщенныя (40, что повлечетъ 
за собой образоване чисто кальшевыхъ силикатовъ, — известково-желЪфзистаго граната, 
или кальШевыхъ пирокееновъ. ПримБромь соотвфтетвенной группы породъ могутъ слу- 
жить пироксено-гранатовыя породы. 

20 — будетъ отвфчать  известково - глиноземистымъ магмамъ и отличаться отъ 
предыдущихъ только присутстыемъ полевыхъ шпатовъ. ПримЪромъ могутъ служить 
современные фонолиты или установленные Е. С. Федоровымъ — кедабекиты. 

24 — соотвЪтетвенно должно обозначать магмы, пересыщенныя глиноземомъ на- 
столько, что глиноземъ выдЪляется свободно въ видЪ корунда или алюминатовъ, шпи- 
нелей. 

Наконецъ, я или [, выставляемыя при символ породы, указываютъ на магмы, 
пересыщенныя щелочами К› О и №, О настолько, что взамЪнъ кислыхь щелочныхъ 
полевыхъ шпатовъ находимъ мы въ породЪ фельдшпатиды: нефелинъ, лейцитъ. 

Вторая цифра въ символЪ отвЪчаетъь структурЪ породы, именно цифры: 

1) — крупнозернистой (зерно больше 10 мм. въ ваибольшемъ изъ измЪрений). 

2) — среднезернистой, величина зерна отъ 1 мм. до 10 мм. 

3) — тонкозернистой— при величинЪ зерна, меньшей 1 мм. 

4) — порфировой. 

5) — туфовой. 

6) — отм$чаеть проявлеше слБдовъ динамометаморфизма, — слфды распылен!я 
породы. и 

7) — зам тную слоистость породы. 


Труды Гкол. Ком. Нов. сЕР., вып. 99. ". 
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8) — напряженную сланцеватость. 

9) — перекрещивающуюся слоистость и сланцеватость въ метаморфическихъ сланцахъ. 

Наконецъ, послЪдняя цифра символа отм$чаетъ степень сохранен1я породы, именно: 

1) — отм$чаетъ, что большинство минераловъ породы сохранились, — первичны. 

2) — отмфчаетъ замфщен!е первичныхъ минераловъ гидратами: полевыхъ шпатовъ — 
цоизитомъ и клиноцоизитомъ, пироксеновъ и амфиболовъ-—хлоритомъ и эпидотомъ, 
граната — эпидотомъ, оливина—змЪФевикомъ и Т. п. 

3) — отв$чаетъ особому процессу, съ которымъ связано возникновенте обширных 
вторичныхъ толщъ породъ—лиственитовъ и березитовъ—при развит! въ породахъ въ 
изобилли карбонатовъ, талька, особаго типа березитовыхъ или лиственитовыхъ слюдъ. 

При записяхъ въ журналахъ и при отмЪткахъ на планахъ въ Мурзинекомъ 
участкЪ, въ виду 060б0 важнаго значен1я для этого участка процессовъ, обнимаемыхъ 
отмфткой 3 символа, она была зам$нена при березитизаци буквой в, при карбонали- 
залили буквой— с. 

4) — указываетъ, что порода разрушена настолько, что не сохраняеть уже связи 
частицъ, но все же дозволяетъ установить первоначальную породу. 

Въ н$Ъкоторыхъ случаяхъ можно найти символы, въ которыхъ вм$стно одной изъ 
трехъ цифръ стоять двЪ, раздЗленныя горизонтальной чертой. Это указываетъ на не- 
опредфленность въ породЪ признака, которому отвфчаетъь символъ; а при второмъ 
индекс, гдЪ такое начертан!е символовъ встрЪчается особенно часто, оно указываетъ 


5 
часто на совокупность н$зеколькихъ признаковъ. Напр., 3-2 будетъ отвфчать отчет- 


Е В 4 
ливо слоистой туфовой породЪ или туфовому сланцу, 21 будетъ указывать на 


порфировую породу, основная масса которой настолько крупнозерниста, что сама по 
себЪ могла бы быть отличена индексомъ 2 ит. д. 

Породамъ осадочнымъ и метаморфизованнымъ ихъ разностямъ также отвфчаютъь 
особые символы. 

064 — кварциты, 074 слоистые кварциты. 

065 — слюдистые кварциты. 

072 — кварцево хлоритовые, тальковые, —слюдистые сланцы. 

071 и 081 — сланцы съ подчиненнымъ только количествомъ кварца. 

Все это породы толщи, относимой обыкновенно къ нижнему девону. 

Нижнедевонске известняки отм$чаются символами Пс 21, Пс 31, Пс 61, 
Ао тит, д. 

Конгломераты — Дес 51. 

Сланцы — 1 71. 

Петрографическля формулы и символы занесены не только въ журналы, но над- 
писаны при соотвЪтствующихь точкахъ и на основныхъ листахъ — планшетахъ 
100 саженной карты. 
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Ради наглядности то, что выражается символомъ, выражено еще и закраской кружка, 
вычерченнаго 10 мм. радусомъ близъ точки, откуда взять образецъ породы. 

Геологическая коши вычерчиваются на прозрачномъ коленкор$, что даегь воз- 
можность закрашивать поле кружка съ обратной стороны. 

Въ таблицЪ обозначен1й на листф П карты краска штриховъ, понятно, наложена 
прямо на закрашенное поле кружка. 

ЦвЪть, которымъ закрашено поле кружка, отвфчаетъь составу магмы или первой 
цифрЪ, первому индексу символа. Индексу 1 отв$чаетъ цвфтъ индиго; 

14 — темнозеленый, получаемый смЪсью лазури и гуммигута, 

19 — ультрамаринъ, 

2 — синевато-ф!олетовый, получаемый при смфшени берлинской лазури и кармина, 

2{— желтовато-зеленый изъ см$еи лазури и гуммигута, но съ преобладанемъ 
послЪдняго, 

29 — бл5дная лазурь, 

2а1 — оранжевый хромъ съ гуммигутомъ, 

3 — гуммигутъ, 

3 — карминъ, 

4 — оранжевый хромъ. 

Буровато-сфрый цвфть поля, . цв5тъь сеши, отвфчаеть нижнедевонскимъ известня- 
камъ, желтовато-бурый—девонекимъ доломитамъ и сланцамъ, относимымъ предположи- 
тельно къ среднему девону. Темнос$рый цвфтъ отвфчаеть каменноугольнымъ изве- 
стнякамъ, связаннымъ съ ними сланцамъ и кремнистымъ сланцамъ Мурзинекаго участка. 

Структура отмЪчается значками, наносимыми въ полЪ кружка съ лицевой стороны 
(тамъ же на листЪ П). 

1) крупно | 

2) средне г зернистая, 

3) тонко 

4) порфировая, 

5) туфовая, 

6) слЗды динамометаморфизма, 

7) слоиетость, 

8) напряженная сланцеватость, 

9) перекрещивающаяся. 

Небольшое отличе въ помфткЪ структуры на планшетахъ Мурзинскаго участка 
замфчается лишь въ томъ, что для свЪжихъ породъ при зернистой структурЪ закрашен- 
ное поле кружка остается свободнымъ отъ всякихъ значковъ и только при наличности 
гидратизаци и проч., т.-е. когда значки наносятся не тушью, а какой либо краской, 
зернистыя породы и въ Мурзинскомъ участкЪ несутъ тЪ же значки какъ въ Верхъ- 
Исетск и въ Ревдф. 
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Наконецъ, отношен1е к. гидатометаморфизму выражается цвЪтомъ краски, которой 
наносится знакъ структуры. 

Структура породъ неизм5ненныхъ отмфчается тушью. 

Гидратизащи, отм$чаемой въ символЪ индексомъ 2, отвфчаеть желтый цвфтъЪ — 
желтый хромъ. 

Структура породъ, претери$вшихъ процесеъ карбонатизащи и березитизащи, отм%- 
чаемая индексомъ 3, заносится карминомъ и, наконецъ, цифр 4, т. е. полному раз- 
рушен1ю породы, отв$чаетъь бЪлый цвфтъ закраски зназковъ структуры. Для Мурзин- 
скаго участка, соотвзтственно отличю въ послфднемъ индекс символа, для породъ, не- 
сущихъ на себЪ явственные слфды березетизащи или карбонатизащи, тотъ и другой 
процессь здЪсь отмЪчалея отлично: березиты —оранжево-красный значекь на бЪломъ 
фонЪ, а листвениты — зеленый. 

Части основныхъ планшетовь Мурзинскаго участка и Верхъ:- Нейвинской дачи, 
изображенныя на Ги Ш листахъ геологической карты (въ лЪвой сторон% чертежа), 
даютъ полное предетавлене о прим5нени описываемой системы обозначенй на дфлф. 

Кружки малаго даметра, имфющиеся и ва томъ и на другомъ планшет$, со- 
отвфтствуютъ точкамъ, обелфдованнымъ не полевой, а рудничной парттей (см. стран. 7) 

Нужно сказать, что несмотря на систему обозначенй, допускающую отмЪтку 
довольно разнообразныхъ признаковъ породы и въ довольно большой постепенности, 
часто приходилось колебаться въ томъ, какъ обозначить породу и нерфдко въ раз- 
личныхъ случаяхъ примфнять различный критер1й, смотря по тому, что казалось 
важнфе отмЪтить въ зависимости оть мЪетныхъ услов!й. 

Такъ, напримфръ, въ виду важной роли магнезлально-желфзистыхъ породъ въ 
рудоносности Урала, присутствые оливина или характерной по структур псевдомор- 
фозы по нему змЪевика всегда отм$фчалось прибавленшемъ къ символу буквы 4, хотя 
бы оливинъ и находилея въ совершенно подчиненномъ количеств%. 

Въ породахъ запада, обнажающихся изъ подъ кварцитовъ и сланцевъ, въ большин- 
ств случаевь не наблюдается полевыхъ шпатовъ, ве они замфщены цоизитомъ. 
Чтобы отмЪтить р$фдвые случаи, когда удавалось наблюдать остатки полевыхъ шпатовъ, 
послфднимъ индексомъ всегда въ этомъ случа была ТГ какъ бы ни были малы 
вышеупомянутые остатки. 

Вообще каждый разъ въ сомнительныхъ случаяхъ перевфеъ отдавался тому 
обозначению, которое ярче отмфчаетъ особенности породы. 

Присматриваясь къ основнымъ планшетамъ съ закраской, съ символами и петро- 
графическими формулами, (листы Ги Ш карты), мы замфтимь на нихъ уже ярко 
выраженную печать субъективныхъ современныхъ петрографическихъ воззрЪн!й, на- 
сколько они мнЪ были доступны. 

При новомъ пересмотрЪ всего матертала новымъ лицомъ, вооруженнымъ болфе 
совершенными методами и болБе глубокимъ знан1емъ, придется эти геологическле план- 
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шеты совершенно забраковать, сдать въ архивъ, оставивши отъ нихъ только одну топо- 
графическую основу, и снова покрыть ее новыми обозначенями. 

Въ одномъ отношен!и основные планшеты объективны: категорически высказываясь 
о томъ, что за порода встрФчена въ той или другой точкЪ, они ничего не говорятъ 
о томъ, что находится въ промежуткахъ. Они дозволяютъ безъ большихъ передФлокъ 
пополнять сЪть точекъ, занося на планшеты мЪста новыхъ развздочныхъ работъ или 
пропущенныхъ нами старыхъ, позволаютъь наносить новыя шурфовочныя лини и т. п. 

Сопоставлен1е вновь собраннаго матер!ала съ прежнимъ позволитъ сдфлать и но- 
вые, болфе обоснованные выводы относительно захватываемой планшетомъ области или 
его м$еторождений. 

Полностью веф выводы, которые я съумфлъ сдфлать изъ собраннаго матер1ала, 
занесены на сводной геологической карточкЪ въ масштабБ 2 версты въ 1". Поле 
этой карточки закрашено уже сплошь. Никакихъ измЪнен! или дополнен!й нанести на 
нее уже нельзя и вмЪет$ съ тёмъ цфнность карты сохранится только до тВхъ поръ, 
пока матералъ, собранный до сихъ поръ, значительно не возрастетъ. 


ГЛАВА \У. 


Геологичесый очеркъ. 


$ 1. Верхъ-Исетск1я владзн1я и Ревдинская дача. 


Съ перваго же взгляда на геологическая карты изслфдованныхъ заводскихъ дачъ 
замфтимъ р®зкую разницу въ закраскЪ Шайтанской, СЪверной Уткинской, прилегаю- 
щей къ послфдней съ сфвера части Верхне-Тагильской и западной половины Ревдин- 
ской дачи съ одной стороны и всей остальной площади Обще-Верхъ-Нейвинской, Верхъ-, 
Исетской и Ревдинской дачъ съ другой. 

Въ то время, какъ послЪдняя, за исключенлемъ областей, оставшихся недоступ- 
ными нашему изслЪдован!ю благодаря мощной толщЪ наносовъ, залита сплошь кра- 
сками различныхъ оттфнковъ, западныя дачи покрыты только цвзтными штрихами съ 
сравнительно рфдкими и узкими полосами, залитыми сешей. Граница между западной 
и восточной областью представляетъь почти прямую линю, совпадающую съ верхнимъ 
течен1емъ рЪки Сакальи; южнфе— почти со всфмъ протяженемъ Казачьяго Шишима, 
только въ нижней своей части отклоняющагося отъ нея къ западу, и, наконецъ, съ 
течен1емъ р. Ревды 

Различе между той и другой группой дачъ дЪйствительно рЪзкое: восточная 
область занята почти сплошь массивными кристаллическими породами, тогда какъ за- 
падная покрыта мощной толщей метаморфизованныхъ кластическихъ осадочныхъ по- 
родъ или частью и типичныхъ осадочныхъ породъ, мало изм$ненныхъ, съ довольно обиль- 
ной ископаемой фауной. 

Начиная отъ восточной границы осадочныхъ породъ, почти до самой р%фки Чусо- 
вой, на протяжен!и отъ 15 до 20 верстъ по направлен!ю, перпендикулярному къ этой 
границ, точно такъ же, какъ южнЪе, въ предлахъ всей Ревдинской дачи, наблюдаются 
только кварциты, слюдистые кварциты, кремнистые и глинистые, частью хлоритовые 
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сланцы, показанные штриховкой. Начиная отъ рЪки Чусовой появляются полосы извест- 
НЯОВЪ, перемежающихся съ толщами предыдущихъ породъ въ пред$лахъ всей Уткин- 
ской дачи. 

Очень малое число ископаемыхъ формъ, доставленныхъ изъ обнажен!й и шурфовъ 
на известнякахъ, не позволяютъ ничего прибавить къ тому, что уже установлено до 
сихъ поръ относительно возраста известняковь рЪки Чусовой и Уткинской дачи, отно- 
симыхъ къ нижнимъ отдфламъ девонекой и каменноугольной системы. 

Близъ самой восточной границы кварцитовой области, по рЪкЪ БобровкЪ, при- 
току рЪки Казачьяго Шишима, и нижнему теченю посл$дней р5ки неожиданно пока- 
зываются также известняки и доломиты. Несмотря на спецально затраченное время 
рудничной партей для прослЪживан!я этой толщи, остатковь какихъ-либо ископае- 
мыхъ формъ здЪсь найти не удалось. По аналоги можно скорЪфе всего ожидать, что 
здфсь на кварциты непосредственно налегаютъ среднедевонскле известняки, какъ это 
наблюдается много сЪфвернЪе, на западномъ же склон$ Урала, по рфкЪ Улсу, впадаю- 
щему въ Вишеру. И здЪеь, какъ тамъ, да и какъ вообще въ среднемъ девонф Урала 
доломиты пр1обр$таютъ очень значительное развит!е. 

Что касается до кварцитово-сланцевой толщи, то въ ней чистые кварциты и елю- 
дистые кварциты, показанные оранжево-красными и карминовыми штрихами на одно- 
веретной карт и только карминовыми на 2-верстной, занимаютъ вообще болЪфе воз- 
вышенвыя точки. 

Къ чистымъ кварцитамъ отнесены породы, состоящая почти изъ одного кварца 
(содержане 5 О, около 95/0) съ небольшой только примесью слюды. Структура ихъ 
подъ микроскопомъ чаще отчетливо конгломератовидная, при чемъ ясно различаются 
округленныя овальныя зерна кварца и цементъ, распадающийся въ въ тонкую при- 
чудливую мозаику мелкихъ неправильно прорастающихъ другъ друга индивидовъ того 
же кварца. Иногда этого цемента очень мало, какъ, напр., въ образць № 9 изъ план- 
шета Ра Верхне-Тагильской дачи (Таб. Г фиг. 1). Иногда же цементъ занимаетъ по- 
ловину поля, какъ на фиг. 2 Таб. Т, представляющей фотографю шлифа изъ образца 
№ 1 планшета Ае Ревдинской дачи '). Зерна кварца по большей части обнаруживаютъ 
волнистое погасан1е, что особенно отчетливо наблюдается на фотографли шлифа Де 1. 

Очень р$дко въ шлифЪ не наблюдается ничего, кромф кварца; обыкновенно же 
въ цементЪ даже очень чистыхъ кварцитовъ разсфяны, хотя и въ маломъ количествЪ, 
лейсточки и пылинки безцвЪтной желтоватой или буроватой, не проявляющей, несмотря 
на окраску, р$зкаго плеохроизма слюды. Эти тончайпия волоконца слюды также осо- 
бенно замзтны на 2-омъ снимкЪ, напр., въ нижней части перифер!и темнаго кварце- 
ваго зерна въ срединз лЪваго края фотографии. 

Не р$дко, особенно по краямъ кварцевыхъ зеренъ, наблюдаются буроватые шнурки 


') 06$ фотографи сняты при скрещенныхъ нчколяхъ, 1— при увелич. 25, вторая—20. 
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и комочки изъ тончайшей пыли, которую при большемъ увеличен!и приходится также 
отнеети къ слюдамъ. Не рЪдки также включенйя слюдяныхъ лейсточекъ и пыли и въ 
зернахъ кварца. Величина слюдяныхъ лейсточекъ обыкновенно такъ незначительна, что 
при нормальной толщинз шлифа 0,025 шт. цвфта слюды р%$дко достигаютъ чуветви- 
тельнаго флолетоваго 1-го порядка или рфже синяго. 

Обыкновенно кварциты тонко-зернисты; очень, очень рфдко величина зеренъ ста- 
новится настолько замЪтной, что можно породф придать назване конгломерата. Чаще 
всего кварциты свфтлаго, почти бЪФлаго цвфта и слегка только подкрашены окисью 
желфза въ буровато-желтый цвЪфтъ, едва замфтный въ св5жемъ изломЪ, и только на 
обвфтрившихея поверхностяхъ принимаюций нЪкоторую напряженность. Р%же наблю- 
даются чистые кварциты сравнительно темнаго цвфта, но и этимъ впечатлВн1емъ они 
обязаны только большей крупности зерна, плотности и однородности цемента и, въ 
силу этого, большей прозрачности сь одной стороны и ничтожной примфеи сравнительно 
густо окрашенныхъ хлоритовь съ другой стороны. 

Большею частшю слоистость кварцитовъ или едва замЪтна, или только явственна, 
соотвфтетвенно чему въ большинствЪ случаевъ имъ приданы символы 064 и 074. 

Въ слюдистымъ кварцитамъ отнесены кварциты съ зам$тнымъ количествомъ слюдъ, 
какъ въ шлифЪ, такъ и въ штуфЪ; сюда же отнесены тонке кварцевые или кремни- 
стые сланцы съ примфсью глинистыхъ частицъ или цоизита. Слюдистые кварциты ха- 
рактеризуются всегда отчетливо выраженной слоистостью. Лейсточки слюды легко 
наблюдаются и простымъ глазомъ въ штуфЪ и подъ микроскопомъ. 

На таб. Г фиг. 3 помфщена фотографя (при скрещеныхъ николяхъ, увеличеше 30) 
шлифа одного изъ образцовь южной части Ревдинской дачи. Длинные параллельные 
лейсты безцвЪтной слюды здЪсь уже сразу бросаются въ глаза, придавая всей породЪ 
слоистый видъ. Несмотря на общую тонко-зернистость породы, толщина лейсточекъ на 
столько значительна, что цвфта ихъ при той же толщинЪ шлифа, какъ Р. А4е 1, до- 
стигаютъ зеленаго 2-го порядка. 

Ветр$чаются и конгломератовидные слюдистые кварциты, подобные Р. 4е 1. Слюды 
въ такихъ кварцитахьъ собираются въ кучки, обертывающля округленныя зерна кварца. 
По Зайцеву '), иногда въ кварцитахъ встрЪчается графитъ въ вид примазокъ и про- 
слоекъ, именно верстахъ въ 3 оть Маршнскаго завода и на правомъ берегу р%чки Са- 
кальи въ Верхне-Тагильекой дачЪ. 

Еще болфе ясной слоистостью, иногда даже напряженной сланцеватостью отли- 
чаются вышеупомянутые сланцы. Иногда, въ особенности въ дачахъ Верхъ-Исетскихъ 
заводовъ, посл5дее обнаруживаютъ рядомъ съ отчетливой сланцеватостью, сопровождае- 
мой обыкновенно различ1емъ крупности зерна сосфднихъ слоевъ, рфзкую отдфльность, 


`) А. Зайцевъ. Геологич. описавае Ревдинскаго и Верхъ-Исетскаго округовъ и прилежащихъь 
мЪегностей, стр. 101. 
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даже распадене на тонк!я плитки по плоскостямъ, идущимъ въ крестъ сланцеватости. 
Уголъ между плоскостями отдфльности и сланцеватости обыкновенно прямой или близ- 
вый къ прямому и никогда не меньше 45°. 

Сланцеватость этихъ породъ очевидно такого же происхожден1я, какъ слоистость 
осадочныхъ породъ, т.-е. связана съ перемежающейся смной условй, при которыхъ 
происходило отстаиванье бассейна. ОтдЪфльность, повидимому, можеть быть объяснена 
только какъ слЪдсте динамометаморфизма. 

Въ немногихъ точкахъ, гдЪ сланцы съ перекрещивающейся слоистостью наблю- 
дались въ обнаженш, вездВ опредфлено пологое положен1е плоскостей слоистости и 
крутое плоскостей отдБльности. Повидимому, послЪдн1я всегда близки къ вертикальности, 
и уголъ, образуемый ими съ первичной слоистостью, отв$чаеть тому углу, которымъ 
опред$лялось положен!е слоистой породы по отношеншю къ вертикальной плоскости, 
перпендикулярной къ направлен!ю бокового давленйя, связаннаго съ горообразователь- 
ными процессами Урала. 

Очень незначительнымъ распространенемъ, да и то только въ Ревдинской дачЪ, 
обладаютъ темные сланцы, близюе по наружнымъ признакамъ къ такъ называемыму 
филлитовымъ сланцамтъ. 

Въ пониженныхъ точкахъ изучаемой нами области, въ долинахь рЪкъ, кварциты 
и кварцевые сланцы смфняются кварцево-хлоритовыми и кварцево-слюдистыми слан- 
цами, изрфдка переходящими въ почти чистые хлоритовые или цоизито-хлоритовые. Въ 
большинствЪ случаевъ кварцъ и въ этихъ сланцахъ преобладаетъь надъ другими состав- 
ными частями. Отлич1е этихъ сланцевъ отъ слюдистыхъ кварцитовъ только въ томъ, 
что количество хлоритовъ, талька, слюдъ уже очень существенно, но кварцу все же 
принадлежитъь преобладающая роль. Сланцеватость ихъ обыкновенно ясная, часто на- 
пряженная. НаиболЪе частыми символами въ этой групп будуть 072, 082. 

ТВ и друме сланцы на 2-верстной карт показаны фл1лолетовыми штрихами, 
а на основныхъ планшетахь и одноверетной картЪ кварцево-хлоритовые и т. п. отм$- 
чены ф1лолетовыми штрихами, тогда какъ такле же сланцы съ подчиненнымъ количествомъ 
кварца— синими штрихами. 

Особенно развиты они въ Ревдинской дачЪ. Это будуть тальково-хлоритовые, слю- 
дисто-хлоритовые сланцы, обыкновенно темнаго цвЪта, довольно мягке, тяжелые, подъ 
микроскопомъ оказывающлеся состоящими изъ зеленаго, едва зам$тно дЪйствующаго на 
поляризованный свфтъ пеннина, свЪтлаго или слегка буроватаго талька, свЪтлыхЪъ слюдъ, 
частью мусковита, частью одноосныхъ. Часто также можно подмЪФтить тонкозернистыя, 
малопразрачныя массы цоизита или клиноцоизита и нерфдко также роговую обманку. 
Сиуволомъ, отвфчающимъ этимъ породамъ, будеть 071, 081. 

НЪтъ никакого сомнфн!я, что вся группа кварцитовъ и сланцевъ представляетъ 
осадочныя породы. Скорфе всего ее слдуетъь отнести къ прибрежной морской фащи. 

Мощныя толщи рыхлыхъ наносовъ, часто еще болЪе мощныя скоплен!я окатан- 
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ныхъ валуновъ этихъ же породъ, покрываюцщия ихъ поверхность, и рЪдкость обнажевий, 
при томъ въ большинств® случаевъ также прикрытыхъ мощными осыпями, чрезвычайно 
мало даютъ для непосредственнаго изучен1я стратиграфическихъ отношен1й всей толщи. 
Приходится большинство заключен!й основывать на косвенныхъ посылкахъ. 

Я уже отмфтиль нЪкоторую связь въ проявлении т5хъ или другихъ группъ 
сланцевъ и кварцитовъ въ зависимости отъ высоты положен!я точекъ выходовъ. Осо- 
бенно она ясна для Ревдинской дачи. Здфсь мы можемъ сказать, что точки, лежащая 
выше 225 саженъ надъ уровнемъ моря, вездЪ обнажаютъ только одни кварциты. М%- 
стами, особенно въ с$верной части Ревдинской дачи, а также и въ Верхъ-Исетской, 
кварциты спускаются до 200-ой сажени, но ниже мы ихъ не находимъ почти нигдЪ. 

Кварцитамъ и слюдистымъ кварцитамъ особенно большое развит1е принадлежитъ 
вь Верхне-Тагильской и СФв. Уткинской дачахъ Верхъ-Исетскихъ заводовъ. Въ Рев- 
динской дачЪ разнообразные сланцы сильно преобладаютъ надъ кварцитами. 

Слюдистые кварциты и разнообразные сланцы перемежаются между собой болфе 
или менфе неправильно, но, разсматривая всю толщу этихъ породъ въ совокупности, 
подмфтимъ, что она тамъ, гдЪ имфетъ значительное развит!е, прилегаеть къ кварцитамъ, 
занимая нЪсколько пониженное положен!е; именно, слюдистые кварциты и кварцево- 
хлоритовые сланцы мы находимъ въ Ревдинской дачЪ приблизительно между 225 или 
200 горизонталями и 150-й. Они отдфляютъ кварциты отъ массивныхъ кристалличе- 
скихъ породъ. 

Допустимъ, что современный рельефъ сланцевой области созданъ главнымъ обра- 
зомъ денудацонными процессами, — размывающей дЪятельностью рЪкъ; тогда выепйя точки 
должны принадлежать верхнимъ горизовтамъ всей толщи, нижн1я— наиболфе глубокимъ 
слоямъ 1). 

Если бы указанная выше связь минералогическаго состава сланцевъ и кварци- 
товъ съ высотой проявилась съ полной отчетливостью, мы могли бы сказать, что имфемъ 
дфло съ толщей осадковъ, характеризующихся тфмъ, что, ч$мъ выше слои, тфмъ 0о- 
ле богаты они кварцемъ; чЪмъ ниже, тЪмъ больше тфхъь минераловъ, какле найдемъ 
и въ состав массивныхъ породъ. 

Изъ карты видно кромЪ того, что, разъ скрывшись на востокЪ, кварцитово-слан- 
цевая толща нигдЪ не повторяется больше на всемъ обширномъ протяжени обел$до- 
ванной площади. Все вышесказанное само собой подеказываетъ мысль, что маесивныя 
породы востока являются основанемъ, на которомъ отложилась кварцитово-сланцевая 
толща. 


т) Конечно при услов!и, что складкообразовае шло неглубоко и потому отразилось на, общей кар- 
тинф только тфмъ, что мфстами нарушило ея правильность или, что оно настолько запутано послфдую- 
щими разнообразными процессами, что не сказывается сколько нибудь явственно на стратиграфии и по- 
лучается только общее суммарное впечатл$н1е, въ которомъ первоначальное положене пластовъ находить 
наиболфе сильное выражение. 
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Постепенное обогащеше вышележащихъ слоевъ кварцемъ согласуется съ тЪмъ, 
что мы и должны ожидать, если вся разематриваемая толща является прибрежной, 
т.-е. представляетъ главнымъ образомъ результатъ дфятельности прибоя при трансгресейт. 
Въ каждый данный моментъ въ береговой полос осадковъ должны мы наблюдать, какъ 
извфстно, такой порядокъ: близъ самаго берега—глыбы, щебень и частью мелкля ча- 
стицы размытыхъ береговыхъ породъ, какими въ нашемъ случа» являлись кристалическля, 
массивныя породы; дальше отъ берега — мельче и однороднЪе матерлалъ и вмЪетв съ 
тЪмъ, конечно, обогащенъ онъ и болфе твердыми и прочными, а также боле легкими 
минералами изъ состава породы. Еще дальше и еще больше измфняетея составъ по- 
роды въ томъ же направления. 

Однимъ изъ самыхъ твердыхъ, стойкихъ и вмЪфетЪ съ тмъ легкихъ обычныхъ но- 
родообразующихъ минераловъ является кварцъ. Изъ него и сложены занимающие выс- 
пия точки западной области кварциты. Ниже уъ кварцу присоединяются слюда, тальк, 
хлоритъ, цоизитъ. Это все не первичные минералы изверженныхъ породъ, но тЪ мине- 
ралы, въ которыхъ можно найти веБ существенныя части главнфйшихъ породообразую- 
щихъ минераловъ и которые въ изобили въ изверженныхъ породахъ замфщаютъ по- 
степенно первичные минералы. 

Среди этихъ породъ нерфдко найдемъ образцы, по отношению къ которымъ трудно 
рфшить еъ полной опред$ленностью, отнести ли ихъ къ сланцамъ (082), или измЪнен- 
нымъ изверженнымъ породамъ (282). 

ПримВромъ такихъ породъ можеть служить образець съ праваго берега Ревдин- 
скаго пруда Р. АБ 32 (Таб. Г фиг. 4). Снимокъ сдфланъ безъ анализатора, при уве- 
личен!и 40. Изломанныя удлиненныя зерна роговой обманки синевато-зеленыя по № 
и свфтлыя зеленовато-желтыя по № погружены въ безцвЪтное поле, кромЪ роговой 
обманки обильно усЪянное мельчайшими черными зернами магнитнаго желЪзняка и 
проевЪчивающими въ краяхъ большей величины комочками бураго желЪзняка. 

При введен!и анализатора свЪтлое поле распадается на тонкозерниетый аггрегатъ 
кварца съ рЪдкими и мелкими выдфлен1ями совершенно свфжихъ и потому, очевидно, 
вторичныхъ полевыхъ шпатовъ. Характеръ двойниковой полосчатости позволяетъ пред- 
полагать въ нихъ кислые члены плагоклазоваго ояда №№ 10—13. Сравнивая описан- 
ную породу съ сос$дними массивными породами, приходится придти къ заключен!ю, 
что наиболЪе вЪзроятя имфетъ выведенте ея изъ раздробленныхъ смятыхъ цоизитовыхъ 
доритовъ путемъ совершеннаго выщелачиванья цоизита, частью перекристаллизован1я 
роговыхъ обманокъ и отложен!я кварца и вторичныхъ полевыхъ шпатовъ. 

ПодмЪченная правильность въ расположении кварцитовъ и сланцевъ наблюдается 
далеко не вездЪ. НерЗдко мы не находили никакой промежуточной толщи между квар- 
цитами и массивными породами, и первые, повидимому, непосредственно налегаютъ на 
массивныя породы. 

Особенно мало правильности въ чередовани слюдистыхъ кварцитовъ и кварцево- 


9* 


36 В. Никитинъ. Геологич. изслзд. цеЕНТР. ГРУППЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-Искт. зАв. 


хлоритовыхъ, кварцево-слюдистыхъ и т. п. сланцевъ. Различе между этими двумя 
группами довольно мало существенно, и это обстоятельство скорфе всего и является 
причиной хаотической картины, которая получается при проведен1и этого различ1я на 
вартЪ. 

Но помимо этого, мы замЪфчаемъ и тавя рЪзкля уклоненя отъ намфченнаго по-, 
рядка, какъ налегане кварцитовъ въ собственномъ смысл непосредственно на мас- 
сивныя породы. Это наблюдается на значительномъ протяжен!и въ южной части Ревдин- 
ской дачи и въ небольшомъ районЪ въ береговыхъ увалахъ р. Чусовой (листъ У). 

По отношеню къ южной части дачи нужно сказать, что развитые здЪсь пваносы 
и валунныя отложен1я дфлаютъ нанесене границъ породъ чрезвычайно труднымъ и 
мало внушають дов$рля къ ихъ правильности. Если бы непосредственное соприкосно- 
вене кварцитовъ и массивныхъ породъ опред$лялось только въ ограниченномъ числЪ 
пунктовъ, то я бы и не затруднилея игпорироваль этотъ фактъ; но болышое протя- 
жене ихъ общей границы заставляеть подыскивать ему объяснене. 

Посл$днее, къ счастью, быстро подсказывается нЪкоторою особенностью приле- 
гающихъ здесь къ кварцитамъ массивныхъ породъ. Мы можемъ видЪть, что онЪ за- 
крашены карминомъ, тогда какъ сЪвернфе этотъ цвфтъ наблюдается рфдко, замфняясь 
фтолетовымъ. Варминъ же, какъ увидимъ ниже, отм$чаеть щелочную группу породъ, 
бЪдную щелочными землями и обыкновенно вмЪстЪ съ тфуъ значительно болфе богатую 
кремнеземомъ, чЪмъ группа, которой отвфчаетъ флолетовый цвЪтъ. Понятно, что 
въ этихъ усломяхъ продукты размыва должны были получитьея боле богатыми 
кремнеземомъ. 

Такое объяснене совершенно непригодно для сЪверной части, прилегающей къ 
р. Чусовой. ЗдЪеь, впрочемъ, къ показамямъ нашихъ шурфовъ нужно относиться 
осторожно. Долина Чусовой здЪеь широко размыта и засыпана валунными отложен1ями, 
которыя дфлаютъ очень труднодостунными коренныя породы, и валуны, благодаря своей 
сплошности, могутъ быть приняты за таковыя. Это предположеше тфмъ болфе вЪроятно, 
что планшетъ, въ которомъ мы находимъ вышесказанное противор$че, былъ сработанъ 
въ то время, когда руководители нашихъ парт были очень мало опытны въ своемъ дЪлф. 

Останавливаясь на высказанномъ выше взгляд на роль сланцево-кварцитовой 
толщи въ строенши дачи, мы должны будемъ въ поперечномъ разрЪзЪ представить ее 
себЪ такъ, какъ это изображено на листЪ У, дающемъ два разрЪза, ГТГ, черезъ Зимо- 
вочный и Ельчевеый желЪзные рудники и другой, параллельно ему, черезъ Кислянскай 
жел. руд. Эти м5ета представляются особенно типичными. НФкоторыя особенности 
могъ бы представить и разрЪзъь южной части дачи, гдЪ кварциты распространяются 
до самой восточной границы ея, но зато острова массивныхъ породъ обнажаются 
кое-гдв въ прор$зывающихъь кварциты глубокихъ долинахъ даже къ западу отъ глав- 
наго кварцитоваго массива; но глубина наносовъ оставляетъ здЪеь слишкомъ мало 
данныхь для разрЪза. 
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На приведенныхъ разрЪфзахъ (листы Ги У) падеше сланцевой толщи въ мЪстЪ, 
гдЪ она налегаетъь на массивныя породы, показано очень пологимъ. Для т5хъ пунктовъ, 
гд$ можно было изучить его непосредственно (особенно въ Зимовочномъ и Пузанскомъ 
рудникахъ Ревдинской дачи), падеше, наоборотъ, довольно крутое. Но оно, повидимому, 
связано съ вторичной складчатостью, очень развитой въ этой толщЪ. Въ нЪкоторыхъ 
случаяхъ здЪсь, подобно тому, какъ и въ Верхъ-ИсетекЪ, можно наблюдать совершенно 
яено перекрещиван!е вторичной отдфльности съ первичной слоистостью породы. Не- 
рфдко онф пересфкаются подъ прямымъ угломъ. Придавать плоскостямъ наслоеня 
разсматриваемыхъ нами породъ пологое падене вынуждаетъ соображенме о мощности 
всей этой толщи. Падене, показанное на разофзахъ, если принять во внимане раз- 
лич1е вертикальнаго и горизонтальнаго масштабовъ, ничтожно. СлЪфдовательно, мощ- 
ность толщи при немъ должна быть близко равна мощности въ веотикальномъ 
направлен1и, которая уже въ пред$лахъ Ревдинской дачи достигаеть 100 саженъ. 
Если же примемъ паден1е вертикальнымъ, то припомнивъ, что за предфлами Ревдин- 
ской дачи кварциты тянутся еще на десятки верстъ, придемъ къ выводу, что мощ- 
ность кварцитово-сланцевой толщи равна горизонтальной, т.-е. тЪ5мъ же 30—40 
верстамъ. Такъ какъ отношене между истинной мощностью и проложешемъ ея на 
горизонтальную плоскость = а — Эша = Эш угла паденя, то при падени уже въ 
30° мощность кварцитовь измфрялась бы 15—20 веретамъ. 

Горизонтальное или близкое къ нему залеган1е въ общемъ не исключаетъ ряда 
вторичныхъ складокъ на поверхности кварцита. 

Несмотря на принятое нами пологое падене, изъ разрфзовь можно видфть, что 
кварциты нЪФкогда закрывали гораздо большую поверхность описываемыхъ дачъ, и, 
вЪроятно, сравнительно только недавно выступили изъ подъ нихъ т% изверженныя и 
частью осадочныя породы, которыя слагаютъ поверхность восточной части дачи. 

Никакихъ данныхъ для заключен!я о возрастЪ кварцитово-сланцевой толщи въ 
пред$лахъ изслЪдованныхъ дачъ намъ найти не удалось и ириходится, основываясь на 
видимомъ тожествЪ ихъ съ сланцами и кварцитами въ Нязе-Петровской дач, отнести 
ихъ къ тому же возрасту, т.-е., согласно изслФдованямъ 0. Н. Чернышева, къ ниж- 
нему девону. 

На всемъ общирномъ протяжении изселфдованныхъ дачъ восточнзе вышеупомя- 
нутой границы кварцитовъ и сланцевь рЪшительное преобладане принадлежитъ мас- 
сивно-кристаллическимъ породамъ, перемежающимея кое-гдЪ туфами изверженныхъ 
породъ, и сравнительно узкими полосами типичныхъ осадочныхъь породъ — туфовыхъ, 
глинистыхъ и кремнистыхъ сланцевъ и известняковъ. 

Въ непосредетвенномъ сосЪдетвЪ съ кварцитами въ Верхне-Тагильской и Верхъ- 
Нейвинской дачахъ (листы Ги ТП), точно также, какъ и въ Ревдинской (листь У) 


залегаютъ зернистыя породы преимущественно габбро-доритовой или с1енитовой 
группы. 
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По внЪшнему виду все это пестрыя массы, образованныя б$лыми и темнозеле- 
ными или почти черными зернами составляющихъ ихъ минераловъ, то крупно-, то 
средне- или м%стами тонко-зернистыя. Иногда наблюдается въ нихъ слоистость, то 
шлировая, то являющаяся слЪфдетвтемъ динамометаморфизма. 

ИзелЪдован!е подъ микроскопомъ поражаетъ необычайно рфдкимъ конестатирова- 
н1емъ въ нихъ полевыхъ шпатовъ, тогда какъ по наружному виду штуфовъ въ при- 
сутстыи послфднихъ нельзя было сомнфваться. Да и разсматриване шлифа сразу же 
убЪждаетъ, что, если полевыхъ шпатовъ не сохранилось въ настоящее время, то они 
несомнзнно были, но замфнены начисто цоизитомъ и клиноцоизитомъ. 

Картина, даваемая шлифомъ, чаще всего такая: 

Безъ анализатора порода ясно распадается на дв$, рЪзко различныя составныя 
части: зеленыя, большею частшю довольно крупныя зерна роговой обманки то съ ясной 
слоистостью и съ болфе или менфе правильными очертан1ями, то представляющей 
хлопьевидный, волокниетый аггрегатъ, свидфтельствуюций о вторичности здЪеь и этого 
минерала. Другой минералъ слабо буроватаго цвфта, обыкновенно въ форм боле или 
менфе тонко зернистаго аггрегата, выполняющаго бывпия зерна полевыхъ шпатовъ, 
р%$дко въ вид$ крупно зернистаго аггрегата или крупныхъ кристалловъ, чаще веего 
въ ЭТомъ случаЪ двойниковыхъ, — цоизить и клиноцоизитъ. Иногда къ этимъ двумъ 
основнымъ минераламъ присоединяется въ небольшомъ количеств кварцъ, иногда, 
магнитный желЪзнякъ, наконецъ, при боле щелочной магм$, цоизитъ образуетъ см%- 
шанный аггрегать со слюдами. Чаще описываемые нами минералы являются въ такомъ 
тонкомъ аггрегативномъ строен1и, что представляются только слабо проевфчивающими. 

НерЪдко встр$чаемъ и типичные цоизитовые габбро, т.-е. вмЪето роговой обманки 
находимъ д1аллагъ, безцвётный—штриховатый, чаще выв$тривпийся и обнаруживающий 
замфщен1е роговой обманкой. Р%$дко встрфчаемъ типичное свзжее габбро и то всегда 
въ сосфдствЪ оливиновыхъ габбро. Послфлн!я, наоборотъ, обнаруживаютъ чаще полную 
свфжесть полевыхъ шпатовъ, даже тогда, когда оливинъ и Даллагъь ихъ подвергается 
замфтному замфщеншю баститомъ и роговой обманкой. Несмотря на то, и оливиновые 
габбро встрЪчаютея иногда цоизитизированными. 

Полевые шпаты этихъ породъ обнаруживаютъ рЪзк1я колебан1я въ составЪ даже 
въ одномъ и томъ же шлифЪ, чаще всего въ пред$лахъ отъ № 50 до 70, но въ 
исключительныхъ случаяхъ отъ № 46 до чистаго анортита. Оливинъ характеризуется 
сравнительно слабымъ двупреломлен1емъ, только немногимъ превышающимъ двупре- 
ломлен!е роговыхъ обманокъ. 

Группа оливиновыхъ габбро имфетъ значительное развите только въ сЪверной 
части Верхне-Тагильской дачи, въ планшетахь КЁ, ЕЁ, КО, ЕО, ЕС и ЕВ (листъ 1). 
Мъ$стами, напр., въ планшет® ЕЁ, количество оливина возрастаетъ настолько, что порода 
можетъ быть названа оливиновой породой. Но такое обогащен1е наблюдается только 
на незначительномъ протяжении, а зат5мъ снова оливинъ разбавляется полевыми шпатами. 
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Еще сЪвернЪе, во владЪняхъ уже Нижне-Тагильскаго завода, въ томъ же массивЪ, 
повидимому, больпия площади часто заняты или чисто оливиновыми породами, или 
перидотитами и иногда пироксенитами. Отсюда можно заключить, . что центральныя 
части массива принадлежать Нижне-Тагильскимъ заводамъ, тогда какъ въ предЪлы Верхъ- 
Исетскихъ владЪн1Й заходятъ только его отроги, представленные болЪе легкой магмой, 
относящейся къ первой, какъ перифер1я къ центральному ядру. 

Сколько-нибудь замфтнаго развит1я пироксенитовъ въ связи съ разематриваемымъ 
массивомъ не наблюдалось. Болфе или менфе замфтная площадь занята выдающейся 
крупности зерна амфиболитами въ планшет ЕСО, въ окрестностяхъ такъ называемаго 
Спорнаго рудника. 

Породы кварцевыя, сосредоточенныя главнымъ образомъ на западной окраинЪ 
массива въ планшетахъ ДЕ, 00), 0С, ВЕБ, ОБ, ПАЛ, а въ южной части Ревдинской 
дачи и въ непосредственномъ сосЪфдетвЪ съ кварцитами, тоже здЪеь сильно измЪнены. 
Полевые шпаты замфщены очень тонкозернистымъ или плотнымъ аггрегатомъ цоизита 
обыкновенно съ значительной прим$сью слюды и часто совершенно непрозрачны, 
тогда какъ кварцъ остается водянопрозрачнымъ, благодаря чему съ особенной р%з- 
костью проступаетъ структура породы. 

Общая мощность по поверхности массива зернистыхь породъ доходитъ въ сфвер- 
ной части изел$дованныхъ дачъ до 10 минуть, т.-е. около 8 —9 верстъ. ЗдЪеь зер- 
нистыя породы занимаютъ почти сплошь колонны (вертикальные столбцы) плавше- 
товъ Ё, Ё и половину ПО. 

ЮжнЪе восточная граница массива слЪфдуетъ той же колоннф планшетовь 0, 
черезь планшеты ОЕ, РО, ОС, ОБ, БА, Ба, 1%, Ос, въ то время, какъ западная 
граница постепенно надвигается на востокъ черезъ планшеты КА, Ва, 26 и нако- 
нецъ въ планшетЪ с, ветрЪчается съ восточной. 

Западныя породы нами уже описаны, восточной же границей массива зернистыхъ 
породъ являются толщи породъ, характеризующияся неясностью структуры и болЪе 
мелкимъ зерномъ. Наблюдается здБеь и довольно типичная порфировая структура, но 
еще чаще неясная порфировая или туфовая и, наконецъ, типичная туфовая. Много 
образцовъ съ ясной сланцеватостью, повидимому, главнымь образомъ обязанной своимъ 
происхожденемъ динамометаморфизму. 

Можно съ полной ув$ренностью сказать, что здЪеь мы имфемъ д$ло съ толщей 
эффузивныхъ разностей породъ, представлявшихъ лавовые покровы, потоки, слои 
вулканическаго пепла, таке же слои пепла, отложивииеся только вь прибрежной 
морской полосЪ въ вид$ туфовыхъ сланцевъ, жилы, заполненныя застывшими извергав- 
шимися массами, и т. п. 

Магма веЪхъ этихь разнообразныхъ толщъ различна. Чаще всего полевые шпаты 
здфеь опредфляются какъ № 0, № 25 до 35, р№дко они основнЪе и рфдко также въ 
пород$ наблюдаются ясныя первичныя выдЪфлен!я кварца. Очень часто замъщене ро- 
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говыхъ обманокъ и пироксеновъь эпидотомъ и клиноцоизитомъ, хлоритомъ, талькомъ, 
тогда какъ полевые шпаты сохраняются сравнительно свЪжими. 

Такого рода породы встрёчаются и на площади вышеописаннаго массива зерни- 
стыхъ породъ, но такъ спорадически, что присутствие ихъ тамъ трудно передать на 
картЪ. Островки ихъ производять впечатл5н1е остатковъ бывшаго покрова и учащаются 
къ восточной окраинЪф, пока, наконецъ, не завладфваютъ всей поверхностью исключи- 
тельно. 

Обращаясь къ Ревдинской дачЪъ, мы и тамъ будемъ наблюдать рядомъ съ кварци- 
тами и сланцами массивъ зернистыхъ кристаллическихь породъ, совершенно тожде- 
ственныхъ вышеописанымъ габбро, доритамъ и проч. съ тЪмъ только различемъ, что 
остатки туфоваго покрова здЪсь сосредоточиваются сначала, хотя и не сплошь, на 
границ$ со сланцевой толщей, въ долинз р. Ревды; за ними восточнзе обнажаются 
сплошныя площади зернистыхъ породъ, снова см$няющияся отложешями типичныхъ 
туфовъ и туфовыхъ сланцевъ. 

Это различе вмфстЪ съ тзмъ надвиганемъ на востокъ западной границы слан- 
цевъ, которое мы наблюдаемъ въ южной части Верхъ-Исетскихъ владЪн!й, заставляетъ 
предположить, что площадь габбро-дюритовь Ревдинской дачи въ планшетахъ а(, аВ, 
ЬБ, а А, аа, БА, фа и пр. не отвЪ5чаетъ западному массиву зернистыхъ породъ Верхъ- 
Исетскихъ владЪн!й, а второму массиву, о которомъ рЪчь впереди. 

Близъ рЪки Тагила сложность туфово-сланцевой толщи увеличивается еще появ- 
ленемъ въ ней известняковъ. Известняки сахаровидные, чаще всего бфлые или сФрые. 
Никакихъ слфдовъ ископаемыхъ формъ установить въ нихъ не удалось. 

Развит!е известняковъ крайне неравномф$рно. Въ нижнемъ течени рЪ%Ъки Тагила 
мы ихЪъ нигдЪ не наблюдали, несмотря на присутетве здЪеь глубокихъ шурфовъ, про- 
битыхъ при развЪдЕБ на золото. 

Въ среднемъ теченйи Тагила въ планшетахъ СД, СС (листъ Г) известняки высту- 
паютъ сразу полосой значительной мощности. Въ Ежевскомъ рудникЪ наблюдаются 
таке же известняки, очевидно, отдфленные промежуточной туфовой толщей отъ известня- 
вовъ Тагила. 

Наибольшей мощности известняки достигаютъ подъ самымъ селешемъ Верхне- 
Татгильскаго завода, въ планшетахъь СА и БА и затфмъ они почти исчезаютъ. ЮжнЪе, 
въ планшетахъ Ба, Са, С6 ихъ приходится констатировать или только по присутетвю 
рудниковъ бураго желЪзняка съ типичнымъ для известняковъ характеромъ залеган1я 
руды, или по рЪдкимъ изолированнымъ шурфамъ. При этомъ ширина опредЗляемыхъ 
полосъ известняка является уже совершенно ничтожной, изм5ряемой только несколькими 
саженями. 

Трудно впрочемъ сказать, не скрыты ли и болфе мощные пласты известняковъ 
въ широкой долин$ рзки Тагила. Мощные наносы по всей этой долин не позволяютъ 
получить точныхъ данныхъ объ ея строен1и, отчетливо же выраженная прямолиней- 
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ность долины, ширина и глубина наносовъ позволяютъ предположить причину этихъ 
явлен!й въ легкой разрушаемости слагающихъ дно долины породъ и, елдовательно, — 
вфроятность присутствя здЪеь известняковъ. 

По правую сторону р$Ъки Тагила, по мфрЪ того, какъ мЪетность постепенно 
поднимается, туфовыя разности снова уступаютъ свое мЪето зернистымъ породамъ. 
Только какъ разъ въ мфетЪ, гдЪ высокая правобережная гряда прорЪзывается глубо- 
кимъ логомъ р%ки Дедюхи, въ планшетЪ БА (листъ 1) туфовыя разности безъ раз- 
рыва сплошности проходять далЪе на востокъ, гдф, по м$рЪ того, какъ массивъ 
понижается, онЪ снова получаютъ большее и большее развите и, наконецъ, снова 
захватываютьъ все протяжене отъ сфвера къ югу. 

Составъ второго массива зернистыхъ глубинныхъ породъ различается отъ перваго 
ббльшимъ развитемъ змЪевиковыхъ и частью оливиновыхъ породъ; причемъ здЪеь 
совершенно не наблюдается переходовъ между ними и полевошпатовыми породами, 
которыя были такъ характерны для перваго западнаго массива. 

ЗмФевики и оливиновыя породы проявляются здфеь или вь видЪ общирныхъ 
сплошныхъ массивовъ, какъ напр., въ планшетахъь ВБ, БА, АБ, АА или еще больше 
В, Бе, Ва, Ве, 4, Ас, А4, и ае о|, или въ видЪ жилъ, часто очень тонкихъ, 
какъ напр., въ планшетахь ВВ, 66, ае, а4, причемъ несерпентинизированныя свЪж1я 
оливиновыя породы или перидотиты наблюдаются только въ центральной части боль- 
шихь массивовъ. Только пироксены перидотитовъ оказываются боле устойчивыми и 
сохраняютея въ неизм$ненномъ видЪ и въ краевыхъ частяхъ массивовъ и въ ТОНБИХЪ 
жилахъ. 

Если въ первомъ массивЪ$ оливиновыя породы представляются какъ результатъ 
дифференциации общей магмы, то для второго это предположенте совершенно не можеть 
имЪть мЪета. Мало фактовъ, которые бы устанавливались здЪеь съ такой отчетливостью, 
какъ отсутстые переходовъ между змФевиками и оливиновыми породами съ одной 
стороны и окружающими ихь полевошпатовыми съ другой. 

Очевидно, щелочно-земельно-желЪфзистыя магмы прорфзываютъ полевошпатовыя 
породы или въ видЪ хоретовъ, или въ форм интрузивныхъ жилъ и лакколитовъ, или, 
наконецъ, въ формЪ жилъ и покрововъ. Но понят1ю хоретовъ противорЪчитъ присутетве 
многочисленныхъ жилообразныхь выходовъ, уходящихъ далеко отъ пред$ловъ смежныхъ 
змфевиковъ. Представленю объ интрузш противор%читъ величина площадей, занятыхъ 
змЪевиками. Наконецъ, представлентю о покровахъ или эффузи противорЪчить отсут- 
сте среди змфевиковыхъ толщъ типичныхъ продуктовъ эффузи — туфовъ и имъ по- 
добныхъ образованйй. 

Очень интереснымъ фактомъ является включене среди наиболЪе мощнаго массива 
магнезальныхъь породъ известняковъ, протягивающихся узкой меридональной полосой 
въ планшетахь Аси А4. Правда, здБеь не удалось увидЪть ни одного образца извест- 
няка, а только глины съ бурыми жел$зняками, но эти породы въ совершенно такихъ 
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же усломяхъ и на продолжени этой же толщи обнажаются въ дач Шайтанскаго 
завода, а зат$мъ въ Ревдинской. Въ поелфдней онЪ вмЪфстф съ туфовыми сланцами 
погружены почти съ вертикальнымъ паденемъ въ массу змфевика, причемъ еще часто 
разбиты на отдфльныя глыбы. Кругомъ змЪевика снова со веВхъ сторонъ туфовые 
сланцы. Среди нихъ попадаются тоные прослойки кремнистыхъ сланцевъ, иногда графи- 
тистыхъ. Къ сожалфн!ю, по незначительному числу образцовъ послфднихъ, ихъ нельзя 
было выдЪлить въ отдфльную толщу. Но присутстве ихъ говоритъ за то, что извеет- 
няки являются здЪсь единственными породами, которымъ слЗдуетъ приписывать осадочное 
происхожден!е. 

Тавля условя залеган!я говорятъ скорЪе всего за интруз!ю. 

Полевошпатовыя разности породъ описываемаго массива не представляютъ ничего 
новаго сравнительно съ такими же породами перваго массива. 

Въ долинф Нейвы снова вея поверхность покрыта породами, очень близкими по 
всЪмъ соотношенямъ къ туфовой толщф рЪки Тагила. Здесь эта сланцево-туфовая 
толща достигаетъь наибольшей мощности на сФверЪ и съуживается на ютЪ. Въ н$- 
сколькихъ частяхъ показываются въ ней известняки, также широко развитые на сЪверЪ, 
почти исчезающе въ средней части и снова проявляюпуеся, хотя и недостигающие 
прежней мощности, на югЪ. 

звестняки эти совершенно такого же вида, какъ и Тагильеме и также не 
содержатъ сколько-нибудь удовлетворительно сохранившейся ископаемой фауны. Чаще 
другихъ ветрЪчаются неясные отпечатки коралловъ. Мощность ихъ, особенно съ типич- 
ными осадочными сланцами въ сфверныхъ планшетахъ аС, @Б, такъ велика, какъ 
нигдф въ западной туфово-сланцевой толщф. Ёъ юту мощность известняковъ убываетъ 
такъ же быстро, какъ и мощность всей толщи туфовъ и сланцевъ. Въ планшетЪ фа 
известняки проявляются въ видЪ узкой полоски, зажатой въ дюоритахъь и змЗевикахъ, 
а въ слБдующемъ планшетЪ $6, повидимому, и совершенно выклиниваются, появляясь 
вновь въ видЪ такой же узкой полоски въ планшетЪ 6с. Въ планшетахъ 24 и ае мы 
имфемъ дЪло уже съ н$феколькими полосами известняковъ, также охваченными со всЪхъЪ 
сторонъ змФевиками и д1оритами, а въ а мощность известняковъ снова начинаетъ 
быстро возрастать. 

Присматриваясь къ направленямъ известняковъ долины Тагила и долины Нейвы, 
легко замфчаемъ, что они не параллельны и должны бы были пересЪчься близъ южной 
границы Верхъ-Нейвинской дачи, гдф либо въ планшет а{ или 49, но на ихъ дорогЪ 
появился мощный массивъ змфевиковъ и отбросилъ въ планшеты фа и са, часть же 
поглотилъ, оставивши отъ нихъ только едва уловимые сл$ды, какъ напр., въ планшетахъ 
Аси АД или въ планшетахъ 66, 6с. 

По м$рЪ того, какъ понижается массивъ магнезальныхъ породъ, и известняки 
пр1обр$таютъ все болыпую и большую мощность. _ 

Обращаясь къ известнякамъ Ревдинской дачи, просл5женнымъ въ планшетахъ 
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а(, ЬО, В, 6А и са (листь У), мы можемъ замЪфтить, что и они часто зажаты 
змЪевиками, раздроблены ими, но картина здЪсь особенно оригинальна. Сравнительно 
съ протяженемъ по простираншю мощность известняковъ и змфевиковъ ничтожна, при 
чемъ на сЪверЪ, тамъ, гдЪ широко развиваются змфевики (планшетъ С), известняки 
почти совершенно выклиниваются, и наоборотъ, на югЪ, гдЪ въ планшетахъ са. 4 
выклиниваются змФевики, известняки пр1обр$Зтаютъ большую и большую мощность. 

Обращаясь къ картЪ и разрфзамъ Ревдинской дачи (листъ У), можемъ отмЪтить, 
что рельефъ мЪетности типичный денудацюнный; зат$мъ припомнимъ наше заключен!е, 
что кварциты, взроятно, должны были покрывать значительно большую площадь дачи, 
ч$мъ въ настоящее время, такъ какъ процессъ размыва кварцитовъ идетъ очевидно 
и въ настоящее время, а больше половины дачи и до сихъ поръ занято сланцевой 
толщей. 

Какъ же далеко простирались нЪкогда кварциты на востокъ? Мраморовидные 
известняки и туфовые сланцы полосъ Петровскаго, Ельчевскаго и другихъ желЪфзныхъ 
и никкелевыхъ рудниковъ ни въ какомъ случаБ не могутъ быть отнесены къ новЪй- 
шимъ образован1ямъ; можно сказать съ ув5ренностью, что они не моложе палеозой- 
ской эры. 

Какъ же тогда объяснить непосредственное налегане этихъ породъ на массивы 
длоритовъ и габбро безъ промежуточной сланцево-кварцитовой толщи? Очевидно, неизбЪ- 
женъ выводъ, что или известняки и туфовые сланцы никкеленосной свиты древнЪе 
кварцитово-сланцевой толщи, или въ эпоху ихъ отложеня кварциты уже не достигали 
мерид1ана перечисленныхъ рудниковъ, т.-е. примфрно 29°43'. Первому предположеню 
противорЪчитъ присутстйе на сланцево-кварцитовой толщ нижне-девонскихъ известня- 
ковъ, засвидЪтельствованное цфлымъ рядомъ изслФдователей, а также то обетоятельетво, 
что известняки МФднорудянскаго рудника, которые по всзмъ даннымъ представляются 
одной толщей съ известняками долины Тагила въ Верхне-Тагильской дачВ и, очень 
вфроятно, съ лежащими на ихъ продолжени известняками Ревдинской дачи, принадле- 
жатъ нижнему и даже среднему девону. 

Такимъ образомъ остается только второе предположене и, слФдовательно, со 
времени нижняго девона до нашихъ дней размывъ кварцитовъ перемЪстилъ ихъ гра- 
ницу къ западу меньше, ч$мъ на 10', или меньше, чЪмъ на 8 верстъ. 

Припоминая, что, согласно заключенлямъ А. П. Карпинскаго 1), ближайпий къ 
области нашего изелЪдован1я берегь нижне-девонскаго моря — западный берегъ, мы 
придемъ къ заключен!ю, что исчезновен1е толщи сланцевъ и кварцитовъ на востокЪ, 
при наличности тамъ известняковъ того же возраста, какъ и кварциты, можно объя- 
снять различемъ условый отложеня. Очевидно, мелководная область, подверженная 
сильному влян!ю прибоя, зд$сь кончилась и замфнилась поясомъ обильнаго развитя 


т) А. ВКариннский. Общ характеръ колебалий земной коры въ прелЪлахъ Европейской Росси. 
Изв. Академи Наукъ. 1894 г. № 1. Сент. 
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органической жизни. Остатки скелетовъ организмовъ, отложен1я вулканической пыли 
и, можеть быть, лавы подводныхъ извержен!й и послужили матер1аломъ, изъ котораго 
сложены осадки, смЪнивие въ этомъ глубоководномъ поясБ сланцы и кварциты. 

Конечно, послфдн!е уступили свое мЪсто не сразу; и дЪйствительно, въ планшет® 
РЬ Верхъ-Исетскихъ владЪн1й (листъ [) мы находимъ еще сланцы, совершенно тожде- 
ственные тфмъ, каше наблюдаются въ составЪ кварцитово-сланцевой толщи. Они не 
выдфлены на картЪ только потому, что область ихъ распространевля здЪеь ничтожна. 
Западнфе такихъ сланцевъ мы уже не встрфчаемъ. Ближе всего къ нимъ подходятъь 
графитовые песчаники, подстилаюцщие, повидимому, известняки какъ въ Петровскомъ 
никкелевомъ рудникЪ, такъ и вь рудник Яринекаго, въ отводЪ Ивановскаго, желЪз- 
наго рудника Нижне-Исетской дачи (планшетъ Лии. Листъ ГУ). 

Переходя къ выяснен!ю стратиграфическихь отношен1й восточной части дачи, я 
долженъ прежде всего сказать, что въ этомъ отношени сдфлано очень мало. Съ 
отчетливостью и полнотою они познаются только на слоистыхъ породахъ. Эти же по- 
слЪдня у насъ имфютъ ничтожное развите. Т$мъ не менфе съ нихъ мы и начнемъ. 

Толща известняковъ, какъ это видно изъ отчета А. К. Кокшарова о работахъ 
развфдочной партш, прослЪживается почти непрерывно отъ р. Чусовой черезъ рудники 
Петровский, Ельчевсвй, Амосову гору, Фуллоновеюмй, Дегтяринеюмй и Кислянсюй руд- 
ники, черезъ всю дачу. Но мощность ея, несмотря на такое значительное протяжене 
по простираню, совершенно ничтожна. Точное опредЪлеше ея затруднительно, такъ 
какъ сама толща рЪдко гдз является цЪлой, обыкновенно же разорвана и расчленена 
породами магнез1альной магмы на отдЪльные цфлики и глыбы. Въ н$которыхъ пунктахъ 
мощность известняковъ опред$ляется въ 7 саженъ, 10'и, повидимому, нигдЪ она не больше 
20-ти. Известняки круто съ падешемъь оть 70” до 80” на О уходятъ въ глубину. 
Согласно съ ними пластуются и туфовые сланцы. 

Какъ теперь представить себЪ всю эту слоистую толщу? 

ПростЪйшее предположене это то, что она представляетъ покровъ на габбро- 
длоритовомъ массивЪ, н$Фкогда сплошной, въ настоящее же время уцфлЪвций только 
на восточномъ его склонЪ и много западнЪе на кварцитахъ. Это т$мъ болЪе вЪроятно, 
что, какъ выше упомянуто, и въ области соприкосновенйя массива со сланцевой толщей 
наблюдаются порфировыя и туфовыя разности, часто слоистыя, иногда приближающтяея 
и по минералогическому составу къ туфовымъ сланцамъ рудоносной полосы. 

Спорадически наблюдаются островки туфовъ и пр. и на поверхности соотвт- 
ствующей части массива во владфн1яхъ Верхъ-Исетскихъ заводовъ. Легко уже допу- 
стить, что: 1) когда нибудь и весь массивъ быль закрыть типичными эффузиввыми 
разностями т$хъ же породъ, какя находимъ въ его составЪ теперь, а частью осадоч- 
ными породами; 2) что области, гдф мы въ настоящее время находимъ толщи туфовъ, 
сланцевъ и пр., представляютъ синклиналы древнихъ складокъ, а области, гдЪ обна- 
жаются зернистыя, болЪе глубинныя породы, ихъ размытые антиклиналы. 
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Но что представляеть изъ себя тогда вся свита Ревдинскихъ сланцевъь и изве- 
стняковъ, простую-ли толщу слоистыхъ породъ, т.-е. одно ли крыло складки, въ средней 
части котораго располагается тонюй плаетъ известняковъ, или же удвоенную толщу, 
сплоенную складку свиты слоистыхъ породъ, въ которой известняки подстилаются туфо- 
выми сланцами? 

Первое предположене требуетъ отнесентя всей толщи, располагающейся къ востоку 
отъ рудоносной полосы, къ покровамъ болфе молодыхъ изверженныхъ породъ, прорвав- 
шихъ слоистую толщу и покрывшихъ ее своими изллянями. При наличности сплоенной 
складки, къ востоку отъ нея мы должны бы были ожидать найти такой же совер- 
шенно массивъ, какъ и къ западу. Этого собственно мы не видимъ. Щелочно-земельная 
магма замфняется здфсь кислой щелочной и только посл н$Ъкотораго перерыва снова 
находимъ породы, наблюдаемыя и съ западной стороны складки. 

Неожиданное появлене породъ, рЪзко различающихся по составу магмы, можеть 
быть объяснено только или сбросомъ, или прорывомъ ихъ черезъ трещины д1оритоваго 
массива. Послфднее предположене имЪетъ нЪкоторое вБрояте, благодаря присутетвю 
въ непосредственной близости со слоистой толщей порфировыхъ разностей. НЪФкоторое 
подтверждене предположен1я о томъ, что рудоносная область представляетъь синкли- 
нальную складку '), даетъ фактъ прорыва ея по всему протяженю породами магне- 
з1альной магмы, совпадающими всюду съ известняками. Въ этомъ случаЪ, дЪйстви- 
тельно, центральная часть складки, отв$чающая известнякамъ, должна была оказаться 
самымъ слабымъ мЪфетомъ, по которому легко могъ произойти разрывъ складки и 
вторженйе тяжелой магнезальной магмы. 

Поел$дняя проявляется здесь мощной жилой, прорЪфзывающей всю дачу съ 
сЪЗвера на югъ. На сфвер$, между Петровекимъ рудникомъ и р. Чусовой, она разду- 
вается до 2 версть ширины; но сейчасъь же за Петровскимъ рудникомъ съуживается, 
доходя мЪстами до нЪеколькихъ десятковъ саженъ. Известняки являются то по одну 
сторону ея, то по другую, то окружены змФевиками со вефхъ сторонъ. Поверхность 
соприкосновенля змФевиковъ съ туфами очень неправильна. Въ ивтрузивной форм 
магнезлальная магма проявляется и въ другихъ частяхъ габбро-д1оритоваго массива. 
Только на восточномъ просфкЪ планшета аб она, повидимому, предетавляетъ частичное 
обогащене 1/90 щелочноземельно-глиноземистой магмы, такъ же, какъ въ области 
западнато массива зернистыхъ породъ Верхне-Тагильской дачи. 

ПослЪдняя форма проявлен1я принадлежить, повидимому, всегда магнезальнымъ 
разностямъ щелочно-земельно-глиноземистой магмы (планшеты аа, 9, $6). Щелочно- 
земельно-желЪзистая магма смЗшаннаго типа проявляется въ тЪхъ же формахъ, какъ 
и магнезальная разность. 


т) Возможность еплоенныхъ складокъ въ данной области становится еще болфе вЪфроятной послЪ 
изсл5довавй въ Нижнемъ ТагилЪ проф. Н. Н. Яковлева, указывающато на присутстве тамъ даже 
опрокинутыхъ складокъ. 
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Сенитовыя магмы, повидимому, проявляются или какъ частичныя разности, обо- 
гащенныя щелочами въ д1оритовой магмЪ, или же какъ жилы и, наконецъ, какъ ти- 
пичныя эффузивныя формы (туфы и т. п.) 

Вее, что только что сказано нами о стратиграфаческихъ соотношенляхъ въ Рев- 
динской дач, цЪликомъ приложимо и къ Верхъ-Иесетской. И здЪсь западную квар- 
цитово-сланцевую толщу приходится считать прибрежной фащей нижне-девонскихъ 
осадковъ, известняки и туфовые сланцы долины р. Тагила болфе глубоководной фа- 
щей, точно такъ же, какъ и болЪе восточные известняки и славцы долины р. Нейвы. 
Только здфесь сложныя толщи осадочныхъь породъ и туфовъ достигаютъ несравненно 
большей мощности, именно въ долинз р. Тагила 4 —5 верстьъ, а въ долинЪ 
р. Нейвы даже 10 веретъ. Въ томъ же почти отношени увеличивается мощность и 
известняковъ. 

Сланцево-туфовой толщи, отвфчающей Тагильской, какъ уже упомянуто выше, 
повидимому, въ Ревдинской дачЪ нЪтъ вовсе, если не считать разрозненныхъ остров- 
ковь туфовъ по границ съ кварцитами; и области Ревдинскихь никкелевыхъ и жел%з- 
ныхъ мфсторождевй приходится считать продолжен1емъ Принейвинской свиты слоистыхъ 
породъ. 

Змфевики Ревдинской дачи предетавляютъ, внЪ всякаго сомнЪфн1я, интрузивныя 
жилы и этимъ въ значительной степени подтверждаютъь высказанный выше взглядъ, 
что и формы проявлен!я змФевиковъ въ южной части Верхъ-Нейвинской дачи (план- 
шеты 656, 46, аб, Бес, Ас и пр.) и даже Верхне-Тагильской дачи (планшеты БВ, 
ВА и др.) должны быть интрузивными, т.-е. представлять или лакколиты или интру- 
зивныя жилы. Въ этому же приводить и имфющее очень много в$роят1я предположене 
о нахождении толщи известняковъ среди самаго большого массива змфевиковъ и оли- 
виновыхъ породъ (планшеты Ас и 44). 

При такомъ предположен1и исчезновене известняковъ при приближени къ мощ- 
ному массиву змфевиковь приходится объяснять т5мъ, что известняки разорваны и 
закрыты змфевиками. ДЪйствительно, по мёр$ уменьшеня площади змфевиковъ, мощ- 
ность известняковъ увеличивается. 

Но малая мощность известняковъ въ Ревдинской дачЪ, конечно, не можеть найти 
себЪ объяснен1я въ томъ же обстоятельствЪ, такъ какъ и площадь, занятая змфеви- 
ками, здфсь также ничтожна. Очевидно, главной причиной относительно меньшей 
мощности слоистой толщи является здЪеь форма складчатости, что еще разъ наводитъ 
на предположене о сплоенной склалк$. 

Впрочемъ, можетъ быть, главной причиной малой мощности слоистой толщи 
является ср5зыване ея породами, образующими ея восточную границу, къ описан!ю 
которыхъ мы теперь переходимъ. 

Съ восточной стороны туфово- сланцевая толща рЪзко обр$зывается выходами 
порфировъ и мелкозернистыхъ гранитовъ, характеризующихся особенно типичными 
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чертами, довольно р%зко отличающими ихъ отъ всЪхъ до сихъ поръ разсмотрфнныхъ 
породъ. 

Въ противоположность послфднимъ полевые шпаты этихъ породъ въ большинствЪ 
случаевъ стеклянно-прозрачны и принадлежать къ чисто щелочнымъ. Щелочно-земель- 
ные минералы представлены только б1отитомъ, р$фже роговой обманкой. Часто наблю- 
дается микроклинъ, особенно въ завфдомо вторичныхъь жильныхъ гранитахъ. Только 
мЪстами, особенно въ крайнемъ юго-восточномъ углу порфиро-гранитной площади, эти 
граниты приближаются къ западнымъ кварцевымъ д1оритамъ. Полевые шпаты здЪеь 
помутнены. ВмЪетЪ съ б1отитами нерЪдко наблюдаются роговыя обманки. 

Область, занятая б1отитовыми порфиро-гранитами, очень обширна. Она выступаеть 
въ вид огромнаго сплошного поля, сЪверная граница котораго почти совпадаетъ съ 
границей дачи Верхъ-Исетскихъ заводовъ, восточная немного не доходить до восточ- 
ной границы дачи, а южная выходить далеко за предЪлы изслЪдованной области. По 
краямъ этого огромнаго поля наблюдаются еще небольшие участки порфировъ, окру- 
женныхъь преимущественно породами сланцево-туфовой толщи. Ширина главнаго поля 
достигаеть въ сфверной части 30 верстъ, въ южной же падаетъ до 16 верстъ. 

Очень часто порфиро-граниты обладаютъ рЪзко выраженной матрацевой отдЪль- 
ностью, при чемъ плоскости отдЪльности почти горизонтальны или только слабо 
наклонны. Масса трещинъ въ гранитахъ уже вновь спаяна вторичнымъ гранитомъ же, 
большею частью состоящимъ только изъ полевыхъ шпатовъ и кварца. Эти вторичные 
граниты то болЪе мелкозернисты, чЪЗмъ склеенныя ими части первичныхъ, то, наоборотъ, 
болЪе крупнозернисты. Подъ микроскопомъ особенно характеризуеть ихъ почти не- 
изм$нное присутств1е микроклина. 

Поверхность порфиро-гранитнаго поля поражаетъ своимъ однообраземь, но въ 
нЪсколькихъ далеко отстоящихъ одна отъ другой точкахъ ея неожиданно обнаружи- 
ваютея выходы другихъ породъ, обыкновенно настолько незначительные по своимъ раз- 
мфрамъ, что съ трудомъ поддаются выраженю въ масштаб 2-хъ веретной карты. 

Такъ, наприм$ръ, въ планшетахъ са и с наблюдаются выходы породъ не только 
доритовой магмы, но даже магнезлально-желфзистой. Въ планшетахъ ВА, ес, ед, № и 
Н обнаруживаются выходы гранатовыхъ породъ. Особенно раскрыты работами выходы 
этой породы въ такъ называемомъ Согринскомъ рудникЪ, въ плавшетЪ ед. Здфеь гра- 
натовыя породы соприкасаются еще съ крупнозернистыми сахаровидными известняками 
и со вебхъ сторонъ окружены гранитами. Дать, согласно общей картинЪ, открываю- 
щейся въ забояхъ, какое нибудь другое толковаше этимъ известнякамъ, какъ то, что 
он$ представляютъ отдфльныя глыбы известняковъ, которыя захвачены и облечены 
порфиро-гравитомъ, —трудно. 

Нужно замфтить, что впервые гранатовыя породы наблюдаются не въ порфиро- 


гранитовой области, а въ предшествовавшей ей сланцево-туфовой, въ планшет а, 
ае и 01. 
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Какъ въ этой области, такъ и въ гранитахъ, гранатовыя породы являются въ 
своемъ типичномъ видЪ. Преимущественно это красновато-бурыя или желтовато-бурыя 
крупнозернистыя массы съ смолянымъ блескомъ. Совершенно особеннаго вида выходы 
гранатовой породы въ планшет$ ае среди змЪФевиковъ. ЗдЪсь она представляетъ очень 
мелкозернистую буровато-сБрую плотную массу съ ровнымъ или даже частью зано- 
зистымъ изломомъ и съ характернымъ все же смолянымъ или жирнымъ блескомъ. 
Какъ въ томъ, такъ и въ другомъ случаЪ гранатъ известково-желфзистый. Но въ гра- 
нитахъ можно наблюдать, хотя и очень рЪдко, включеня и альмандина, погруженнаго 
отдфльными правильными кристаллами въ породу. 

Значительно чаще альмандина въ порфиро-гранитахъ попадаются прекрасно обра- 
зованные кристаллы сфена. Особенно богаты сфеномъ два выхода очень крупнозер- 
нистыхъ породъ с1енитовой магмы, одинъ по близости Согринскаго рудника, другой въ 
планшетЪ ес. Со вефхъ сторонъ эти выходы окружены порфиро-гранитомъ, но выяснить 
точно ихъ отношене къ посл$днимъ не удалось. 

Границы порфиро-гранитнаго поля, въ большей части случаевъ, повидимому, 
прямолинейны и довольно правильны. 'Голько подъ Верхъ-Исетскимъ заводскимъ пру- 
домъ граниты неожиданно рЪзко выдаются на востокъ. Ширина выступающей полосы 
гранитовъ захватываетъь все пространство между сБвернымъ берегомъ пруда и Москов- 
скимъ трактомъ. 

Точно также, какъ разъ соотвфтетвенно этому гранитному выступу, съ запада 
врфзываются въ гранитное поле породы сланцево-туфовой толщи, — известняки, змЪе- 
вики И Т. Д. 

Характерной чертой гранитнаго поля является еще отеутстые всякой складча- 
тости, проявляющейся напряженно въ сосфднихъ сланцево-туфовыхъ толщахъ. 

Сопоставляя все, что мы знаемъ о порфиро-гранитномъ пол, приходимъ только 
кь одному объяснен1ю условй его залеган:я. Оно предетавляетъ грабенъ, заполненный 
измянями порфировъ. За грабенъ говоритъ и утомительнфйшее однообраз1е всего поля, 
и полное отсутетве складчатости, выразившейся даже въ рельефЪ. ДЪйствительно, по- 
верхность его представляетъ почти плоскость, покрытую буграми и ямами, съ обшир- 
нЪйшими бассейнами стоячихъ водъ въ видЪ озеръ и болотъ. 

Порфиро-гранитное поле обрывается, не доходя до Верхотурскаго тракта, восточ- 
ной границы Верхъ-Исетской дачи, и оставляетъ здЪсь м$ето повторен1ю почти полностью 
тЪхъ условй, какля наблюдаются у его западной границы, но впрочемъ вм5ет$ съ тёмъ 
и съ значительными особенностями. 

Различ1е сводится прежде всего къ значительно большему распространен1ю зд$сь 
см$шанной щелочно-земельной желЪфзистой магмы на ряду съ магнезлально-жел$зистой, 
особенно въ южной части. Довольно отчетливо, повидимому, проступаетъ здЪеь близость 
обфихъ и вм$етЪ непрерывный переходъ, особенно первой, въ полевошпатовую. 

Вся эта группа породъ чаще всего проявляется въ порфировыхъ разностяхъ 
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крупнаго зерна. ВыдБлен1я обыкновенно принадлежать пироксенамъ, рЪдко полевымъ 
шпатамъ. Полевые шпаты даже и тогда, когда принимаютъ значительное участ1е въ 
состав породы, наблюдаются только въ основной масс. 

РЪдко пироксены сохраняются неизм$ненными, почти всегда они замфщены рого- 
вой обманкой, и только форма зеренъ и разрозненные кусочки пироксеновъ говорятъ 
о первоначальномъ состав породы. Точно также сильно измфнены здфсь и полевые 
шпаты, замфщены цоизитомъ, чаще клиноцоизитомъ, иногда въ смеси съ кварцемъ. 
СоотвЪтственно глубокому измфнен!ю этихъ породъ, имъ приходится давать наимено- 
ван1е уралитовыхъ и эпидоритовыхъ порфиритовъ, и зернистымъ разностямъ -— эпи- 
дторитовъ. 

Проявлене динамометаморфизма здЪсь наблюдается довольно часто, но въ отличе 
отъ западныхъ областей онъ здЪсь сосредоточивается по опред$леннымъ лин1ямъ, при 
отсутстви почти всякихъ слБдовъ распыленя въ промежуткахь. Не смотря на то, 
мфетами проявлен!е динамометаморфизма иногда такъ напряженно, что обращаеть мас- 
сивныя породы въ тонкослоистые сланцы. Естественно, что этоть процесеь всегда 
сопровождается и гидатометаморфозомъ породы. 

Другимъ существеннымъ отличемъ восточной окраины представляется развите 
порфировыхъ разностей очень кислыхъ породъ-—кварцевыхъ альбитофировъ и порфи- 
ровъ. Иногда, къ кварцу и альбиту присоединяется б1отитъ или вторичныя безцв$тныя 
слюды. 

Третьимъ отличемъ этой же толщи является нЪеколько другой характеръ оса- 
дочныхъ ея породъ. Посл$днее замчане имфетъ мЪфето только по отношеню къ с$- 
верной половинф ея. ЗдЪсь наблюдаются типичные конгломераты съ частицами туфовъ, 
змфевиковъ, известняковъ. КромЪ того часть известняковъ, именно по р%фкЪ Режу, 
сохраняетъ довольно богатую каменноугольную фауну. ОпредЗлеше этой фауны взялъ 
на себя профессорь палеонтологи Горнаго института Н. Н. Яковлевъ. Опредфлены: 
Руодисииз зсабтсщиз, Вейсщата зр., Еиотрииз, БеЙегорюп, Майсоря, Суао- 
фиуЦит, остатками пластинчато-жаберныхъ и др. 

Наконецъ, еще новой особенностью описываемой области является сильное мЪ- 
стное измЗнен1е породъ путемъ карбонатизацщи, т.-е. распаденля силикатовъ и обра- 
зован1я карбонатовъ щелочныхъь земель, а въ породахъ щелочныхъ обильнаго коли- 
чества слюдъ и выдфлен1я свободнаго кремнезема. 

Такого рода изм$нешямъ, которыя можно разсмалривать, какъ одинъ изъ обыч- 
нфйшихь видовъ пнеуматолиза, подвергаются породы на протяженш (съ нЪкоторыми 
перерывами) нЪсколькихъ сотъ саженъ и въ толщину на 10—15 саженъ. Въ резуль- 
татБ получаются полосы такъ называемыхъ лиственитовъ и березитовъ, съ перваго 
взгляда представляющихся какъ будто бы самостоятельными группами породъ, но при 
ближайшемъ изучени раскрывающихъ съ полностью давпия имъ начало первичныя 
породы. 
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Въ непосредственномъ сосфдетв$ съ трактомъ наблюдается и еще одинъ характер- 
ный процессъ измЪнен1я породъ. Это — образован1е кремнистой туфовидной массы изъ 
змфевиковъ и д1оритовъ. ВКакъ и предыдунй процесеъ, этотъ также не представляетъ 
широко развитого явлен!я, но пр!уроченъ всегда къ опредфленнымъ областямъ и опре- 
дЪленнымъ направленмямъ въ нихт. 

Только-что изложенный кратый геологичесвый очеркъ Верхъ-Исетекихъ и Рев- 
динскихъ владЪн!й, несмотря на всю свою краткость и отсутстне всякаго деталиро- 
ванья, расходится уже существеннЪйшимъ образомъ съ картиной, которую создалъ для 
тЪхъ же областей мой предшественникъ, А. Зайцевъ. 

У меня кристаллическе сланцы занимаютъ очень скромное и совершенно опре- 
дфленное мЪето. Они перемБшиваются съ кварцитами и представляютъ съ ними одну 
толщу явно осадочныхъ породъ, которымъ я, согласно съ 9. Н. Чернышевымъ, скло- 
ненъ приписывать возрасть не древнфе нижняго девона. У Зайцева же къ общей 
группЪ кристаллическихь сланцевъ отнесено р$шительно весе, кромЪ крупнозернистыхъ 
породъ гранитовой структуры. Сюда отнесены всЪ даже крупнозернистыя и свЪжля 
порфировыя породы, не говоря уже о туфахъ и распыленныхъ или сплоенныхъ пор- 
фировыхъ или зернистыхъ породахъ. Сюда же отнесены известняки, доломиты и болЪе 
или менЪе типичные девонсюе сланцы, переслаивающтеся съ известняками. 


$ 2. Мурзинек1й участокъ. 


Наибольшее вниман1е, при первомъ взглядЪ на геологическую карту Мурзинскаго 
участка, привлекаетъь особенное положеше закрашенной сЗрымъ цвЪтомъ полосы оса- 
дочныхъ породъ. 

Она появляется близъ самой западной границы, у Верхотурскаго тракта, и отсюда 
полосой, до 4-хъ верстъ ширины, направляется на востокъ, постепенно загибаясь 
вмфет съ тЪмъ кь северу. Близъ Благодатныхъ рудниковъ ея западный край не 
только совпадаеть уже съ магнитнымъ мерид1аномъ, но и переходить это положене, 
отклоняясь за Перво-Благодатнымъ къ западу. Неизвестно, слЪдовалъ ли бы этому и 
восточный край полосы осадочныхъ породъ, такъ какъ уже по верховьямъ р. Чесно- 
ковки онъ неожиданно срфзанъ массивомъ щелочныхъ породъ (оранжевый хромъ и 
карминъ), обрЪ$зывающимъ не только осадочныя породы, но и прилегающие къ нимъ д1о- 
ритовые туфы (ф1олетовая окраска), сленитовые туфы (карминъ), габбро и д1ориты 
(флолетовый цвфтЪъ) и змЪфевики. За М$днымъ рудникомъ обрфзанъ тфмъ же массивомъ 
и западный край осадочныхъ породъ. 

Присматриваясь къ правильности границъ осадочной толщи съ вдающимися, 
правда, въ нее выступами изверженныхъ породъ и даже перер$занной въ одномъ 
мЪств полосой д1оритовыхъ туфовъ, мы не можемъ не сдфлать предположеня, не 
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представляеть ли описанная полоса осадочныхъ породъ грабена '). Въ этомъ случа 
нужно допустить, что когда-то эти породы распространялись далеко за предЪлы обла- 
сти, занимаемой ими теперь, но въ настоящее время онф уже смыты отовсюду, кромЪ 
вышеупомянутой полосы, которая опустилась и тфмъ защитила залегаюцщия на ней 
осадочныя образован1я отъ размыва. За такое толкован!е говорить также и нахожде- 
не среди прилегающихъ къ сландамъ д1оритовыхъ туфовъ— разрозненныхъ полосъ та- 
кихъ же сланцевъ въ планшетахъ (4, @ и 70. 

Сама толща осадочныхъ породъ состоитъ главнЪйше изъ очень тонкаго зерна 
кремнистыхъ сланцевъ, рЪже болфе или менфе типичныхъ туфовыхъ сланцевъ и ско- 
плен!й бураго желфзняка. Все это въ большинствЪ случаевъ прикрыто мощными тол- 
щами элюв!я, который въ большей части площади остался не пересченнымъ по ма- 
лой (4 арш.) глубин нашихъ шурфовъ. 

Характеръ залеганя бурыхъ желЪзняковъ, характеръ самыхъ рудъ позволяетъ 
предполагать образоваше ихъ на м$стф известняковъ, но ни одного штуфа самихъ 
известняковъ ни въ одной изъ работь ветрфтить не пришлось. О возраст всей этой 
толщи точно также нельзя было сдфлать никакихъ заключенй, исходя изъ нея самой, 
такъ какъ даже неясныхъ какихъ-либо остатковъ организмовъ ни разу не было 
встр%$чено. 

Къ толщ осадочной на большей части протяженмя примыкаютъ или породы 
габбро-доритовой группы, а также зм$евики, пироксениты и амфиболиты, или туфы 
д1оритовой и частью с1енитовой магмы. 

Въ первой группф типичныхъ массивно-кристаллическихъь породъ принадлежать 
типичные, большею частью крупнаго зерна пироксениты, частью съ переходами пи- 
роксеновъ въ роговыя обманки и рЪже чистые амфиболиты. Даже нЪсколько боль- 
шимъ распространен1емъ, чЪмъ пироксениты, обладаютъ перидотиты, образованные пи- 
роксеномъ, часто притомъ типичнымъ д1аллагомъ, и змБевикомъ, зам щающимъ оливинъ. 
Серпентинизация же пироксеновъ въ этихъ породахъ идетъ всегда съ трудомъ, съ вы- 
дЪленемъ цоизитовой мути. Чаще въ тЪхъ же перидотитахъ наблюдается замфщене 
пироксеновъ роговыми обманками. 

Сохранивипеся разрозненные кусочки оливина наблюдались только въ одномъ 
шлифЪ У Г Н, т.-е. въ образцЪ съ пограничной между Монетной и Березовской да- 
чами просЪки, въ ближайшемъ сосфдств$ съ Берхотурскимъ трактомъ. Такимъ обра- 
зомъ и этотъ единственный случай сохраненмя оливина принадлежитъь пограничнымъ 
частямъ Мурзинскаго участка. 

Еще большимъ распространенемъ, чЪмъ типичные перидотиты, обладаютъ типич- 


') Направленйе его отвфчаетъ направлен1ю такого же грабена, въ области котораго расположенъ 
Верхъ-Исетскй заводскй прудъ и вмЪеть отвфчаеть поперечному дислокацюонному поясу (А. Карин- 
ск1й, Общ. характер. колебанй земной коры и пр., сту. 12). 
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ные зм$евики, но и они значительно уступаютъ по своему распространению связаннымъ 
съ предыдущей группой всевозможными переходами габбро и д1оритамъ. 

БолЪфе или менфе типичные габбро наблюдаются только въ видЪ исключен1я; всюду 
наблюдается обильное замъщене полевыхъ шпатовъ цоизитомъ и клиноцоизитомъ, пи- 
роксеновъ роговыми обманками. Въ тЪхъ случаяхъ, когда полевые шпаты поддаются 
точному опредЪленю, получаемъ обыкновенно № 60, т.-е. переходы отъ лабрадора къ 
битовниту. 

Цоизитъ часто очень типиченъ. Въ нЪ%которыхъ случаяхъ наблюдается кварцъ, 
большею частью въ подчиненномъ количествЪ. 

ВеЪ эти породы, т.-е. пироксениты, перидотиты, зм$евики, габбро, цоизитовые 
габбро и д1ориты и, наконецъ, сохраняюцщияся только въ формЪ зм$евиково-цоизито- 
выхъ габбро, —бывпия оливиновыя габбро, образуютъ, можно сказать, одну толщу, одинъ 
массивъ. Всф упомянутыя разности представляютъ, повидимому, продуктъ расщепленя 
общей магмы, а обособленныя разности —своего рода шлиры, обыкновенно вытянутые 
по длинной оси массива или распред$ленные неправильными пятнами. 

На сЪвер$ и запад почти сплошнымъ покровомъ, въ другихъ же частяхъ раз- 
розненными небольшими участками, къ дюритамъ, змфевикамъ и т. п. прилегаютъ туфы, 
‚ иногда порфировыя разности и частью туфовые сланцы. 

Связь ихъ съ изверженными породами большею частью совершенно очевидна, струк- 
тура близка къ порфировой, но выдфлен1я обломаны, основная масса часто очень тон- 
каго зерна и позволяетъ предполагать въ ней первоначальное стекло, содержитъ вклю- 
чен1я тъхъ же породъ другой крупности зерна, м1аролитовыя пустоты, обыкновенно 
выполненныя эпидотомъ и хлоритомъ. 

Главнымъ минераломъ туфовыхъ разностей въ большинствз случаевъ являются 
полевые шпаты, опредфляющеся чаще всего, какъ № 35 (близки къ андезину), обык- 
новенно въ подчиненномъ количеств сильно корродированныя выдфленля роговой 
обманки. Большею частью туфы, такъ же, какъ и предыдущие д1ориты, сильно измЗнены 
и обильно выполнены клиноцоизитомъ. 

На геологической картЪ къ нимъ почти всецфло принадлежать части, закрашен- 
ныя карминомъ: с1енитовая магма почти безъ исключеня представлена въ Мурзин- 
скомъ участкЪ только туфами. 

Среди участковъ, отнесенныхъ къ д1оритовой магмЪ, только части, прилегающая 
къ Верхотурскому тракту, затЪмъ, въ планшетахъ [ее и 1, прилегающуя къ туфовымъ 
областямъ, и наконецъ полоса, прорфзывающая въ планшетахъ 19 и № толщу осадоч- 
ныхъ породъ, должны быть отнесены къ туфовымъ разностямъ. 

Какъ было уже упомянуто раньше, и`осадочныя породы, и туфы, и габбро-змЪеви- 
ковые массивы—все это срфзано на восток толщей породъ, характеризующихся рЪз- 
кимъ преобладанемъ щелочей. Среди нихъ чаще всего мы находимъ порфировыя раз- 
ности, въ выдфлен!яхъ которыхъ наблюдаются полевые шпаты, опред$ляющйеся чаще 
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всего какъ альбитъ (отъ № 0 до № 5). кварцъ и 6б10титъ. Иногда кварца нЪтъ, но 
полевые шпаты все же попрежнему чисто щелочные. Часто полевые шпаты, такъ же 
какъ и въ доритахъ, замфщены, но уже не цоизитомъ, а слюдами— мусковитомъ или 
рже безцвЪтными одноосными слюдами. 

Иногда на большихъ площадяхъ находимъ вмЪсто порфировъ тонкозерниетые гра- 
ниты. Не находимъ въ этой толщф только типичныхъ туфовъ. Нороче — эти породы 
почти совершенно отвфчаютъ Верхъ-Исетскимъ порфиро-гранитамъ, но типичная пор- 
фировая структура зд$сь наблюдается значительно чалце. 

Въ восточной части изелфдованной области, занятой этими породами почти безраз- 
дЪльно, часть ихъ закрашена карминомъ на томъ основан1и, что кварцъ здЪеь наблю- 
дается въ подчиненномъ количеств. Ничфмъ другимъ сколько-нибудь существенно кар- 
миново-красная часть площади не отличается отъ оранжевой. 

Порфиро-граниты встрЪфчаются и не только въ восточной части Мурзинскаго- 
участка. Довольно значительныя площади занимаютъ они также въ планшетахъ {6 и //, 
(Листа ГУ), прорывая туфовую толщу, и въ видЪ типичныхъь жилъ прор$зываютъ 
габбро-змВевиковый массивъ въ окрестностяхъ Благодатныхъ рудниковъ; наконецъ, 
они же обнаружены въ окресностяхъ Кремлевскаго рудника. 

Особенно типичны порфировыя дейки на Благодатныхъ рудникахъ (См. Листъ Г, 
часть планшета въ масштабЪ 200 саж. въ 1''). ЗдФеь онЪ прорфзываютъ змЪфевики и 
дориты вь видЪ мошныхъ, не особенно правильныхь жилъ, то раздувающихея до 5— 
1—10—12 саженъ толщины, то съуживающихся до сажени. Паден1е ихъ крутое. По 
работамъь Перво-Благодатнаго рудника, оно около 82” на западъ; по работамъ Второ- 
Благодатнаго рудника, оно только около 65” на западъ же; въ работахъ Маринской 
шахты есть указан1е на то, что падене порфировой дейки можеть быть и обратное, 
т.-е. восточное; таково, по крайней мЪрЪ, здЪеь падене рудной толщи; но нужно ска- 
зать, что поелЪдняя въ сторонф отъ контакта и можеть тёмъ свободнфе залегать не- 
соглаено съ нимъ. 

Простиранте мощныхъ порфировыхъь жилъ въ области Благодатныхъ рудниковъ 
около 35° МО (по магнитному меридану); но сфвернзе онз все больше и больше 
приближаются къ магнитному меридану, на параллели Свинцовой шахты совпадаютъ 
съ нимъ и затЪмъ начинаютъ уже отклоняться отъ него къ западу. 

Если припомнимъ, какъ залегаютъ осадочныя породы вблизи Благодатныхъ, то можемъ 
сказать, что порфировыя дейки слФдуютъ вблизи Благодатныхъ рудниковъ направленю 
границы габбро-змфевиковаго массива съ осадочными породами. Если послФднюю границу 
представлять себЪ въ видз трещины сброса, то и естественно, что прорывъ порфировъ 
слздовалъ направлен1ю важнЪйшихъ дислокаций данной области, т.-е. сбросовой трещин$. 

Но кром$ мощныхъ, сравнительно мало правильныхъ дейкъ, совпадающихъ съ глав- 
ными дислокацонными направлен!ями, на Перво-Благодатномъ рудникЪ мы наблюдаемъ 
правильныя съ вертикальнымъ или близкимъ къ нему паденемъ, съ прямолинейнымъ 
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простиранемъ, рфзко отграниченныя въ зальбандахъ, тонвя (отъ 2—3 сантиметровъ 
до 2 метровъ) жилы порфира, идушия вкрестъ первымъ жиламъ. Прекрасно наблюдаются 
эти жилы въ штольнф, гдё простиране ихъ М№\ 25°— 33°. 

Отчетливыя жилы такого рода можно видЪть и въ конц квершлага изъ РазвЪ- 
дочной шахты, но простиране ихъ здЪеь ближе къ простиран!ю главныхъ жилъ, именно 
МО 70°, при падени около 70° на ММУ. 

Въ связи съ появленемъ порфировъ, или, выражаясь опред$леннЪе, въ связи съ 
вторженемъ ихъ въ разсБлины зм$евиковаго массива, находится и проявлеше м%стнаго 
сильнфйшаго преобразования какъ вмфщающихъ породъ, габбро-д1оритовъ-змфевиковъ, 
такъ и самихъ порфировь. 

Изм$нен1я эти заключаютея въ полномъ разложен1и большей части первичныхъ 
минераловъ, именно полевыхъ шпатовъ, пироксеновъ, амфиболовъ, оливина, даже вто- 
ричнаго змфевика и зам$щени щелочно-земельно-желЪзистыхъ силикатовъ углекислыми 
солями 19, Са, Ее, а щелочныхъ полевыхъ шпатовъ слюдами. Первичный кварцъ 
остается въ пород$ повидиму неизм$неннымъ, благодаря чему въ порфиро-гранитахъ, 
несмотря иногда на полное отсутстве полевыхъ шпатовъ, все же отчетливо познается 
первичная структура. Встрфчаются разности, почти на чисто состояш1я только изъ 
слюдъ въ форм$ очень тонкаго спутанно-чешуйчатаго аггрегата, иногда вмфетЪ съ вто- 
ричнымъ кварцемъ также въ формЪ очень тонкаго аггрегата. Случается, что количество 
такого вторичнаго халцедоновиднаго кварца очень значительно. Тальку подобный мине- 
ралъ, являющийся также продуктомъ замфщен!я, мало типиченъ какъ талькъ и прибли- 
жается по формЪ проявлентя къ только что описаннымъ слюдамъ. Онъ мягокъ, жиренъ 
на ощупь, но не настолько, какъ типичный пластинчатый талькъ или горшечный ка- 
мень. Онъ образуетъ всегда также очень тонкозерниетый аггрегатъ спутанно-волокнистаго 
строен1я, съ удлиненными волоконцами и совершенно незамфтно переходитъ къ одно- 
оснымъ безцвётнымъ слюдамъ, ничёмъ по внфшнему виду, очертантямъ и спайности 
не отличающимся отъ мусковита, обладающимъ также и величиной двупреломлен1я елюдъ. 

Нер$дко этотъ своеобразный минералъ окрашенъ ярко зеленымъ цвЪтомъ, но иногда, 
онъ совершенно безцв$тенъ; въ шлифЪ обыкновенно совершенно безцвЪтенъ. Можно 
наблюдать случаи обильнаго его развит1я въ змфевикахъ и д1оритахъ, иногда сплошное 
зам$щен!е имъ змЗевика; но чаще всегда, когда изм$ненная толща связана съ зм%е- 
виками, пироксенитами или д1оритами, она переполнена обильными включенями карбо- 
наловь Са, М, Ее и частью Мп и бЪдна талькомъ. Наблюдаются иногда, хотя и 
р»дко, штуфы чистыхъ карбонатовъ, чаще же мы находимъ см$сь ихЪъ съ талькомъ, 
слюдами и кварцемъ въ томъ характерномъ видЪ, когда пород обычно придаютъ на- 
зван1е лиственита. 

Наоборотъ, тогда, когда въ изм5ненныхъ породахъ мы можемъ подозрЪвать пор- 
фиро-граниты, карбонатовъ н%Ътъ, а только замфщене полевыхъ шпатовъ слюдами,— 
получаются березитовые порфиры и граниты. 
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Весь этотъ рядъ измЪневй можно обобщить такимъ предположенемъ: допустимъ, 
что при вторженш порфировъ, по крайней мЪрЪ тамъ, гдЪ они являются въ видЪ мощ- 
ныхЪ, съ неправильными контактовыми поверхностями, жилъ и гдЪ только и наблюдаются 
разсматриваемыя нами глубокя преобразования и вм5щающихъ породъ, и самихъ пор- 
фировъ, происходило обильное и продолжительное выдЪлен!е водяныхъ паровъ и угле- 
кислоты. Понятны тогда исчезновен1е первичныхъ минераловъ и отложене карбонатовъ 
въ породахъ, богатыхъ щелочными землями, дававшихъ съ СО, трудно растворимыя соли. 
Понятно и исчезновене полевыхъ шпатовъ типично щелочныхъ породъ, —порфировъ. По- 
нятно также, что это разложен1е не повлекло за собой отложен1я карбонатовъ щело- 
чей, какъ легко растворимыхъ солей, а привело къ выдфлению новыхъ силикатовъ ще- 
лочей, но въ болфе прочныхъ по отношеню къ воднымъ растворамъ группировкахъ. 

Но весь этотъ характерный рядъ измфнен!й проявляется не равномЪрно, а наобо- 
ротъ: то наблюдаютея эти измфнев1я въ сильнфйшей степени, то, какъ напримЪуъ, 
въ вышеупомянутыхъ тонкихъ поперечныхь жилахъ и порфиры, и боковыя (вмфщаю- 
щ1я) породы являются почти неизмЪненными. ВмЪсетф съ тЪмъ, когда не проявляется 
этихъ особенныхъ процессовъ, то жилы прямолинейны и болЪе правильны. Въ этомъ 
случаЪ ясно, что ворвалась расплавленная масса порфира въ тонкую трещину и застыла 
въ ней, какъ въ формЪ. 

Допустимъ, что въ нашихъ неправильныхь мощныхъ жилахъ дЪфло однимъ про- 
стымъ внфдрев1емъ не обошлось, а что онЪ были каналами, по которымъ направлялись 
жиде1я массы порфировъ къ поверхности и, можетъ быть, тамъ и изливались лавовыми 
потоками. При этихъ условяхъ, конечно, должны были исчезнуть прямолинейные кон- 
туры каналовъ, и самыя трещины должны были потерять свою правильность, получить 
раздувы тамъ, гдЪ стЪики ихъ разрушались сильнфе и, наоборотъ, съуживаться и почти 
исчезать тамъ, гдЪ происходили завалы и закупориваня каналовъ. 

Этому предположен!ю, что жилы, принимаемыя нами за главныя, являлись кана- 
лами, по которымъ происходило перембщене порфировъ, соотвЪтетвутъ и положене нЪ- 
которыхъ изъ тонкихъ порфировыхъ жилъ, напр., жилы, встр6ченной капитальной 
шахтой Перво-Благодатнаго рудника на 25 сажени. Жила эта, сопровождающаяся, 
кстати, несмотря на свою небольшую толщину, также сильнымъ контактовымъ мета- 
морфизмомъ, идетъ почти вертикально и непремЪнно скоро сольется съ главной жилой, 
являясь, слБдовательно, ея отпрыскомъ. 

На этомъ я и заканчиваю геологическлй очеркъ, оставляя за собой право еще не 
разъ коснуться деталей геологическаго строентя въ очерк мЪеторожденй полезныхъ 
ископаемыхъ и частью въ петрографическомъ очерк, къ которому и перехожу. 


ГЛАВА \1, 


Петрографическй очеркъ. 


$1. Предварительныя свф дня. 


Петрографическлй матералъ, доставленный нашими изелФдованями, такъ великъ, 
что заслуживаетъ посвящен1я ему 0с0обой главы. 

Породы кварцитово-сланцевой толщи въ этомъ отношен!и не предегавляютъ боль- 
шого интереса, почему петрографическое ихъ описане я отнесъ цфликомъ къ геоло- 
гическому очерку, чтобы здфеь не отвлекать ими вниман1я. Другое дЪло матералъ, 
доставленный массивными кристаллическими породами. По своему объему онъ такъ 
значителенъ, что только въ вид® исключен!я можетъ попасть въ руки одного лица, и 
потому я рЬшился привести здЪсь все, что съум$лъ и уепфль изъ него извлечь и не 
остановилея передъ помфщен1емъ очень большого числа фотографлй. Радушный пруемъ, 
который я ветрЪтиль въ Геологическомъ Комитет$, даль мнЪ все для этой цфли: и 
прекрасный фотографическай аппаратъ Цейсса и возможность издать полученные снимки. 

Пользуюсь случаемъ, чтобы выразить еще разъ признательность какъ Геологи- 
ческому Комитету, такъ и моимъ помощникамъ по фотографирован1ю, студентамъ Гор- 
наго Института Е. В. Кругъ, Я. В. Лангвагенъ и студенту Петербургскаго Универ- 
ситета В. В. Милютину. 

Большимъ числомъ хорошихъ анализовъ я обязанъ Верхъ-Исетской заводской 
лаборатори. Вс полные анализы Верхъ-Иесетскихъ породъ произведены лаборантомъ 
В. В. Лантшъ подъ наблюденемъ завфдующаго лабораторей химика Г. 3. Кат- 
терфельдъ. 

Ходъ анализа, по сообщен1ю Г. 3. Каттерфельда, быль слБдующий: Навфека въ 0,5 грамм. раетво- 
рялась въ НС, нерастворенный остатокъ сплавлялся съ КМаСО.. Сплавъ растворялея въ водЪ, подкис- 


ленной Я СТ. Оба раствора соединялись, выпаривались до-суха и прокаливались при температурЪ 110°— 
120° С. Снова растворяли и отфильтровывали 5%0., фильтрать еще разь выпаривали для вторичнаго отд$- 


— 
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леня &0., которую послВ прокаливан1я взвЪшивали и обработывали плавиковой кислотой для установленя 
ея чистоты. Фильтрать отъ 50, окислялея дымящейся ИМО, и выпаривалея до густоты спрона для 
удален!я избытка кислоты. Разбавленный затЪмъ водой растворъ усредпялея растворомъ соды. №6.0., 
41.0, и Р.О; осаждались уксуснокиелымъ натромъ. Полученный осадокъ отфильтровывали, снова, рас- 
творяли въ Н№О. и осаждали №Н.. Къ фильтрату растворимыхъ уксуснокислыхъ солей прибавляли бромъ, 
кипятили, отфильтровывали осадокъ гидрата перекиси марганца и удаляли лишн!й бромъ кипяченемъ съ 
избыткомь НС. ЗатЪмъ осаждали при кипячении посредетвомъ щавелевокислаго аммон1я въ амм!ачномъ 
раствор щавелевокислую известь, которую взвфшивали поелф продолжительнато прокаливанйя въ 
видЪ (Сао. 

Магнез1ю осаждали на холоду МН, Ма.НРО. и взвфшивали послф прокаливан1я въ видЪ 119.Р,0.. 

Фосфоръ опредфляли отдЪфльно: отдфленемъ посредетвомъ молибденовокислаго аммон1я и осажде- 
н1емъ магнелальной смЪеью. 

СЪра опредфлялась въ видф ВабоО.. 

Ке—титроважемъ. 

Ее0— растворенемъ навфски въ атмосфер СО, и титрованеимъ. 

Для опредфлен1я щелочей навфска обработывалась два раза съ НЁЕЁГи НСО для удалевя 5%0, 
Остатокъ прокаливали, растворяли въ НСТ и окисляли дымящейея ИМ№О.. Растворъ выпаривалея до гу- 
стоты сиропа, разбавлялея водой, усреднялся углекислымъ аммон1емъ и уксусно-кислымь аммонемъ 
осаждались Ёе.0О., АБО. и Р,О.. Фильтрать подкиеляли НС и въ нагрфтый растворъ пропускали Н.5, 
снова пропускали черезъ фильтръ, прибавляли М№Н. въ избытк$, подотрфвали и снова пропускали Н.5 (для 
осажден1я металловъ группы 1%). 

Съ цфлью удалевя и уничтоженя сЪрнистаго аммон1я окисляли дымящейся ИМО, при кипячени 
и выпаривали до суха, смачивали НС и снова выпаривали. 

Вь солянокисломъ растворЪ удаляютъ образовавшуюся сфрную кислоту хлориетымъ барлемъ. Въ 
фильтратЪ, по прибавлени МН, въ незначительномъ избыткЪ, осажлдаютъ при кипячени СаО и ВаО ща- 
велевокислымъ аммовемъ. Въ случаЪ надобности повторяется осаждене ВаО углекислымъ аммонлемъ. 
Фильтрать отъ 040 и ВаО выпаривается и прокаливается. Прокаливане повторяется по прибавления 
птавелевой кислоты. 

Остатокъ обработывають водой. 1190 отфильтровываютъ, фильтратъ выпарнвають и взвфшиваютъ 
сумму КО-- №1. 

Въ раетворБ отдфляють хлорной платиной хлороплатинать калия. 


Обийя основамя номенклатуры. 


При петрографическомъ описании я не буду придерживаться какихъ-либо мЪстныхъ 
районовъ, т.-е. отд$льныхъ дачь или т. п., а расположу матералъ, придерживаясь 
номенклатуры, которую выработалъ поелЪ первыхъ лЪтъ изелЪдованй и на которой 
основана вся система обозначенй, изложенная выше. 

Къ этой системЪ я былъ приведенъ условями работы. Воспользоваться современной 
сложной петрографической номенклатурой—это значило бы расчленить до безконечности 
мой матерлалъ и затЪмъ, при составлени карты, оказаться передъ тяжелой задачей 
интегрированья безчисленнаго числа разновидностей, выведенныхъ примфнешемъ разно- 
образнЪйшихъ признаковъ. 

Новые методы изелЪдованя показали еще при работахъ въ БогословскВ на 
трудность примЪчен1я классической номенклатуры Циркеля, такъ какъ одинъ изъ 
наибол$е основныхъ признаковъ-—присутстие въ породЪ ортоклаза или плагюоклазовъ, 
оказался совершенно несостоятельнымъ по исключительной рЪдкости констатирован1я 
ортоклаза въ первичныхъ породахъ Урала. 
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При выработкЪ номенклатуры въ своихъ работахъ, я имЪлъ какъ главную цфль— 
послфдующее сведеше полученныхъ данныхъ на общей геологической карт и, слфло- 
вательво, расчленеше на основанйи небольшого числа только необходимыхъ и легко 
устанавливаемыхъ признаков. 

Съ другой стороны, не имфя претенз1и создавать номенклатуру для общаго при- 
знан1я, естественно я долженъ быль позаботиться, чтобы моя номенклатура легко была 
переводима на лзыкъ любой изь принятыхь номенклатуръ, и съ этой цфлью избЪгать 
всякихъ спещальныхъ терминов. 

Основнымъ признакомъ для расчлененйя на большя группы служилъ составъ 
породы '). | 

Вторымъ признакомъ является структура породы. 

Третьимъ служить характеръ послфдующаго вторичнаго измфнен!я состава. 

По первому признаку всЪ изверженныя породы распадаются на 3 большия группы: 
1) щелочно-земельно-желфзистыя, 2) щелочно-земельно-глиноземистыя и 3) щелочно- 
глиноземистыя. 

Если судить по назватямъ, первымъ признакомъ служитъ химический составъ, 
но на дЪлЪ отнесене породы къ одной изъ первыхъ трехъ группъ основывалось на, 
минералогическомъ составЪ. Такъ какъ до сихъ поръ соотношене между химическимъ 
и минералогическимь составомъ породы не установлено во вефхъ деталяхъ, то прихо- 
дилось помочь этой нчеполнотЪ введенемъ нЪкоторыхъ болфе или менфе произвольныхъ 
условныхъ положений. 

Такимъ образомъ, для отнесев1я къ первой групп, характеризующейся присут- 
стыемъ №90, СаО, ЕеО и РЕь.0: и отсутетнемъ АТ.О:, К.О и №.0, достаточно было 
установить отсутстве сколько-нибудь значительныхъ количествъ типичныхъ алюмосили- 
катовъ, т.-е. полевыхъ шпатовъ, фельшпатидовь и слюдъ, но я не дЪлалъ никакой 
попытки рЪшить вопросъ: не входитъ ли 40. въ составъ пироксеновъ или амфиболовъ, 
т.-е. я условно допускалъ появлен1е глиноземистыхъ представителей посл$днихъ двухъ 
минеральныхъ группъ только при услови, что весь СаО насыщенъ АБО; въ видЪ 
анортита. 

И такъ, первая группа щелочно-земельно-желЪзистыхь породъ характеризуется 
присутстнемъ минераловъ: оливина, ромбическихъ и мовоклинныхъ пироксеновъ и 
амфиболовъ, известково-желфзистаго граната и типичныхъ вторичныхъь минераловъ, — 
змфевика, хлорита и талька. Характернымъ отрицательнымъ признакомъ первой группы 
является отсутствые полевыхъ шпатовъ, фельшпатидовъ и слюдъ. 

Вторая группа характеризуется присутствемъ значительныхъ количествъ АО; и 
преобладавтемъ щелочныхъ земель надъ щелочами. Такимъ образомъ эта группа должна 


1) Если при этомь послЪдующими процессами порода измЪнена, но можно еще съ нфкоторой досто- 
вврностью установить и первоначальный составъь ея, основавемъ для отнесен1я породы въ ту или другую 
группу являлся гипотетическлй первоначальный составъ. 
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отличаться присутстыемъ алюмосиликатовъ, главнымъ образомъ полевыхъ шпатовъ съ 
преобладанемъ СаО надъ щелочами (отъ анортита до лабрадора) и рёже фельшипа- 
тидовъ: нефелина, лейцита, гаюина, нозеана. ВмЪетф съ этими минералами въ большин- 
ств$ случаевь найдемъ мы пироксены или амфиболы, оливинъ и, наконецъ, р5же 
шпинели и корунлъ. 

Третья группа—-характеризуется преобладанемъ щелочей. Естественно, что и она, по- 
добно предыдущей, характеризуется присутстнемъ полевыхъ шпатовъ, но уже боле щелоч- 
ныхъ. На характер послФднихъ и основывается отнесен1е породы ко 2-й или 3-й группЪ. 
Граница, конечно, совершенно произвольна. Для изелфдованныхъ дачъ въ большинствь 
случаевъ совершенно невозможно провести гранацу для формъ проявлентя породъ той 
или другой группы, и я раздЪлялъ ихъ по той границЪ, которая представлялась до- 
вольно рЪзкой въ Богословек$, именно проводилъ ее между породами д1абазовой группы 
и андезинофирами. Тамъ въ рудничной области, это — двЪ довольно рЪзко разграни- 
ченныя и по формамъ проявлен1я, и во времени группы, при чемъ полевые шпаты 
длабазовъ обыкновенно не кислфе лабрадора, а андезинофировъ — не основнЪе 
андезина. 

Эту границу перенесъ я и въ изелфдованныя мной области, но здесь она пред- 
ставляется, надо сознаться, почти совершенно искусственной. Можно сказать развЪ 
только, что типичныя эффузивныя разности свойственны, преимущественно, 3-й групп, 
а 2-я, наоборотъ, преобладаетъь въ мощныхъ массивахъ породъ зернистой структуры. 

Кром полевыхъ шпатовъ 3-я группа, конечно, можетъ характеризоваться фель- 
шпатидами и, наконецъ, въ составЪ ея найдемъ пироксены и амфиболы, б1отитъ, му- 
СКОВИТЪ. 

Смотря по соотношенямъ между различными основан1ями я подраздфлилъ 1-ю 
группу на 3 подгруппы: а) смфшаннаго типа, №) магнезально-желЪзистая и ©) изве- 
стково-желЪзистая. 


$2. Типичныя свфж1я породы зернистой структуры. 
а) Щелочно-земельно-жельзистая руппа. 


НЕЙТРАЛЬНАЯ ПОДГРУППА. 


Первая подгруппа характеризуется болЪе или менфе равномфрнымъ участемъ въ 
состав$ породы 1/90 и Са0, какое мы находимъ въ пироксенахъ д1опсидоваго ряда 
„ М9(Ее)о ь 
и роговыхъ обманкахъ, т.-е. отношеше —“_г’ колеблется приблизительно въ предфлахъ 
оть 1 до 3. 
Къ этой подгруппЪ, слБдовательно, отнесемь мы пироксениты и амфиболиты. Это 
породы по большей части крупнаго зерна. Пироксениты встрЪчаются преимущественно 
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рядомъ съ перидотитами и змЪевиками въ толщахъ, которыя въ геологическомъ очеркЪ 
мы разсматривали за продукты интрузиш, т.-е. въ змфевиковыхъ массивахъ, вытянутыхъ 
по меридану 29740’ и на востокЪ, близъ Верхотурскаго тракла. 

Въ шлифЪ они сЪровато-зеленато цвфта съ слабымъ блескомъ на плоскостяхъ 
отдфльныхъ зеренъ, покрывающихъ поверхность излома Шодъ микроскопомъ предста- 
вляются состоящими изъ зеренъ пироксена, безцвЪтныхъ съ грубыми штрихами спай- 
ности и часто съ еще болЪе грубыми штрихами даллаговой отдЪльности по (100), 
иногда проявляющейся въ видЪ отчетливыхъ полосъ-—сдвиговъ. 

ПримБ5ромъ шлифа пироксенита можетъ служить снимокъ со шлифа пироксенита, 
(Табл. П, фиг. 5) изъ шурфа БВ 51, снятый при скрещенныхъ николяхъ, увеличени 
20. Все поле снимка занято зернами пирокеена. Темныя пятна, это —таюмя же про- 
зрачныя зерна, но только въ положен затемнЪня. 

МъЪстами въ стыкахъ зеренъ развивается хлопьевидная роговая обманка. 

Уголь оптическихъ осей нашего пироксена не великъ, 2У = - 0” — 52°” уголь 
затемн®н1я — № [001] = 43° № — № около 0,027 '). 

Авализами породы я не располагаю. 

Среди пироксенитовь попадаются изрфдка совершенно особенные типы. Въ числу 
ихъ принадлежитъ образецъ, фотографля котораго помфщена на табл. П, фиг. 6. Сни- 
мокъ сдЪланъ при скрещенныхъ николяхъ и при увеличени, равномъ 30. Все поле 
шлифа безцвфтно, но даже и безъ анализатора не представляется совершенно одно- 
роднымъ, а распадается на слабЪе преломляющую, слегка штриховатую или волокнистую 
основную массу и довольно рЪфзко выдфленные съ прямолинейными контурами парал- 
лельно штриховатыя, сильнфе преломляюция зерна. По введени анализатора основная 
масса распадается на болфе или менфе тонюй волокнистый хлопьевидный аггрегатъ 
лейсточекъ, окрашенный, смотря по меньшей или большей крупности зерна, интерфе- 
ренц!юнными цвзтами, отъ сфраго до желтаго и желтооранжевато. Выдфлявиляся безъ 


т) ОпредБлеше величины двупреломлен1я въ шлифЪ, содержащемъ только одинъ минералъ, предета- 
вляетъ затруднен1я: приходигея опредфлять толщину шлифа. Если минераль трещивоватъ, особенно, если 
онъ несеть рядъ параллельныхъ трещинъ отдфльности или спайности, то опредфлен1е толщины шлифа я 
произвожу слфдующимъ образомъ. 

Обыкновенный окуляръ замфняю винтовымъ окуляръ-микрометромъ. Привожу поворотомъ ось Г уни- 
версальнаго столика въ плоскость симметр!и микроскопа. Поворачиваю шлифъ около оси № такъ, чтобы слЪдъ 
трещинъ совпалъ съ вертикальной нитью. Наклоняю столикъ такъ, чтобы трещины стали возможно тоньше. 
Этотъ моментъь отм$чаетъь положеше, когда щель трещины параллельна оси микроскопа. Положимъ, на- 
клонить пришлось на уголь $. ЗатЪмъ наклоняю снова шлифъ такъ, чтобы трещины проектировались воз- 
можно широкими и отчетливыми полосами и измфряю (обыкн. съ объектив. № 2) ихъ ширину. Поло- 
жимъ, что новый уголъ наклона, будетъ о, а измЪр. микрометромъ ширина щели е. Тогда дЪйствительная ши- 


рина щели 
е 
а, 
Эш (в — 9)’ 
е С0$8 
а толщина шлифа х = @ Соз9 = в р 
Эш (р— $) 
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анализатора, сильнфе преломляющая зерна выдфляются и теперь своей однородностью и 
въ большинствз случаевъ болфе высокими интерференцюнными цвфтами, до синяго 
2-го порядка. Никакихъ постороннихъ включен!й въ шлифЪ не наблюдается, если не 
считать бурой окраски, проявляющейся кое-гдЪ особенно вдоль спайныхь трещинъ и 
вызываемой, вЪроятно, налетами бураго желЪзняка. 

ИзелЪдован1е по универсальному методу обнаруживаетъ, повидимому, полное тож- 
дество какъ выдфленй, такъ и основной массы. ИзслЪдован1я разнообразныхъ участ- 
ковъ постепенно даютъ уже величину угла оптическихъ осей около 


27 = + 55°, 


а лучпия наблюден1я съ большой чувствительностью точно устанавливаютъ эту вели- 
чину. Трещины штриховатости принадлежать большею частью плоскостямъ, образую- 
щимъ съ средней осью № эллипеоида, уголъ, колеблюпийся отъ 22°—35°, или въ 
среднемъ = 281/5°. Штриховатость эта грубая, довольно неправильная, почему поло- 
жен!е ея устанавливается съ большими колебанлями. Очевидно, по положен1ю плоскости 
спайности не могутъ отвЪчать группф пироксена, которой соотвЪтствуетъ уголъ опти- 
ческихъ осей, а наоборотъ довольно близко отв$чаютъ положеню плоскостей призмы 
амфиболовъ. Часто также наблюдается рЪзкая штриховатость по плоскости, принадле- 
жащей къ поясу оси №. Особенно отчетлива она на сЪченяхъ, близкихъ къ плос- 
кости № №. Такимъ, напримЪръ, является сильно штриховатое зерно въ центральной 
части фотографическаго снимка. Плоскость №№ только на 2°—3° отклоняется отъ 
плоскости шлифа. Плоскости штриховатости почти точно перпендикулярны къ шлифу 
и, въ предфлахъ чувствительности наблюден1я, совпадаютъ, съ овью М№т. Ось № обра- 
зуетъь со спайными штрихами уголъ около 381/2°. Такимъ образомъ моноклинный ха- 
рактеръ минерала хорошо выраженъ. Ось № занимаетъ то же положене, какъ въ 
моноклинныхь пироксенахъ и амфиболахъ. Плоскости только что раземотр$нной штри- 
ховатости скорЪе всего могутъ быть приняты за (100), подобно отдфльности даллага. 
Плоекости первой спайности можно отнести къ основной призмЪ (110) съ угломъ 
амфиболовъ. 

Только одно зерно въ шлифЪ т{ Та останавливало на себЪ внимане прямоуголь- 
нымъ рисункомъ спайности. СЪФчен!е очень близко къ перпендикулярности къ оптиче- 
ской оси. Уголъ между спайными плоскостями 89°, 27 = -- 58°. Уголь залемнЪ ня 
№[001] = 40°. Очевидно, это зерно уже типичный пироксенъ, характеризующййся 
только малой величиной двупреломленя. 

Амфиболиты ветрЪчаются чаще всего въ видЪ неболыпихъ участковъ въ масси- 
вахъ габбро-д1оритовъ, представляя, очевидно, бФдные глиноземомъ участки той же 
магмы. ПримЪромъ могуть служить амфиболиты, вифщающие въ себ м%сторождене 
Спорнаго рудника въ планшет СС (листъ |. 

На табл. П приведенъ снимокъ безъ анализатора, при увеличени 40, препарата 
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изъ шурфа СС 5. Почти все поле пластинки занято однимъ большимь зерномъ, въ 
предзлы котораго съ правой стороны, ближе къ верхнему углу, вдается другое съ 
рЪзкой спайной штриховатостью зерно, внутри котораго снова виденъ участокъ, орен- 
тированный одинаково съ главнымъ полемъ. Роговая обманка довольно слабо окрашена, 
но все же съ явственнымъ плеохроизмомъ (синевато-зеленый по № и зеленовато- 
желтый по №). Кром нея въ пол шлифа наблюдается довольно много магнитнаго же- 
лЪзняка и цоизита, заполняющихъ узв!е промежутки между зернами. Благодаря буро- 
ватому оттфнку, цоизитъ на фотографли вышелъ темнфе, ч$мъ сл$дуетъ, и отличается 
отъ Ее); только менфе чернымъ цвЪфтомъ. 

ИзелЪдован1е универсальнымъ методомъ даетъ нЪфсколько неожиданные реа 
Уголъ оптическихъ осей для большого зерна 


=-80° М№у— № = 0,011. Откуда № — № = 0,018. 
Для зерна съ рЪзкой спайностью 
2у= — 82° №— № = 0,018 1). 


Величина двупреломлен!я сильно отклоняется отъ цифръ, указываемыхъ вообще 
для амфиболовъь у М1сВе!| Г6уу. Спайность съ отчетливостью устанавливается только 
во второмъ зернЪ, и зд$сь она опредЗляется какъ типичная для амфиболовъ по (110), 
при чемъ уголь 

№ [001] = 15°. 


Такимъ образомъ это зерно, несмотря на низкую величину двупреломлен1я, при- 
ходится отнести къ типичнымЪъ моноклиннымъ амфиболамъ. 

Первое зерно съ угломь 2И/= 2-80” можно отнести къ антофиллиту, тёмъ 
боле, что въ такихъ же условяхъ, т.-е. вмфетЪ съ магнитнымъ желЪзнякомъ анто- 
филлитъ уже извфетенъ, напр., на вершин Золотого Камня въ Богословскомъ округ$. 

Нельзя не упомянуть еще о роговообманковыхъ породахъ, сложенныхъ волокни- 
стой роговой обманкой, преимущественно безцвЪтной, —тремолитомъ, собраннымъ чаще 
всего въ красивые изогнутые пучки (шурфъ ВА 28), прихотливо переплетаюпиеся между 
собой, или заполняющимъ поле шлифа прямыми лейстами, самымъ разнообразнымъ 
образомъ сталкивающимися между собой. 

Тремолитовыя породы, повидимому, всегда вторичныя и замфщаютъь пироксениты 
и особенно пироксеновые перидотиты. Прим$ромъ послЗдняго можетъ служить обра- 
зепъ 15а изъ планшета ГА (листь П). 

Въ нижней части снимка (Табл. П, фиг. 8. скрещенные николи. Увеличене 30), 
видно большое, покрытое сЪткой рЪзкихъ трещинъ зерно оливина, а зат$мъ все поле 
шлифа заполнено лейсточками тремолита, кое-гдЪ съ включен!ями магнитнаго желЪз- 


‘) Толщина шлифа, измфренная по трещинамъ спайности. 0,028 шит. 


ГлаАвА УГ. ПетрогрАФИЧЕСКЙ ОЧЕРЕЪ. 63 


няка, обыкновенно заполняющаго промежутки между зернами тремолита и потому, 
вфроятно, имфющаго часто рЪ$зве угловатые контуры, какъ, напримфръ, въ самомъ 
центр снимка. Оливинъ выдЪляется, при большей величинЪ коеффищента преломления. 
шагреневой поверхностью, которая вмЪетЪ съ буроватыми и красноватыми налетами 
водныхъ окисловъ желфза дфлаеть его мало прозрачнымъ. Тремолитъ, наоборотъ, со- 
вершенно безцв$тень и относительно прозраченъ. Оливинъ покрыть грубой мало- 
прозрачной сБтью трещинъ, заполненныхъ непрозрачнымъ веществомъ, тремолитъ не- 
сетъ тонкую прямолинейную штриховатость. 

Малый уголъ затемнзн1я и особенно попадающляся изрЪдка поперечныя сЗченя 
съ характерной амфиболовой спайностью не оставляютъ никакого сомнфн1я въ природЪ 
минерала, но при первомъ взглядЪ тремолитъь трудно отличить отъ того особеннаго 
типа, также, повидимому, вторичнаго пироксена, который заполняетъ описанный выше 
препаратъь т/ 7а (Табл. П, 6). 


Млагнезтально-ЖЕЛЬЗИСТАЯ ПОДГРУППА. 


Фиг. 9, табл. Ш предетавляетъь снимокъ (при скрещенныхъ николяхъ, увеличен!и 
2213) пироксеноваго перидотита съ преобладанемъ пироксеновъ и при сильномъ за- 
мфщен!и оливина змфевикомъ. Часть крупнаго двойниковаго зерна пироксена вилна въ 
нижнемъ правомъ углу снимка. Правая половина его почти совершенно затемнзна. 
Зм$евикъ отчетливфе всего виденъ въ правомъ верхнемъ углу. Пироксенъ испещренъ 
пятнами зам щающей его по частямъ волокнистой роговой обманки. 

Вев три остальные снимка той же таблицы принадлежать препаратамъ породы 
чисто магнезальной магмы. Фиг. 10 представляеть снимокъ оливиновой породы изъ 
шурфа 13 ВА 79 \) въ окрестностяхъ Верхне-Тагильскаго завода. Снимокъ сдфланъ 
безъ анализатора, при увеличении 40. Зерна оливина выдЪляютея по своему большому 
рельефу и безцв$тности въ слабЪе преломляющемъ желтоватомъ полз змЪевика. Чер- 
ныя пятна принадлежать хромистому желЪзняку. При скрещенныхъ николяхъ оливинъ 
окрашенъ яркимъ цвфтомъ до розоваго второго порядка, зм$евикъ не выше сЪфраго и 
ясно обнаруживаетъ волокнистое строеве и перпендикулярность волоконъ стфнкамъ 
трещинъ. 

Еще болфе типичнымъ препаратомъ чистой оливиновой породы можеть служить 
шлифъ А4 449 съ одного изъ м$Ъсторожденй хромистаго желфзняка Верхъ-Нейвинской 
дачи. Фотографля получена безъ анализатора при увеличени 8. 

Прозрачная часть шлифа— оливинъ, изрЪзанный заполненными змЪевикомъ трещи- 
нами. Темныя пятна принадлежать хромистому жел$зняку, просвЪчивающему густымъ 


*) На табл. ошибочно АБ 79. 
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краснымъ цвфтомъ и обладающему характернымъ для сильно преломляющихъ веществъ 
шагреневымъ видомъ. 

По введены анализатора, хромистой желЪзнякъ, конечно, гасится совершенно, 
оливинъ окрашенъ цвЪтами до Ф1олетоваго, пограничнаго между 2-мъ и 3-мъ 
порядкомъ. Въ данномъ препарат, въ противоположность большинству другихъ, зерна 
оливина часто несутъ прямолинейныя очертан1я и иногда находятся, повидимому, въ двой- 
никовомъ срастани. Примфръ такого срастан1я можно видфть на фиг. 12 (Таб. ПТ) 
представляющей снимокъ при увеличеми 40 и скрещенныхъ николяхъ части того 
же препарата, именно его праваго угла '). Небольшой двойникъ помфщаетея въ участкЪ 
оливина, окруженномъ со всЪхъ сторонъ хромистымъ желЪзнякомъ. На сним со- 
вершенно отчетливо выдЪляются верхняя свЗтлая и нижняя, нфсколько затемненная 
часть сростка. Разницы въ окраскЪ между той и другой почти н%Ътъ (въ зависимости 
отъ толщины различныхъ частей зерна цвфтъ колеблется отъ синяго до желтовало- 
зеленаго 2-го порядка). При небольшомъ наклонЪз и опредфленномъ поворотф, въ 
нижней половинЪ сростка выдфляется клинъ, одной границей котораго служитъ р%зкая 
граница срастан1я первыхъ индивидовъ, другая же встрЪчается съ первой въ лЪФвой 
части сростка и постепенно подъ угломъ 10” вее больше и больше расходитея къ 
правой его сторон$. 

Изелдоване для первой и второй половины сростка соглаено устанавливаетъ ве- 
личину угла оптическихъь осей 2ТУ = -{ 88°, для клиновидной же промежуточной чаети 
= + 84°. 

Ось № для вефхъ трехъ частей сростка общая, оси № и № клиновидной 
части почти совпадаютъ съ соотв$тсетвующими осями второго индивида; чего и сл$до- 
вало ожидать, такъ какъ выдфляется эта клиновидная часть съ трудомъ, только при 
нфкоторыхъ опредБленныхъ положен1яхъ. 

Разъ оси № совпадаютъ, то понятно, что въ оптическомъ отношени сростокъ 
имзетъ дв взаимно перпендикулярныхъ плоскости симметр!и или дв$ двойниковыхъ 
плоскости, —это плоскости, проходящая черезъ ось № и дфляпйя пополамъ углы 
между осями № и №. 

Плоскость срастаня 1 и 2 индивидовъ совпадаетъ съ плоскостью симметрии, 
проходящей въ остромъ углу между осями №, и №». Уголь между этими осями 16° 
и, слдовательно, наклонъ кЪ плоскостямъ № № обоихъ индивидовъ плоскости двой- 
никоваго срастаня = 8°. 

Ось №, согласно указаютямъ таблиць М1ейе! [6уу, совпадаетъ съ 1-ой 06ью 
|100] оливина, по которой кристаллы оливина вытянуты, и потому довольно понятны 
правильные сростки при параллельности этой оси для везхъ индивидовъ. 

Совпадене плоскости срастаня съ двойниковой плоскостью показываетъ, что мы 


') Одинъ снимокъ новернутъ относительно другого на 180°. 
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имфемъ дЪло съ настоящимъ двойникомъ. Но среди формъ, приведенныхъ для оливина 
въ таблицахъ Гольдшмидта, нфтъ такихъ въ поясф 1-ой оси, полярное разетояне 
которыхъ было бы равно 8. Если построимъ плоскость по такому полярному раз- 
стоян!ю, то она довольно близко будетъ отвфчать (014). 

Конечно, трудно себЪ представить, чтобы такая плоскость была важной структур 
ной плоскостью, а потому правильнфе думать, что въ нашемъ случа оливинъ при- 
надлежитъ не ромбической сингонши, а моноклинной, что’ ось Ми евовпадаеть со 2 
кристаллографической осью или осью [010], а уголъ оси № съ осью [001] или уголъ 
затемнЪн1я = 8°. Величина двупреломленя нашего оливина очень невысока, именно 
№— № = 0,028 "1. 

Представители магнезальной магмы встрфчались у наеъ только въ двухъ типахъ, 
именно въ видф чистыхъ оливиновыхъ породъ и пироксеновыхъ перидотитовъ, гдБ кромВ 
оливина, въ самыхъ разнообразныхъ количественныхъ отношен1яхъь примЪшивались 
моноклинные пироксены. По отношеню къ послЗднимъ у меня сдфлано очень мало. 
ИмЪется только одно и то не полное изслФдоване въ зм$евиковомъ перидотитЪ изъ 
Перво-Благодатнаго рудника. давшее величину угла оптическихь осей = 2У = + 58°. 

Ромбическихъ пироксеновъ въ состав перидотитовь не наблюдалось. Напротивъ 
довольно часто наблюдаются перидотиты съ большимъ количествомъ роговыхъ обманокъ, 
но всегда вторичнаго типа, какъ, напр., въ описанномъ выше шлифЪ &А 154 
(Таб. П 8). Роговая обманка, очевидно, замфщаетъ собой пироксены. Лучпие примфры 
такого рода еще впереди. 

Оливинъ перидотитовъ вообще р5же сохраняется въ свфжемъ видЪ, чБмъ пи- 
роксены. Сколько нибудь свфжля оливиновыя породы наблюдались только въ двухъ 
центрахъ особенно мощнаго развит1я магнез1альной магмы: въ Верхне-Тагильской и 
Верхъ-Нейвинской дачЪ. Въ Ревдинской же дач и въ Мурзинскомъ участкЪ точно 
такъ же, какъ и въ другихъ частяхъ Верхъ-Исетской наблюдались только змфевики съ 
р%5дкими остатками оливина. Лучшимъ образцомъ такого змфевика въ Ревдф можетъ 
служить 46 7. — 

Въ сожалЪн!ю, я не им$ю въ своемъ распоряжен!и анализовъ свЪжихъ перидо- 
титовъ, а только змевиковъ, и потому здфсь могу только отм%Фтить постоянное низкое 
содержаюше СаО, лишь въ одномъ изъ имфющихся у меня 4 анализовъ, поднимаю- 
щееся до 2,38°/, а въ большинств» случаевь ниже 1°/, и вернусь еще разъ къ 
вопросу о состав$ магнез1альной магмы въ змЗевикахъ. 


*) При изм$рени толщины шлифа здфсь встрфтился нфсколько особенный случай, именно трещина 
была такъ груба, что нельзя было пренебречь ея толщиной. Прямое измБрен!е толщины трещинъ дало 
0,010 пии., изм5рене глубины ея дало 0.038 тит. Поправку можно было ввести слЪд. образомь (см. 
е (08% 5 
нрим. стран. 60) = — =, ГД 5 толщина трещины. 

Эт (р—9) 008 6—9)" нь 
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ИзвеЕсттково-желЬьзиСстАЯ ПОДГРУППА. 


Переходимъ теперь къ породамъ известково-желФзистымъ, къ каковымъ, согласно 
предыдущему, мы относимъ безглиноземистыя породы, съ отношенемъ между 


Сао Р р 
Ма(Ео 0? значительно большимъ 1. Такимъ ооразомъ эти породы ДОЛЖНЫ характери- 


зоваться присутстнемъ или волластонита или известково-желЪзистаго гранала. 

Волластонита внигдф въ изслЪдованномъ мной районЪ наблюдать не пришлось, 
гранать же наблюдался неоднократно. НаиболЪе западные выходы гранатовыхъ породъ 
констатированы въ Ревдинской дачЪ приблизительно подъ 29” 40' долготы въ планшет» 
«А въ шурфЪ 27, (листъ У), кварцево-гранатовая жила. Слфдующй выходъ въ южной 
части Верхъ-Нейвинской дачи въ планшет ае (шурфъ 44) (листъ ПП), выходъ плотной 
венисы среди змФевиковъ. До трехъ отдфльныхъ выходовъ обнаружено въ план- 
шет$ «А въ окрестностяхъ АлексЪевскаго м$днаго рудника (листь П). Подъ тЪмъ же 
почти меридланомъ обнаружены выходы венисы въ планшет$ 6/. Почти селфдуютъ 
мерид1ану 29°50' выходы плотной венисы въ планшет» БА. Западнфе они констати- 
рованы въ планшетЪ са. Въ планшет 49 гранатовыя породы вскрыты разр$зомъ Сог- 
ринскаго желЪзнаго рудника. Еще западнзе они известны въ планшет еб и, нако- 
нецъ, наиболЪе западные выходы въ предЪлахъ дачи Верхъ-Исетскаго завода, наблю- 
даются въ нФфеколькихъ пунктахъ въ планшетахъ {К и @ уже подъ мериданами 30° 
до 303. въ ямахъ многочисленныхъ здЪеь копей самоцвЪтовъ. 

Въ большинствЪ случаевъ гранатовыя породы въ типичномъ видз венисы съ смо- 
листымъ блескомъ, сБровато-желтовато-бураго и красновато-бураго цвфта, съ кристал- 
лами граната въ пустотахъ, съ включен1ями кварца, кальцита, эпидота, хлорита и 
лучистой роговой обманки. Подъ микроскопомъ гранатъ безцвЪтенъ, сильно трещино- 
ватъ, изъфденъ, при введен!и анализатора гаснетъ совершенно, не обнаруживая аномал1й. 

Въ образц$ изъ Ревдинской дачи (аА 27) шлифъ наполовину состоитъ изъ кварца 
и изъ граната. Вварцъ выполняетъ неправильной формы пустоты въ гранатЪ, но, въ 
свою очередь, и гранатъ въ вилЪ мелкихъ кристалликовъ разсеЪянъ въ кварцЗ. 

Особенно большия массы типичной венисы наблюдаются въ окрестностяхъ АлекеЪев- 
скаго мфднаго рудника, одинъ западнфе рудника, другой къ сЪверу отъ него и третий 
на сЪверо-востокъ; но и здфсь въ шлифахъ порода является до такой степени изъ- 
Ъденной, разрушенной, что ни одинъ изъ нихъ не заслуживалъ фотографли. ВмЪетЪ 
съ гранатомъ здфеь довольно много также изъЪденнаго и разрушеннаго пироксена. 
Наблюдается вкрапленность мФднаго колчедана, магнитнаго желфзняка, и эпидота. 
Лучиие по величин штуфы эпидота были найдены на Алекс$евскомъ же рудникЪ, 
но не прямо въ соприкосновении съ венисой, а въ кварцевыхъ жилахъ. 

Фиг. 13 на таб. ГУ даетъ картину безъ анализатора, при увеличени 28, особаго 
вида породы, — тЪеной смЪеи граната и эпидота, погруженныхъ въ болфе или мене 
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однородное кварцевое поле, мЪетами съ сильнымъ развитемъ также цоизита, отличаю- 
щагося отъ эпидота какъ слабымъ двупреломленемъ, такъ въ нашемъ случаЪ крупнымъ 
развитемъ и удлиненной формой зеренъ. Эпидотъ и гранатъ на снимк$ неразличимы, 
да и подъ микроскопомъ отличаются только разв$ спайностью у эпидота. Количество 
того и другого въ шлифЪ почти одинаково. Черныя пятна — магнитный желЪзвякъ. 

Въ томъ же самомъ мЪстЪ, въ сосфднемъ шурфЪ, гранатъ уже много типичн$е, 
онъ буровато-желтаго цвфта и въ шлифЪ, а включеня эпидота въ немъ типичнЪе, 
какъ по формЪ зеренъ, такъ и по лимонно-желтой окраскЪ. 

У меня въ распоряжени имфются два анализа гранатовыхъ породъ, одинъ съ 
Алекс\Жевскаго рудника а.4 1454, другой изъ планшета 6 подъ № 22а. Приводимъ ихъ 
рядомъ, причемъ для каждаго въ первомъ столбц помфщаемъ цифры процентнаго 
состава, во второмъ цифры въ единипахъ вЪса частицы. 


Аа 1454. еб 22а '). 
о 56,55 60,58 37,10 61,8 
О ть рт 1,25 6,54 6,4 
ВОО сое 28,30 17,69 20,41 12,8 
О д 1,48 2,05 1,94 
Оо р. 0,28 | ь 
пы 

Иа О Бе 0,44 
У: ба 0,50 0,21 | 
О с Зы 32,06 57,25 32,25 57,6 
а о слЪды 0,76 
К О №0. . 0,09 1,9 
Потеря . . А НЪТЪ 0.58 
МО 0О . . НЪтъЪ 
ОО а 0,086 
| 0,01 
О в 0,03 

а 2 


И та и другая порода не особенно евЪжи и, слБдовательно, глиноземъь можно 


отнести къ минераламъ группы цоизита-эпидота. 
Тогда минеральный составъ можеть быть исчисленъ слфдующимъ образомъ: 


Известково-желфзистаго граната Са. Ре 5 ОБ. . . 91,8 /0 
Цоизита-эпидота Н. Са. (АГ Ее), 5% ОБ... . . 59» 
Волластонита (Са Не) 0. (д... 4,1» 


Он о о Со И. А еНИИЕ 0,3» 


') Оба анализа Верхъ-Исетской лабораторли. 
0* 
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Если допустимъ, что глиноземъ не принесенъ издалека, а содержался и перво- 
пачально, и примемъ, что эпидотъ замБщаеть первоначальный гранатъ, придется до- 
пустить присутетве первоначальнаго известково-глиноземистаго граната, вполнф в%- 
роятное не только потому, что присутетве незначительныхъ количествъ АЬ (); по- 
стоянно показывается анализами и въ чистомъ кристаллическомъ известково-желЪзистомъ 
гранатЪ, но въ особенности потому, что анализы В. Ф. АлексЪева обнаружили при- 
сутетые даже большихъ количествъ глиноземистаго граната въ эссонитахъ съ горъ 
Пупъ, МедвЪжки и пр., т.-е изъ предфловъ планшетовъ {А и //, доставленныхъ ему 
Карножицкимъ \). 

Принимая весь глиноземъ связавнымъ въ формЪ граната получаемъ для а4 1454 


бабе о ОБ сое 91,8°/, 
(Са Ее.) АБО с. +. оо 
(ба пе) О оо: ве 
О ое 0,8, 

100,0°/ 


Наконецъ, задаваясь предположен1емъ, что гранатовыя породы являются извер- 
женными, мы должны будемъ вмЪетЪ съ т5мъ допустить распаден!е известково-глино- 
земистаго граната на анортить и силикатъ С@О и получимъ для этого случая 


аз Ее, у О . . . . . . . 9 1 ‚8% 
Са А 5 9 . . . ` . . . 87 р] 
Са Ее Ру 0. . . . . . . . 5,1 к] 

100,4°/% 


Если, дЪйствительно, гранатовыя породы можно отнести къ изверженнымъ, то 
такой составъ наиболЪе вЪроятенъ и тогда главная масса эпидота образовалась за 
счетъ распадентя анортита. 

Значительно больше глинозема даетъ анализъ образца еб 22а. Если его пере- 
числить также на гранатъ, получимъ 


баз Ге. у ()1> . . . . . . . 613% 
О я: 28.7, 


Остальные 7’/, остаются на минералы группы пироксеновъ, въ составЪ которыхъ 
преобладающая роль принадлежитъь желЪзу.. 

Эти два анализа единственные изъ им$ющихся въ моемъ распоряжен!и анализовъ 
нормальнаго граната. Въ нимъ можемъ прибавить еще рядъ анализовъ венисы горы 
Магнитной, Богословскаго и др. Для большинства получимъ одинъ и тоть же резуль- 


1) Карножицк!й. Евгенье-Максимимановск1я копи. Въ одномъ изъ анализовъ А 0з — 17,153|., въ 
другомъ 16,30. 
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татъ, т.-е. что разнообразные представители гранатовъ будуть представлять суЪсь 
известково-желЪзистаго и известково-глиноземистаго граната съ преобладанемъ перваго. 
ОтмЪчу только еще здфеь фактъ, что всф свЗже образцы венисы даютъ тотъ же ре- 
зультатъ, что и наиболфе типичный образецъ изь нашихъ гранатовъ — @4 145а, т.-е. 
подавляющее преобладан1е известково-желЪзистаго граната надъ известково-глинозе- 
МИСТЫМЪ. 

По отношен1ю къ происхожденю граватовыхъ породъ въ русской литературЪ за 
послфднте годы высказаны и поддерживались съ особенной настойчивостью два взгляда; 
одинъ, высказанный Е. С. Федоровымъ, поддержанный затЗмъ мной и Стратоно- 
вичемъ Г), приписываюций имъ изверженное происхожден!е; другой, высказанный, 
разработанный и поддерживавпийся 1. Морозевичемъ °), приписывалъ гранату гидро- 
химическое происхожден!е путемъ вывзтриваня авгита авгитовыхъ порфировъ. Въ пользу 
того и другого уже такъ много высказано ихъ приверженцами, что трудно что-вибудь 
добавить для ихъ убфдительности. Я буду по прежнему собирать факты и сопоставлять 
ихъ такъ, чтобы они могли или дополнить, или же показать несостоятельность теор1и 
изверженнаго происхождения. 

Гранатовыя породы въ Верхъ-Исетскихъ и Редвинской дачахъ развиты несрав- 
ненно меньше, чЪмъ въ БогословскВ и поэтому, можетъ быть, здЪеь въ особенности 
бросились въ глаза тЪ особенности ихъ проявлен1я, которыя въ БогословскЪ маскиро- 
вались гранд1ознымъ масштабомъ самаго явлен1я и которыя при дальнфйшемъ изучен1и 
рудниковъ встрзчены Стратоновичемъ во всей лркости и полнот$. 

Въ нашихъ областяхъ поверхность выхода гранатовыхъ породъ р$дко гдф пре- 
восходить 100 квадратныхъ саженъ. Появляются он въ довольно разнообразныхъ 
уесловтяхъ, именно въ д1оритахъ въ Ревдинской дачЪ, въ сравнительно кислыхъ порфи- 
ровыхъ породахъ — андезинофирахъ и имъ подобныхъ въ Алексфевскомъ рудник, въ 
порфиро-гранитахъ въ планшет А, въ Согринскомъ рудникЪ, въ планшетахъ са, 
К, ПН. Въ планшетЪ с — въ порфиро-гранитахъ, но въ м%Фет$ выхода гранатовыхъ 
породъ обнажаются и дюриты. Еще болфе характеренъ въ этомъ отношени рудникъ, 
арендованный Верхъ-Исетскими заводами въ Нижне-Исетской дачЪ у барона Бревернъ, 
верстахъ въ 12 кь югу отъ Московскаго тракта, почти на меридланЪ Хрустальной горы. 

Въ нЪсколькихъ случаяхъ, именно на Согринскомъ рудникЪ, въ плашеть {№ ий 
и въ рудникБ Бреверна, названномъ недавно Надеждо-Андреевскимъ, рядомъ съ ве- 
нисой встрЪчаютея и известняки. Особенно характерны услов1я залеганя на рудникЪ 
Бреверна, выяененныя въ настоящее время буровыми скважинами уже довольно глу- 
боко. ЭЗдЪеь въ центрф рудника залегаеть толща известняка оть 2 до 4 саженъ мощ- 
ностью. По обЪ стороны ея оторочки венисы, съ востока не толще сажени, съ запада 


) Федоровъ и Никитинъ. Богословсый Горный Округъ. С.-Петербургь, 1901 г Стратоновичъ, 
Горвый Журналъ. 


2) 1. Морозевичъ. Гора Магнитная и т. д, Труды Геолог. Комитета. Т. ХУТИ, № 1. 
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2—5 сажени и только на поворот до 8 саженъ, дальше д1юриты. Менфе отчетливы, 
но, повидимому, т же условя залеган1я и въ Согринекомъ рудвикЪ. Меньшая отчет- 
ливость зависить зд$сь скорЪфе всего отъ малой глубины разработки рудника. 

По описавлямъ Стратоновича, въ Богословскихъ рудникахъ въ настоящее время 
уже не только открыты картины, подобныя наблюдаемой въ рудникЪ Бреверна, но 
еще подмЪчено и изучено постепенное изм$нен1е андезинофира въ контакт съ извест- 
няками и появлене вмфестЪ съ гранатомъ основныхъ полевыхъь шпатовь вплоть до 
анортита; такимъ образомъ, какъ заключаеть Стратоновичъ, гранатовыя породы при- 
ходится во многихъ случаяхъ разсматривать какъ результатъ оеобаго рода видоизм%- 
нен1я андезинофировъ въ контакт съ известняками, причемъ, разности, подобныя кеда- 
бекитамъ '), являются переходной стаей между андезинофирами и авгито-гранатовыми 
породами. 

Въ случаяхъ, подобныхъ руднику Бреверна, Согринскому и описываемыхъ Стра- 
тоновичемъ трудно предетавить себЪ, чтобы не было опред$ленной тфеной зависи- 
мости между положенемъ известняковъ и массами грапата. Очень трудно допустить 
возможность отдЪльнаго появления гранатовыхъ породъ и вторжен1я ихъ по поверхно- 
стямъ налеган1я известняковъ на д1ориты и пр. Упоминане же Стратоновичемъ о 
переходномъ пояс полевошпатово-гранатовыхъ породъ (кедабекитовъ) дфлаеть это 
предположен1е и совершенно невозможнымъ. 
| Но точно также совершенно невозможно допущене, чтобы взаимодЪйстве между 
расплавленной щелочно-глиноземистой магмой или даже щелочно-земельно-глиноземи- 
стой и известняками привело къ образованию толщи, состоящей изъ известково-желЪзи- 
стаго, только съ ничтожнымъ количествомъ глинозема, граната и иногда еще авгита. 

ВЪдь простое растворене 040 известняковъ не могло повести къ удален1ю куда-то 
глинозема, магнези и щелочей. ДЪйствительно, составъ андезинофировъ или д1оритовъ 
можеть быть выраженъ чаще всего такимъ образомъ: 


[2СК, Ма») АБ 5% Ов - т Са. 44, 56 О - [п (Са МдЕе) 0: р (Са. Му) Ее, 6% Оь.|. 


Т.-е. полевые штаты съ разнообразнымъ соотношенемъ между [ и т, количе- 
ствами щелочныхь шпатовь и анортита, и пироксены или амфиболы съ разнообраз- 
нымъ соотношен1емъ между СаО и М9О и ГО и съ разнообразнымъ содержанемъ 
члена, въ составъ котораго входить 1.0: 

Известнякъ вводитъ главнымъ образомъ только Са0 и ничтожныя количества, дру- 
гихъ основан!й и кремнекислоты. Въ результатЪ мы имфемъ массу силиката, въ со- 
ставъ котораго главнымъ образомъ входятъ С4О и Ее.Оз въ количествЪ, почти равномъ 


1) Кедабекитомь (Федоровъ) назвать породы Фроловскаго м$сторожденйя нельзя, вслВдетве отсут- 
стыя вь нихъ в1олаита. Это примфчане равно какъ и все, что касается Богословекихь рудвиковъ запи- 


сано по устному сообщению Стратововича. 
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по вЪеу, сравнительно незначительныя количества АБО. и почти не входить осталь- 
ныхъ составныхъ частей магмы андезинофировъ или доритовъ. 

Если массы граната явились слЪдстнемъ взаимодЪйствя еще огненно-жидкой 
магмы на известнякъ, то дфло необходимо должно было происходить при непрерывномъ 
приноеЪ магмой доритовъ и андезинофировъ новыхъ запасовъ желфза, улавливанли его 
известковой стЪнкой и вмЪстЪ при непрерывномъ же удалени всЪхъ остальныхъ с0- 
ставныхъ частей магмы. Количество окиси желЪза въ андезинофирахъ и д1оритахъ. колеб- 
лется въ широкихъ предфлахъ, чаще всего отъ 2 —79/0. Еели бы образовате известково- 
желЪзистаго граната, шло только за счетъ окиси желЪза андезинофировъ, то это привело бы 
къ образованию только оть 4°/о до 12/0 граналовъ, замфнившихъ собою содержащий 
Ке,О. силикать минераловъ группы пироксена и амфибола и повело бы къ образо- 
ванию боле основныхъ, чЪмъ бисиликаты минераловъ группы оливина, но, повидимому, 
и здфеь только 1490, КеО и, можеть быть, чаеть СаО могуть пойти на образоване 
оливина, большая же часть (040) останется въ видЪ кальшевыхъ пироксеновъ, скорЪе 
всего волластонита. 

Легкоплавкость известково-желфзистаго граната служить намъ н$фкоторымъ руча- 
тельствомъ за вфроятноеть его образованя въ данныхъ услошяхъ, но для того, чтобы 
скопились тЪ массы, кая мы наблюдаемъ въ рудникахъ въ настоящее время, необхо- 
димъ притокъ новыхъ количествь окиси желЪза со стороны расплавленной массы и 
новыхъ количествь СаО со стороны толщи известняка, при услови задерживан1я на 
мфетв образовавшагося граната. 

Возможность притока свЪжихъ количествъ магмы не трудно вообразить, особенно, 
если допустимъ ея движене, т.-е. представимъ себЪ, что известняки образовали стЪнку 
трещины канала извержен1я или т. п. Чтобы допустить проникновенте новыхъ коли- 
чествъ 040 отъ известковаго массива черезъ обнимающий его покровъ гранатоваго шлака, 
нужно допустить способность этого шлака растворять избытокъ СаО и передавать его 
дальше притекающимъ свфжимъ частямъ магмы. Наконецъ, для объяснешя сосредото- 
чен1я, удерживан1я масеъ гранатоваго шлака близъ известняковъ и удален1я остальныхъ 
составныхъ частей магмы приходится допускать вллян1е прилипан!я и оттфснен1я къ 
известнякамъ болфе жидкихъ частей гранатоваго шлака болЪе густыми глиноземистыми 
растворами. ВмЪет$ съ желЪзомъ, гранатовые шлаки какъ сильно основные, должны были 
улавливать и сфрнистыя соединен1я мЪди, желЪза и проч. и сильно обогатиться ими 
сравнительно съ массой андезинофира. 

Признане возможности растворен1я въ гранатовомъ шлакЪ избытковъ СаО тре- 
буеть объясненя того, куда дЪваетея эта СаО при закристаллизован1и породы. Довольно 
вфроятнымъ является вытБснен1е окисью кальц1я желЪза, которое вмЪстЪ съ избыткомъ 
желфза раствореннымъ въ поверхностныхъь слояхъ гранатоваго шлака даетъ начало 
скопленямъ магнитнаго желЪзняка. 


Вотъ т соображен1я, которыя я могу привести для объяснения картины наблю- 
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даемой на рудник Бреверна, Согринскомъ и другихъ. Теор1я очень мало обоснована, 
опирается на рядъ допущен!й, требующихъ еще пров$рки ихъ опытнымъ путемъ, но 
при всемъ томъ съ точки зрЪн1я силъ и маесъ, которыя она должна привести въ дви- 
жене, чтобы распутать вопросъ, она не боле фантастична, чЪмъ теорйя образованя 
залежей рудъ и венисы гидрохимическимъ путемъ изъ авгитовъ авгитовыхъ порфировъ. 

Среди породъ, которыя мы отнесли къ гранатовымъ, есть одна, возбуждающая 
очень большя сомнЪн1я въ правильности отнесен1я ея къ этой группф. Она происхо- 
дитъ изъ планшета 4е, точки 444, гдЪ образуеть жилу въ змЪфевикахъ. Это тонкозер- 
нистая плотная порода съ гладкими поверхностями излома, свЪтлаго темновато-сЗраго 
цвбта съ жирнымъ блескомъ. Подъ микроскопомъ безъ анализатора наблюдается тонко- 
зернистый аггрегать вещества съ довольно сильнымъ преломлен1емъ, буроватаго цвФта. 
При введен1и анализатора большая часть поля становится темной, но части, преимуще- 
ственно мелкле участочки минерала, слабЪе окрашеннаго и какъ будто бы съ менышимъ 
коеффищентомъ преломленля, дЪйствуютъ на поляризованный свЪфтъ и иногда довольно 
‘сильно (до краснаго цвЪта 1-го порядка). Но впрочемъ часто дЪйствующе на поляри- 
зованный свЪтъ участки ничфмъ рЪфшительно, кромЪ развЪ только болЪфе блфдной 
окраски, не отличаются оть недфйствующихъ. Строеве аггрегата совершенно не напо- 
минаетъ строен!я граната, но скорфе плотные аггрегаты цоизита. Анализъ этой породы 
также не даетъ опредЪленныхъ указан!й, но указываетъ все же на близость ея къ гра- 


ватовымъ. 

ае 44а в) 
ВОО № о о 34,90°/0 58,17 
НС о бе ЗВ Та. 55а 13,50 
ув а и 7,20 
И в’ р а 29 — 
ЗО. д ом — › 0,15 
ЕО деи а 1,90, 2,64 
САО 5: в: п 39.11... эт, 34 
И В о 12,60 
ЗО сы их са ре 0,18: „ — 

99,399/0 


Удфльный вфесъ порошка минерала = 3,515. 

Очень большое количество Са() говоритъ противъ цоизита. Сумма оснований = 93,23 
вообще значительно превосходить количество 5%(), = 58,173. Хх В.О, = 61,95 < УМО= 
2,58. Силикаты, входящие въ составъ породы, должны быть основными, насколько только 
возможно. 


')ь В единицахъ вЪса частицы. 
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Наименьшая величина отношеня между количествомъ частицъ 60, и частицъ 
основан!й въ сложныхъ алюмо- и ферро-силикатахъ = 3/4. Для простыхъ силикатовъ 
щелочныхъ земель она спускается до 1/3. 

Если бы мы попробовали исходить изъ положеня, что вся масса состоитъ изъ 
минераловъ группы оливина и группы гравата, то сумма основан, входящихъ въ со- 
ставъ оливина, опредЗлилась бы изъ уравненйя 

$ (93,23 — 2) 3/4 = 58,11. 

х = 47, и оливинъ поглотилъ бы не только всю №90 и ЕеО, но и 31,76 (40, 
т.-е. составъ его былъ бы довольно неожиданъ, да и въ шлифЪ мы совершенно не 
наблюдаемъ минераловъ, сильно дЪйствующихъ на поляризованный свфть. Приходится 
допустить скорЪе всего, что большая часть 50, связана въ видЪ граната. На извест- 
вово-желЪзистый гранатъь тогда пойдетъ частицъ Ре,О. — 7,2, Са0 — 21,6, М0, — 
21,6; всего 50,40. Остатокъ 50. будетъ 36,57. Очевидно, его недостаточно, чтобы свя- 
зать весь остатокъ основан, —часть ихъ должна выдфлиться свободной отъ кремнезема. 

Очень вфроятно бы ожидать выдфлен1я магнитнаго желЪзняка, но ни въ образц%, 
ни въ шлифЪ мы его не наблюдаемъ. Остается только предположить выдфлене шпи- 
нелей, что допускаетъ изотропность большей части массы породы. Кром шпинели мо- 
жемъ представить себЪ образоване части брусита или же н$что подобное. ДЪйствне на 
полиризованный свфтъ нЪкоторыхъ частей шлифа допускаеть вЪфроятное присутстве 
части клиноцоизита. ВфроятнЪе всего, что 4.0; и распредвляется частью между из- 
вестково-глиноземистымъ гранатомъ, частью между цоизитомъ. 

Если бы мы задались предположенемъ, что первоначальный составъ породы опре- 


дълялея тфмъ же соотношев1емъ составныхъ частей, и исходя изъ этого положення, 
50, 3 
От Е.0.) 4 
для ве$хъ силикатовъ породы,’ попробовали бы вывести составъ ея, то получили бы 
приблизительно слздующее; 


а также изъ произвольнаго допущен1я, что средняя величина отношен!я У 


МО р ьЦ 11,12% 
СЕ е. 90». . .. 36,79 „ 
Оба. АО. . ... рН 9 
(Са, Ве, Мда), $0. . . 10.12, 
О. 15,86 „ 

_ 98,409/0 


У $0, : У В, О; 


ИО о. 


ь) Шелочно-земельно-линоземистая труппа. 


Переходимъ теперь къ слфдующей групп щелочно-земельно-глиноземистыхъ по- 
родъ и остановимся прежде всего надъ наиболфе обыкновеннымъ смфшаннымъ типомъ 
магмы, въ которомъ боле или мене равномфрно развиты веф основазя. 


Тлуды Гкол. Ком. Нов. сЕР., вып. 29. 10 
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ГАББРО. 


НаиболЪе основными въ этой групп будуть нормальныя габбро, въ св$жемъ 
типичномъ видЪ встр5чающяся въ нашихъ областяхъ сравнительно р%дко, благодаря 
сильно развитой здЪсь цоизитизащи породъ. 

Это породы средняго зерна, темнаго цвфта, несмотря на преобладане въ составЪ 
безцв$тныхъ полевыхъ шпатовъ, если только цоизитизатя не прошла слишкомъ глу- 
боко. Темнымъ цвфтомъ свфжля габбро обязаны именно прозрачности полевыхъ шпатовъ 
при темной окраскБ д1аллага. Часто наблюдается замщене д1аллага роговой обманкой, 
часты также включеня магпитнаго желЪфзняка. 

ПримЗромъ можеть служить препаратъ //0 94 (Таб. ТУ, фиг. 14. Увеличене 30. 
Скрещенные николи). Безъ анализатора полевые шпаты безцвФтны, несутъ только 
спайныя трещины и тонкую кристаллическую цоизитовую пыль. Безцвфтный д1аллагъ 
выдфляется тонко-шагреневой поверхностью зеренъ и сравнительно р$зкими штрихами 
отдфльности и спайности. Многочисленныя и крупныя включен!я магнитнаго желЪзняка. 
Одно зерно магнитнаго желфзняка шестиугольной формы отчетливо видно на фото- 
графуи въ верхней половин снимка. Оно рфзко выдЪляется среди большого свфтлаго 
зерна д1аллага. Очень крупное включене Ре.О., видно налфво вверхъ отъ приле- 
гающаго сь этой же стороны къ большому зерну даллага другого зерна меньшей 
величины, но здфсь оно сливается съ окружающими затемненными зернами полевыхъ 
шпатовъ. 

При введен!и анализатора длаллагъ достигалъ свфтлаго, желтоватато цвфта 1-го по- 
рядка, тогда какъ полевые шпаты не выше сЪраго. Шлифъ ненормально тонокъ. 

Анализъ породы №94 далъ сл5дующие результаты: 


| въ ед. вЪса 
о частицы. 
$0, м а © 46,27 (7,11 
О о 19,76 93 
Пе в, ыы 8,91 АЙ 
О 18 
Мо... т 
ОО к 12,02 21,46 
ОО воз: вла Ра 6,47 16,17 
А: о ен 0,13 0,14 
О 0,65 1,01 
МмО- 00 . . . . 0,19 
СО зв а. 0,10 
| 0,08 
В аа слЪды 
Потеря при прокалив. . 1,76 
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Цифры анализа сходятся въ общихъ чертахъ съ приводимыми для группы габбро 
у Розенбуша (Еешеще 4. безешейге, 1898). Довольно значительная потеря при 
прокаливан!и не соотвЪтствуетъ свфжести породы. Пренебрегая ею или вычисляя перво- 
начальный минеральный составъ породы, основызаясь на предположении, что гидрати- 
зая не внесла новыхъ элементовъ, кром$ воды, мы должны будемъ представить себЪ 
щелочи связанными въ форм полевыхъ шпатовз. 


в,О Е 15 + 460: мы 1,15 -- 65:0. ‚Е 6,90 === 9,20 ВАО‘. 
Остатокъ АБО., вЪроятнЪе всего, связань съ СаО въ формЪ анортита. 
АБО: — 18,22 — Сао ыы 18,22 — 2 $0, Би 355,44 — 72,88 Са. А55Оь. 
Остатокъ основанй = СаО — 3,24 + М90 — 16,17 №0 — 4,92-- Ее0; — 
5,57 = 29,90. Остатокъ 550, = 33,77. Въ остаткЪ основавшй 1190 > 3 Са0 и, сл$дов., 
мы должны ожидать выдфлен!я роговыхъ обманокъ; большое количество Ре.Оз за- 
ставляетъь предполагать выдфленя желфзистаго силиката 1Л19›Са Ре.5зО» и залЪмъ 
остатокъ основав1й въ форм ромбическихъ пироксеновь (19Ёе) 5%0.. 
Ее. Оз —5,57 — В (119Са) 0 — то. 71 = а $0, вы 16,71 — 38,99 Ма.Са Ре, 530). 
Ее О — 4,92 { Ма0 — 2,70 50, — 7,62 = 15,24 (ГеМд) М0:. 
Остается еще 9,44 $0, свободными. 
Если же примемъ во впиман!е большое количество Ё0., наблюдаемаго въ шлифЪ, 


и отнесемъ къ нему все количество Ре,О; и №0, то получимъ 10,49 Ее.О., 38,82 
(МО: и 14,36 свободной 510., или въ ‘/: 


альбита. .. . . 6,071. 
анортита .... . 5065 | 56,72°/ № 89. 
рогов. обманки . . . 29 
магнитн. жел5зняка . . И, 
С р а 8,62 
97,70 


Составъ полевыхъ шпатовъ близко отвзчаетъ вычисленному изъ анализа, но 


взамЪнъ роговыхъ обманокъ мы находимъ пироксены. Вварца во всемъ шлифЪ можно 
было найти только одно зерно 1). 


т) НесоотвЪтетв!е минералогическаго состава, полученнаго вычислентемъ и наблюдаемаго, могло бы 
быть объяснено ошибочностью допущеня, положеннаго въ основу разсчета, именно, что 41.0. должно прежде 
всего пойти на пасыщене СаО до анортита и уже тогда только остатокъ на образован1е спликала Чер- 
мака 1/9.41,5%0.,. Допущенле это сдЪфлано только для простоты разсчета, такъ какъ ближе условя рас- 
предЪления 40. между анортитомъ и авгитомъ неизвЪстны. 

Но нельзя не отмФтить и того обстоятельства, что содержане Н.О также не отвЪчаетъ картин, 
наблюдаемой въ породЪ. И можно думать, что анализъ отноентея скорЪе кь цоизитовому габбро, въ ко- 
торомъ и даллатъь замЪненъ роговой обманкой, чЪиъ къ нормальному габбро. Я рЪшился привести этотъ 
анализъ только въ виду обычной точности и аккуратности выполнения работъ Верхъ-Исетской лаборатолей. 


10* 
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Среди свфжихъ представителей щелочно-земельно-глиноземистой магмы чаще встр$- 
чаемъ болБе или менфе ярко выраженные магнезальные типы-—оливиновыя габбро. 

Большой свЪжестью при сравнительно маломъ содержанш оливина отличается 
препарать ЕП 29. (Таб. ТУ, фиг. 15. Скрещ. николи. Увеличене 20). Полевые 
шпалы стеклянно- прозрачны. Безъ анализатора рЪзко выдфляются на ихъ фонЪ р%зкимъ 
рельефомъ, шагреневой поверхностью небольпия зерна оливина. РЪФзко также, но уже 
не столько благодаря рельефу, сколько густой штриховатости, обил1ю темныхъ трещинъ 
и включенй, выдфляются зерна даллага (лБвый верхн!й уголъ снимка); кругомъ по- 
слЪднихъ, а также и кругомъ зеренъ оливина зеленыя полоски роговой обманки. 
Магнитнаго желЪзчяка не наблюдается вовсе, немного цоизита. 

По введени анализатора полевые шпаты обнаруживаютъ рфзве двойники. Цвзта, 
до бЪлаго желтоватаго. Оливины окрашены цвфтами 2-го порядка до слабаго розоваго, 
пироксены не выше оранжеваго 1-го порядка, точно такъ же, какъ и роговая обманка. 

Шлифь ЕО 29 былъ подробно изслФдованъ въ минералогическомъ кабинет® 
Горнаго Института студентомъ Заварицкимъ. Представляло интересъ изелЪдоване 
цВлаго ряда полевыхь шпатовъ, такъ какъ результаты изелФдован1я отдфльныхьъ зе- 
ренъ обнаруживали сильныя колебан1я въ состав$. Ве полевые шпаты сравнительно 
основные, и можно было сравнить величины двупреломлен!я различныхъ №№ между собой. 

Результаты наблюден!я сведены на таблиц. Величина двупреломлен!я для низшихъ 
№№ была взята по даннымъ Е. С. Федорова (Посл$дн. успфхи универсальнаго ме- 
тода. Зап. Имп. Мин. Общ., т. ХГ, вып. 2), для другихъ вычислена по относительной 
величин сравнительно съ первыми. 


№№ и двойн. 27. М№М9— М. Углы двойников. оси съ 
законъ. №9. № т. Мр. 


47. Карлеб. 82° 0,0069 (по длагр.) 571/2° 57/2” 47° Пзоск. спайности || двойнико- 
вой, въ которой лежатъ со- 
впадающия оптическя оси. 


55. Манеб. -- 76° 0,0099 57° 49° 63° Двойников. плоскость и плоск. 
сростан. (001), спайность по 
(010). 

65 ;„ 78° 0,0143 45° 62° 60°” Оси вь двойник. плоек. (010). 
Она же плоск. сроставя и 
спайности. 

70. Альбит. — 86° 0,0134 45° 65° 57°’ Оштич. оеи въ двойник. плов. 

85. Сложн. — 83° 0,0108 64° 28° 73° 

Для оливина получены сл$дующйя данныя: 
И. №9— №р. 
2290. 0,0248 


- 83° 0,0229 
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Величина двупреломления очень низкая, но таковой она оказывается и въ дру- 
гихъ шлифахъ нашихъ оливиновыхъ габбро. 
Анализъ образца ЕЮ 29 далъ слЪдуюния цифры: 


о Е 44,63 74,45 
о о о 
И ОА ЕЕ 4,26 2,61 
а о И, и 
М0... .. вто 
И О, 17,26 30,52 
О 8,36 — 20,90 
О 0,38 0,60 
О 0,60 0,94 
р О 0,08 
СО ных ОЗ. 0,09 
О а 0,04 
оО лата слЪды 
Потери 0,57 

100,17 


Вычисляя по той же схемЪ, какъ предыдущИй анализъ, получимъ: 


Альбита (№ К). АБбьОв. .. . о. 8,254] , 
— т (62,09°/, №86. 
Анортита Са.4550;,.... . . 055,84, } 
Пироксена (Са, М9:)90.. . . . . 20,89, 
Оливина (119.Ее),540,. ... . . 1051, 
Магнитн. желЪфзн. #60, . .. . . 17. 
99,669/, 


По анализу полевые шпаты основнЪе, ч$мъ по наблюден1ю, почему нужно ду- 
мать, что и здЪеь, какъ въ предыдущемъ анализЪ, имЪло мЪсто распредЪлене 41,0. между 
полевыми шпатами и пироксенами. Въ остальномъ минеральный составъ, выводимый 
изъ анализа, близко подходить къ наблюдаемому. 

Сравнивая нашъ анализъ съ приводимымъ для габбро у. Розенбуша, замВтимъ зна- 
чительное различе въ содержани (40. Ни въ одномъ изъ анализовъ Розенбуша оно 
не достигаеть 15°/, (молекулярнаго °/, состава), тогда какъ для Е) 29 достигаетъ 
почти 209/. 

Значительно больше оливина, чфмъ въ шлифЪ Е) 29, можно видЪть на фото- 
графи шлифа РО 8, снятой при увеличени 30 и скрещенныхъ николяхъ. 


78 В. Никитинъ. ГЕОЛОГИЧ. ИЗСлЪд. ЦЕНТР. ГРУППЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-Исет. зАв. 


Въ центрф снимка большой сложный двойникъ полевого шпата. Лъвая его поло- 
вина представляется почти совершенно однородной, но это только благодаря боле 
тонкому двойниковому строеню и случайному повороту, при которомъ различныя части 
двойника мало отличаются другъ отъ друга. Еще лфвЪе видно темное зерно съ узкими 
бЪлыми двойниковыми полосками, принадлежащее также полевому шпату. По ве$мъ 
краямъ снимка рядъ крупныхъ зеренъ оливина, окаймленныхъ или однородно орлен- 
тированвыми на большомъ протяженши полосками роговой обманки, или полосками, рас- 
падающимися на перпендикулярныя къ направлен1ю каемки волоконца, почти такъ же 
сильно дЪйствующля на поляризованный свЪфтъ, какъ и оливинъ. 

Полевые шпаты не имфютъ своихъ очертанй, но выполняютъ промежутки между 
зернами оливина. Благодаря этому обстоятельству и окаймленямъ оливина, структура 
породы совершенно тождественна БЪломорскимъ друзитамь Федорова. 

Кром предыдущихъ въ моемъ распоряжени им$ются еще два анализа типичныхъ 
габбро. 


ЕОт9. ЕС 3841. 

%0, ... .. 43,58 — 179,63 4637 52.08 1. 
АБО... . . 9818 2762 о 
о о ще 1,14 9,76 4,11 
и: 2,70 2,48 | 
Мо... .. 0721 0.93): 
г, 12,49 15,03 
М0... .. 489 19,05 700 1180 
А м ам: 0,24 1,30 0,93 
№,0 . . с. 00 0,16 2,08 2 
МО 00. . . 
ОО... .. 0.08 
90... ... 0,08 0,84 
О В: 
Потеря при прокал. 0,90 0,65 

100,09 99,55 100,21 


Первый анализъ представляегь еще болфе рзко выраженный типъ габбро, чмъ 
ЕО 29. 50, меньше. содержане АЁБО:, наоборотъ, значительно выше и еще выше со- 
держане Са, что еще болфе обособляетъ этотъ типъ отъ приводимыхъ Розенбушемъ. 
Если попробуемъ вывести по анализу минералогическлй составъ, получимъ: 


') Въ единицахъ вЪса частицы на 100. 
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Альбита Ма, АТ, 5% О а нь: РГО 79, 830/—№ 96. 
Анортита (04.4550, . . . . 16,22, } 
Магнит. желЪзн. Ёе0О,. . . . 2,64 „ 
Оливина (1192),50. . . . . 4/79, 
Пироксена Са №9550; .. . . 10,45, 
Амфиболовъ //9-СабО» . . . Рег. 
99,019/ 


5:0, : В.О. : (ВО- 8.0) = 2;:5:1:1л. 


Въ шлифЪ породы ЁЕС79 мы не найдемъ оливина, а только основные полевые 
шпаты, пироксены, образующуюся изъ него роговую обманку и немного магнитнаго 


желЪзняка. 

По изелфдов. А. Гедов1луса, полевые шпаты въ одномъ случаЪ № 90, законъ 
альбитовый, 2У= — 72°, № — № = 0,012; въ другомъ № 99, по сложному закону 
или закону перваго пинакоида, 2Г = — 69°. 

Для пироксена 27 = -- 56°, спайность по (110) уголъ погасаня = [001] № = 41°. 
Для роговой обманки 2У = — 86°, плеохроизмъ рёзый. 


Анализъ породы РС 34 довольно близко подходитъ къ габбро Розенбуша, отличаясь 
главнымъ образомъ меньшимъ содержанемъ АГ,О.. | 
Минеральный составъ по даннымъ анализа получается въ слфдующемъ видЪ: 


о И она 
О о [58,15°/ ‚ 
А: О о 

ЖелЪз. рогов. обманки . . 9,28 | ва 
Обыкнов. 1,94 И 
Пироксеновъ . . . . . 17,86 

о Е ое 9,83 


670, : В.О: (ВО--В.0:) = 3,5 :1:2. 


Въ шлиф$ РС34 мы видимъ много магнитнаго желфзняка, средней основности 
полевые шпаты, много пироксена и окаймляющей его темнобуровато-зеленой роговой 
обманки. Пироксенъ плеохроируетъ розоватымъ и блЪдно-голубовато-зеленымъ цвфтомъ 
2 ТУ = — Т8, ромбичесвый, но по величинЪ двупреломлен1я ближе къ д1опсидовому ряду, 
№  — № = 0,017. 

Для полноты остается еще упомянуть о рядЪ оптическихъ изслфдованй, произве- 
денныхъ надъ препаратомъ ЕЕ 191. 
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Полевые шпаты. 


№ Законъ. ЗУ. №9— №. ей о 

63 Манебах. — 68° — 70° 0,0082 52° 58° 521 

67 я —80 —83”° 0,0082 47° 62° 55° ?) 

63 ь — 80 0,0076 49° 591, 57° 
Оливинтъ. 


27=90°, № — №= 0,0285 


Пироксены. 


27=- 54°, М— №=0,019, [001]М= 48° — 49° 


Окаймляющая пироксены и оливины роговая обманка. 


2у= — 84°, М№— №=0,013, №[001]=12° 


ИзслЪдованы двойники пироксена и соотношев1е между ними и окаймляющей 
ихъ вторичной роговой обманкой. Въ обоихъ индивидахъ двойника оси №п и сл$дова- 
тельно плоскости №№ близки къ совпаденю, но все же, несмотря даже на малую 
чувствительность установки плоскостей симметр!и эллипсоида въ одномъ изъ индиви- 
довъ, не могутъ быть приведены къ точному совпаден1ю. Уголъ между плоскостями 
около 8”. Двойниковая плоскость образуеть съ осями № уголъ 49°. 

Такимъ образомъ приходится допустить, что мы имфемъ дЪло съ двойникомъ по 
первому пинакоиду (100), но плоскости оптическихъ осей не перпендикулярны къ 
нему, а образуютъ уголь около 4”. Откуда слфдуетъ, что разсматриваемый пироксенъ 
не можеть быть, строго говоря, разсматриваемъ, какъ моноклинный минералъ, а дол- 
женъ быть отнесенъ къ триклиннымъ, но съ очень малымъ уклонен1емъ отъ основного 
типа. 

Въ двойникЪ пироксена три включен1я роговой обманки, изъ нихъ два ПТи У 
въ [Г индивидЪ двойника пироксена и ГУ во П индивидЪ двойника. По изслФдован1и 
оказалось, что Ш и ТУ зерна имфютъ общую плоскость №№ и что въ то же время 
эта плоскость совпадаетъ съ плоскостью № № Т индивида двойника пироксена. Эта 
плоскость является общей плоскостью симметри и для вовхъ остальныхъ включен! 
роговой обманки кромф \У (положен!е котораго не обнаруживаетъ никакой видимой 


1) При опредфлени величины двупреломлен1я для этого шлифа не было произведено изм$ренй 
толщины шлифа, а опредфлен1е основывалось на полученной графически величинЪ двупреломленйй ‘для 
полевого шпата № 60, какъ промежуточнаго между № 50 и анортитомъ, величина двупреломлевн1й для 
которыхъ указывается М1еЪе| Т.буу. 

?) Полное совпаден1е одной пары оптическихъ осей. 
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правильноети). Уголь между осями № Ши [У индивидовъ = 60°. Уголь между двой- 
никовыми осями пироксена и амфиболовъ около 41°. Уголь между осью № ТУ инди- 
вида и 3-ей кристаллографической осью [001] Ги П индивидовъ = 18°. 

Большая величина угла между осями № Ш и Г\ индивидовь роговой обманки 
дЪлаеть невозможнымъ предположене о томъ, чтобы двойниковая плоскость была 
плоскость перваго пинакоида, какъ это имфеть мЪсто для двойниковъ пироксеновт. 
Для этого дйствительно вужно было бы, чтобы уголь затемнЪя былъ = 30°. Но 
если мы попробуемъ принять за двойниковую плоскость третй пинакоидъ (001), то 
уголь залемнфв1я будеть равенъ 1807” — (104740' -- 59°) 9=16”20', т.-е. будетъ 
близокъ къ нормальному для роговыхъ обманокъ. 

Зато положевне двойниковой оси амфиболовъ по отношен1ю къ перпендикуляру 
къ таковой же оси пироксеновъ, лежащему въ плоскости № № и отвфчающему 3 оси— 
[001], совершенно не отвБчаетъь положению (001) по отношеню къ [001] амфиболамъ. 
Между т$мъ какъ въ изученныхъь до сихъ поръ случаяхъ зависимость между пи- 
роксеномъ и зам5щающимъ его амфиболомъ опред$лялась двойниковымъ срасташемъ по 
(100) при общей 3 оси [001]. 

Если принять, что поел$днее имфетъ мЪето и въ нашемъ случаЪ, то уголъ [001] 
№ для амфибола будетъ = 18°, а двойниковая плоскость для Ш и [У\, образующая 
съ осью [001] уголь 49°, будеть имЪть довольно сложный символъ. 

При изслдован1и роговыхъ обманокъ, окаймляющихь оливинъ въ одномъ зернЪ, 
подм$чено слфдующее соотношеше. Плоскость № № роговой обманки приближается 
къ совпаденшю съ плоскостью 1 пинакоида (100) оливина, а ось № роговой обманки 
образуеть съ № оливина или 2 осью [010] уголъ 32°. ЦвЪта плеохроизма роговой 
обманки 

по № —-голубовато-зеленый 

ь‚„ М№т— желтовато-зеленый 

‚ М№р—свЪтлый зеленовато-желтый. 

На таблиць У фиг. 18 помфщенъ снимокъ роговообманковаго габбро (при уве- 
личени 20 скрещ. николи). 

Какъ и обыкновенно для этихъ породъ, роговая обманка (зеленовато-бураго цвЪта,) 
занимаеть обширныя, на всемъ протяжени одинаково ор1ентированныя поля, тогда 
какъ полевые шпаты разбросаны отдфльными зернами, какъ бы вставлены въ поле ро- 
говой обманки. Углы ихъ закруглены, точно оплавлены. На снимкЪ роговая обманка 
занимаетъь всю среднюю часть; съ лЪвой стороны и на право вверху скоплен1я поле- 
выхъ шпатовъ. 


') Уголь 104240' — тупой уголь между 3-й осью и плоскостью 8-го пинакоида роговыхъ обманокъ, 


ро 
т. е. между [001] и (001), а Д 59° дополнит. для зе —=65- до 90°. 


Труды Геол. Ком. Нов. сЕР., вып. 22. 11 
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Обильныя включен1я магнитнаго жел$зняка, немного цоизита, нарушающаго одно- 
родность и прозрачность полевыхъ шпатовъ. 

О состав нашихъ роговообманковыхъ габбро можно судить по анализамъ двухъ 
образцовъ: 


РЕ?29 ЕВ 43а. 

а О 2 а 41,91 46,9 42,13 50,0 
Е. а. в. 19,16 12,6 21,36 14,3 
т 10,70 4,5 11,60 5,2 
Аа =. С. 2,91 3,04 2,74 2,6 
У ЗЫ 0,38 | 1,47 1,5 
к а 14,42 ТТ, 5 10,78 13,8 
а д 8,10 15,1 5,58 10,0 
о о 0,14 0,1 0,77 0,6 
ил 0,47 0,5 1,69 1,9 
МО 00... . — — слЪды — 
О Ах — — ° 0,68. — 
о <. %. 0,28 = 0,14 = 
О: с 0,07 — 0,01 я 
Потеря при прокалив. 1,28 и 1,40 == 

99,82 100,0 99,75 — 99,9 


Изъ перваго анализа выводимъ минеральный составъ породы '): 


альбита Ма АО... . м | 
и 5. № 91 
анортита 0.4190... ЕЯ | 
желЪз. амфибола /19.СаЁ 50» . . . В. 
оливиНа шв о с 2,3, 
магнитнаго жел$зняка . . . . . . 105, 


$0. 5 В.О: : (ВО В.О) — 2,8 И В 2,1 


Въ шлифЪ наблюдается много магнитнаго желфзняка; полевые шпаты (по опре- 
дфленю А. Гедов1усъ, № 76, по альбитовому закону, 2Т = — 88, № — № = 0,013); 
очень много желто-зеленой роговой обманки (27 = — 78° уг. зат. №. [001] = 23°, 
спайность по (110), №д — № = 0,023, плеохроизмъ рЪзклй), очень немного пироксена 
и прозрачныя зерна клиноцоизита. 


') Не принимая во вниман!е воды (потеря при прокаливан1и). 
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По цифрамъ анализа ЁБ 48а, выводимъ составъ породы: 


ВОЙ 5 ок ол 17,95 | 66,60) № 73 
АНОрТИТа: м ба ЛЬ ооо 1 48,65 | | 
амфиболовъ —-— магнит. желЪзняка . . 33,4 


И тотъ и другой анализы отвфчають еще типичнымъ габбро Розенбуша. Содер- 
жан!е воды должно быть отнесено къ сильно развитой цоизитизаци породъ. Посл$д- 
в1й авилизъ приближается уже къ д1оритамъ, между которыми и роговообманковыми 
габбро существуютъ переходные типы. Въ нихъ полевые шпаты еще очень основные 
и мёстами форма ихъ совершенно такова же, какъ въ роговообманковыхъ габбро, но 
роговая обманка уже распадается на аггрегатъь небольшихъ зеренъ, равном5рно пере- 
мЪшавныхъ съ полевыми шпатами (примфромъ можетъ служить образецьъ ЕП 119). 

Вообще же полевые шпаты д1оритовъ характеризуются боле щелочнымъ харак- 
теромъ и переходятъ постепенно въ чисто щелочные при такомъ же постепенномъ пе- 
реходЪ д1оритовъ къ гранитамъ. Понижение основности полевыхъ шпатовъ происходить 
не только въ д1оритахъ, но и въ вфтви пироксеновыхъ породъ, также постепенно все 
дальше и дальше уклоняющихся отъ габбро и такъ же, какъ и д1ориты, представляющихъ 
повидимому поверхностныя фащи магмы, слагающей массивы габбро, проявляющияся на 
склонахъ массивовъ. Эти поверхностныя фащи характеризуются, кромЪ измфнен1я въ 
состав$ полевыхъ шпатовъ, еще появленемъ ромбическихъ пироксеновъ и изм$ненемъ 
структуры изъ гипид1оморфно-зернистой въ панид1оморфно-зернистую. 

ПримЪромъ можетъ служить препаратъ е/ 404 (Таб. У, фиг. 17). Фотография снята 
при скрещенныхъ николяхъ и увеличени 50. Полевые шпаты выдфляются въ видЪф 
частью боле крупной, частью мелкой мозаики двойниковыхъ зеренъ, не ст такимъ 
уже рЪзкимъ разлищемъ между различными индивидами двойника, какъ въ болЪе основ- 
ныхъ полевыхъ шпатахъ предыдущихъ нормальныхъ габбро. Пироксены мелкими окру- 
гленными зернами усфиваютъ все поле. М5Ъстами довольно большя пластины слюдъ, 
плеохроирующихъ изъ темнаго зеленовато-бураго въ свфтлый зеленовато-желтый цвЪтъ 
(на снимкЪ слюды незамЪтно). Много мелкихъ зеренъ магнитнаго желЬзняка. 

ИзелЪдован1е трехъ лежащихъ рядомъ двойниковыхъ полосъ дало слфдующие ре- 
зультаты: средняя полоса съ лЪвымъ сос5домъ связана карлебадскимъ закономъ и даетъ 
составъ полевого шпата № 48 (В М№ = 66°, В№т = 571, ВМр = 411/›). Та же 
средняя полоса съ индивидомъ, прилегающимъ справа, связана альбитовымъ закономъ, 
даетъ тоть же №, но съ большими колебашями въ числахъ для одного и другого 
ИНДИВИДА. 

О состав такого рода породъ можно получить поняте по анализу образца. 

11* 
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ЕД 119. 
О и оз уч СВ 49,17 81,90 
АО. сы о с АА 12,03 18 
ПО це с пе В 10,81 6,8 
Ооо а А - 2.12 3,0 
ИНО. с в.д оО вы, 3,6 
ПА. ма залов Зы а аадй 12,30 920 
И хо о 7,84 19.6 
О ть. А ПР 0,71 0,7 
О оо р сом 2,53 4,0 
№МО- 000. ..... . слЪды —- 
О с к в. 0,06 — 
В о за де < ЗИ нЪтъ — 
РО к д пы Ха О 0,09 — 
Потери ов 0,30 — 
100,49 


Вычисленный минеральный составъ: 


АВ о о аа а 2 

. | да 70 . 
анортита, с 2 со 5 | Е 
пироксена (19, Са, Ми: Ее)50. . 4937, 
магнитнаго желЪзняка. . . . . 12939, 


Св$яия породы типичной структуры беербахита встрЪчаются и въ Ревдинской 
дачЪ, напр., въ планшет Ра въ шурфЪ № 20. 


ДТОоРИТЫ. 


Свфяме типичные д1юриты встр®чаются очень р%дко. Я не могу даже указать ни 
одного совершенно свфжаго образца, въ каждомъ изъ нихъ, если полевые шпаты 
еще и прозрачны, то или равном$рно переполнены мельчайшими кристалликами цои- 
зита, или посл$дейй собирается въ комки, поражающ!е отдфльные участки породы и 
отдЪльныя зерна. Примфрами могутъ служить препараты ЁВ6бс, ЕА20а и а)38 
(Табл. У и УТ фиг. 19, 21 и 22). 

Картина препарата мЪстами напоминаетъ роговообманковое габбро, мЪетами, наобо- 
ротъ, нфеколько приближается къ фиг. 17, съ тзмъ отличемъ, что пироксены встр$чаются 
только изрфдка среди зеренъ роговой обманки, повидимому, зам щающей ихъ, а поле- 
вые шпаты характеризуютея сложнымъ двойниковымъ рисункомъ. Порода изобилуетъ 
магнитнымъ желЪзнякомъ, м$стами образующимъ причудливыя вфтвистыя формы въ 
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пол роговой обманки. Рисунокъ напоминаетъ картину эвтектики сплавовъ. При уве- 
личен!и 20, при которомъ полученъ спимокъ 19, этотъ рисунокъ наблюдается съ трудомъ 
въ лЪвомъ верхнемъ углу. Фиг. 20 показываетъь его при увеличен1и 70 и безъ анализа- 
тора. Роговая обманка темнаго цвЪта, свЪтлыя части — полевые шпаты, переполненные 
мелкими кристалликами цоизита. Картина, ваблюдаемая въ шлифЪ ЕБбс, предста- 
вится довольно естественной, когда вспомнимъ соотвфтственные анализы, напримръ 
ЕВАВа '), для котораго, при выводЪ минеральпаго состава, я не рфшился даже по- 
казать отдФльно магнитный желфзнякъ и желЪзистыя роговыя обманки. Но, впрочемъ, 
несомнфнная вторичность нфкоторыхъ изъ зеренъ роговыхъ обманокъ, зам щающихъ пи- 
роксены, подвергаеть сомнфн1ю и первичность нашей эвтектики. Если же она пер- 
вична, то очевидно отвфчаеть дЪйствительной эвтектикь раствора магнитнаго желЪз- 
няка въ желЪзистой роговой обманкЪ. 

По изелЪдован!ю студента горнаго института Бахурина, полевые шпаты породы 
отвфчаютъ: одно зерно — двойникъ по манебахскому закону № 44, 27 = — 78°, другое 
по спайности по 3-му пинакоиду (001), № 65, 2У= 75, № — № = 0,012. 

Для роговой обманки опредфлень уголъ оптическихъ осей ЭТ = — 8$, 
№ — № = 0,024, уголь погасаня № [001] = 16°. Прозрачвыя зерна пироксена, 
включенныя въ роговой обманкЪ, дали 2 И = 54 № — № = 0,027, № [001] = 44°. 

Очень близокъ къ предыдущему шлифъ РАЗ (4. (Табл. УГ фиг. 21. Увеличете 22. 
Скрещенные николи). НЪсколько своеобразенъ только двойниковый рисунокъ полевыхъ 
шпатовъ; цоизитъ разъфдаетъ ихъ, распространяясь не тонкой кристаллической пылью, 
а образуя довольно сплошныя скоплен1я, напр., два большихъ пятна въ средней части 
снимка. Пироксеновъ здЪсь вовсе не наблюдается. Магнитнаго желЪзняка много, но 
нфтъ эвтектики. 

Очень немного разнитея отъь предыдущихъ и препарать (438 (фиг. 22, Таб. УП. 
Снимокъ сдфланъ главнымъ образомъ ради крупваго сложнаго двойника полевыхъ 
шпатовъ, привлекающаго къ себ внимав!е при первомъ же взгляд на фотографию. 
Существеннымъ отличемъ отъ предыдущихъ является также довольно большое коли- 
чество кварца. ЯенЪе на фотография кварцъ виденъ рядомъ съ двойникомъ съ лЪвой 
стороны близъ края снимка въ форм$ довольно тонко-зернистаго аггрегата съ неправиль- 
ными контурами отдЗльныхъ зеренъ. Наконецъ, менфе существеннымъ отлич1емъ раз- 
сматриваемаго препарата отъ другихъ является густая изумрудно-зеленая окраска ро- 
говыхъ обманокъ съ рЪзкимъ плеохроизмомъ (отъ синевато-зеленаго до зеленовало- 
желтаго цвфта) и присутстве довольно крупныхъ зеренъ сильно дЪйствующаго на по- 
ляризованный свЪтЪъ эпидота. 

О состав боле или менфе свЪжихъ доритовъ можно составить представлеше 
по анализу породы с.4 24. 


’) Стран. 82. 
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СА 24. 
О а, 53,69 60,5 
АБО: я 17,94 11,9 
т и Т.57 2,8 
Аа от не О И 2,56 2,4 
ИО и 0,39 0,4 
Сао с 11,68 14,1 
00 в. вв 3,40 5,7 
К.О 0,86 0,6 
№, 0 1,36 1,4 
5О: 0,22 
Р.О; 0,07 
Потеря при прокалив. 0,49 
100,23 99,8 
Минеральный составъ получится: 
альбита 15,8°/ ) 
анортита. | а 
Са Мо» Ее, 53 О:». Те, 
Са( Ее М9): 90, ий 8. 
пироксена Са(РеМи.М9)506 а 
кварца 14, 
97,20/0 


Нориты. 


Близко къ д1оритамъ по составу полевыхъ шпатовъ и частому присутствю кварца 
стоять нориты, являющеся рЪдкими породами въ изелЪдованныхъ нами областяхъ. 

Фиг. 23 Табл. УГ представляетъь фотограф!ю препарата такого норита, изъ шурфа 
74 въ планшет$ ГС, снятую при увеличени 20, безъ анализатора. СвЪтлыя части 
поля — полевые шпаты и въ небольшомъ количествЪ въ промежуткахъ между ними кварцъ. 
Совершенно черныя части— магнитный желфзнякъ, темныя хлопьевидныя—Цоизитъ, 
темныя съ ровной поверхностью съ слабо нам$ченными р%дкими спайными трещинами — 
бурыя роговыя обманки, наконецъ, болЪе свфтлыя, рельефно выдфляющияся части 
должны быть отнесены къ ромбическимъ пироксенамъ. Они обладаютъ довольно рЪз- 
кимъ характернымъ (оть розоваго до синевато-зеленаго цвфта) плеохроизмомъ, пря- 
мымъ затемнЪемъ. 

По введени анализатора въ нфсколькихъ точкахъ шлифа выдфляетея по своему 


высокому двупреломленио моноклинный пироксенъ. По опредфленйю студента горнаго 
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института Бахурина, полевые шпаты породы должны быть отнесены къ № 85, дв. 


по Манебахекому закону, двупреломлене 0,014—0,015, 2Т = — 78°. Уголь оптиче- 
скихъ осей для роговой обмапки 2Т = — 83°, № — № = 0,021. Для ромбическаго 
пироксена 2У = — 63°, М№у— № = 0,020. 


Ромбическ\й минералъ, который съ перваго взгляда по цвфтамъ плеохроизма 
принимается за гиперетенъ, по величинз двупреломлен!я слфдовало бы относить къ 
жедриту. 

Фиг. 24, Табл. УТ представляеть фотографтю, при скрещенныхъ николяхъ и 
увеличении 80, другого норита, отличающагося, главнымъ образомъ, бол$е типично 
выраженной панидтоморфной или, говоря языкомъ металлографовъ, эвтектической струк- 
турой, большей р3зкостью двойниковаго строен1я полевыхъ шпатовъ, отсутствнемъ 
кварца и очень слабымъ развитемъ роговыхъ обманокъ. Магнитнаго желфзняка здЪсь 
еще больше, ч$мъ въ первомъ шлифЪ, но и онъ здЪеь имЪетъ угловатыя кристалли- 
ческля очертанйя (большинство черныхъ зеренъ фотограф принадлежитъь магнитному 
желЪзняку). 

Во всзхъ норитахъ обыкновенно наблюдаются слфды слоистости. На препаратЪ 
21223 она явственнфе (поперекъ снимка), но замфтна и на ГСО74 (отъ лЪваго ниж- 
няго угла къ правому верхнему). Эта слоистость является лишнимъ доводомъ въ пользу 
отнесен1я ихъ къ поверхностнымъ фацщямъ габбро, подобно Богословскимъ норитамъ '). 

Среди нашихъ препаратовъ имфются подобные /С7Т4, но съ значительнымъ ко- 
личествомъ кварца, напр., #С183 и вмЪетЪ съ значительно болЪе рЪзкой слоистостью, 
какъ бы подчеркивая этимъ свою принадлежность къ еще болЪе поверхностнымъ фащямъ 
того же массива. 


КВАРЦЕВЫЕ ДТОРИТЫ. 


Крайними кислыми разностями щелочно-земельно-глиноземистой магмы будутъ для 
нашихъ м$фстностей среди породъ крупныхъ массивовъ, (т.-е. характеризующихся зер- 
ниетой структурой), —кварцевые д1ориты. Эти породы изобилуютъ еще щелочными зем- 
лями, но уже содержатъ большой избытокъ 50, соотвфтственно чему изобилують онЪ 
минералами группъ пироксена или амфибола, содержать еще довольно богатые каль- 
щемъ полевые шпаты, но вмфетф съ тЪмъ богаты и кварцемъ. 

Фиг. 28 Таб. УП даетъ фотограф1лю препарата породы (скрещенные николи, уве- 
личене 25), принадлежащей уже къ щелочной группЪ, во являющейся, повидимому, 
Только богатымъ щелочами участкомъ той же толщи щелочно-земельно-глиноземистыхъ 
породъ. Роговыя обманки въ подчиненномъ количествВ занимаютъ промежутки между 
зернами полевыхъ шпатовъ, образуютъ волоконца, мелье кристаллики и пучки, прони- 


') Федоровъ, Богословск!й горный округъ, часть ПТ, стран. 35. 
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кающие и внутрь кристалловъ полевого шпата, и вмфст$ съ цоизитомъ густо прони- 
зывающе ихъ повсюду. СвободнЪе отъ включен!й кварцъ, который и можеть быть 0“- 
личенъ на фотограф по этому признаку. Кварцъ, напр., находится непосредственно 
подъ большимъ темнымъ зерномъ, прорЪзаннымъ узкой двойниковой полоской, въ ниж- 
ней части снимка и затБмъ по направлен1ю отъ средины къ правому верхнему углу. 

ИзелЪдованя, произведенныя въ минералогическомъ кабинетБ горнаго института, 
дали для полевыхъ шпатовъ породы слфдующе результаты: 


Координаты двойник. оси. Законъ. № 

№9. М№т. МР. 
о 15. ТБ 89'/„° альбитов. 32 
па И Е чн т 85° я 18° сложный 20 
у 76° 2 та. карлебадекй 24 


ЗдЪеь РБ; ‘-—двойниковая ось, общая для недБлимыхъ 53 и 4 сь одной сторовы, 
Ти 2 съ другой, В 3—для Зи А иТизЗ ит. д. Расхождеше въ опредфлени № 
по тому, другому или третьему закону довольно большое. Но, если зададимея пред- 
положенемъ, не будетъь ли нашъ тройникъ результатомъ комбинащи периклиноваго, 
манебахскаго и 2-го сложнаго '), ось котораго перпендикулярна къ [010] и лежить 
въ плоскости 3 пинакоида и для большинства полевыхъь шпатовъ совпадаетъ, какъ по- 
казаль Болдыревъ °), съ 1-ой осью (для самыхъ же кислыхъ и самыхъ основныхъ 
подходить къ ней такъ близко, что при нашихъ методахъ наблюден!я разница въ по- 
ложени ея и оси 2-го сложнаго закона не можетъ быть обнаружена), то получимъ 
для ВБ, „— периклиновый законъ, № 38, для Б1-з 2-ой сложный или законъ 1-ой ови— 
№ 45 и для Б. 1 манебахсый, № 42. ПоелЪдняя точка какъ разъ падаетъ почти по 
средин$ между кривой карлебадскато и манебахскаго законовъ и допускаетъ, слЗдова- 
тельно, оба толковантя. 

Среднай № лля полевыхъ шпатовъ изъ первой комбинащи— 25, мзъ второй 42. 
Такимъ образомъ нашъ кварцевый д1юритьъ ОБ 227 стоитъ на рубежБ между поро- 
дами щелочно-земельно-глиноземистыми и щелочными. 


с) Щелочно-ллиноземистая зруппа. 


СРЕДНЯЯ ПОДГРУППА (СТЕНИТЫ). 


Три другихъ фотография таблицы УП относятся уже къ крайнимъ разностямъ 
щелочной магмы, но очень богатымъ щелочными землями и приближающимся поэтому 
къ щелочно-земельно-глиноземистымъ. Два изъ нихъ (6 43 и ек 26) происходятъ изъ 


1) Богосл. Гори. Окр. Ч. Ц, стр. 161. 
?) На даграммЪ, вычеоченной А. К. Болдыревымь и переданной въ мое распоряжене. 
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южнаго конца Верхъ-Исетской дачи, гдЪ порфиро-граниты, являюциеся на всей заня- 
той ими обширной площади типичными щелочными породами, обогащаются мЪстами 
щелочными землями до такой степени, что теряется различе между ними и кварце- 
выми д!оритами. На картф эти участки не выдфлены, потому что они являются, очевидно, 
продуктами дифференщаци общей съ порфиро-гранитами магмы и имЪютъ совершенно 
обшия съ ними формы проявленя, но петрографически предетавляютъ довольно р5зюя 
особенности. 

Порода 48 (Таб. УП, фиг. 25; косо поставленные николи, увеличеше 25) со- 
стоить изъ роговой обманки, полевыхъ шпатовъ, кварца, вторичных слюдъ и цо- 
изита. Въ противоположность роговообманковымъ габбро, здЪсь не роговая обманка '), 
а полевые шпаты и кварцъ представляютъ на .большомъ пространств однородно-орлен- 
тированное поле, а роговая обманка автоморфными кристаллами вставлена въ это поле. 
Она и на фотографли узнается по своей формЪ. Окраска ея зеленая средней интен- 
сивности, плеохроизмъ явственный. Полевые шпаты мфетами густо пронизаны включе- 
нами слюдъ и цоизита, трещиноваты, почти не обнаруживаютъ двойниковъ, или посл дне 
едва замЪтны, спайность также проявлена едва замЪтно и въ грубыхъ изогнутыхъ тре- 
щинахъ. Кварца довольно много, но все же онъ въ подчиненномъ количеств даже по 
отношен1ю къ полевымъ шпатамъ. Много мельчайшихъ вторичныхъ чешуекъ слюдъ, 
дфлающихъ м$етами полевые шпаты совершенно непрозрачными, какъ, напримфръ, въ 
лфвомъ верхнемъ углу снимка. 

Фиг. 26 предетавляетъь фотографлю, снятую безъ анализатора съ препарата по- 
роды изъ шурфа № 30 планшета 4, занятаго сплошь порфиро-гранитами. При пер- 
вомъ взгляд и въ штуфЪ бросается въ глаза изобиме окрашенныхъ минераловъ. Подъ 
микроскопомъ порода представляется также состоящей изъ цвЪтныхъ минераловъ, 
свфтлыхъ голубовато-зеленыхъ пироксеновъ и густо окрашенныхъ съ рфзкимъ плеохроиз- 
момъ (отъ темнаго бутылочно-зеленаго до довольно свфтлаго зеленовато-желтаго) рого- 
выхъ обманокъ. 

На фотографии пироксены выдфляются по рфзкому рельефу и сравнительно свЪт- 
лому цвЪту. Роговая обманка окрашена ровнымъ темнымъ цвфтомъ. СвЪтлая слабопре- 
ломляющая часть поля представляеть аггрегатъ такой же крупности зерна, какъ пи- 
роксены и амфиболы, безцвтныхъ минераловъ, по первому взгляду, —кварца и полевыхъ 
шпатовъ. Но изслЗдоване унизерсальнымъ методомъ убЪждаетъ, что всф зерна, прини- 
маемыя съ перваго взгляда за кварцъ, должны быть отнесены къ полевымъ шпатамъ 
Двойники посл$днихъ характеризуются настолько полнымъ совпаденемъ плоскостей 
№  №т (и слЗдовательно осей №), что эта плоскость реагируеть съ полной отчетли- 
востью, какъ общая, и каждое изъ принадлежащихъ ей направлен!й реагируеть, какъ 
двойниковая ось. Понятно, при этихъ условахъ, что двойниковыми осями могутъ явиться 

`) Стран. 81. 


Труды Гкол. Ком. Нов. сЕР., вып. 22, 12 
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биссектрисы или между осями № или осями № обоихъ индивидовъ, и что какъ обЪ 
эти биссектрисы должны реагировать, какъ типичныя двойниковыя оси, такъ и плоскости, 
проходяпия черезь нихъ и общую 0еь №, должны реагировать, какъ типичныя двой- 
никовыя плоскости. Это дЪйствительно и наблюдается. 

Плоскость срастантя довольно близка къ плоскости № №, но не совпадаетъ съ ней 
и не можетъ быть точно установлена, такъ какъ, какъ только выведенъ анализаторъ, она 
сейчасъ же исчезаетъ. Можетъ быть точно установлено только положене слЪда. Если 
приведемъ слфдъь въ совм5щене съ осью Н и наклонимъ около этой оси до уничто- 
жентя различя въ оптической картинф обоихъ индивидовъ, то полученвая плоскость 
пройдетъ въ предфлахъ чувствительности наблюден1я черезъ биссектрису между осями 
№  обоихъ недЪлимыхъ, и полюсъ нашей плоскости образуеть съ осью № уголь 
около 9”, № — около 82°— и № около 88'/›. Двойниковыми осями, какъ выше 
упомянуто, могутъ служить обЪ биссектрисы. Координатами одной будуть съ №—12°,— 
№п— 70°; координатами другой ВЛ9д = 78°, В№т = 12°. Вторая пара не даетъ на 
даграммЪ удовлетворительной точки (В № должно быть близко = 90°). Первая пара 
даетъ двЪ точки, довольно близк1я къ кривымъ альбитоваго и периклиноваго закона. 
КромЪ того, такъ какъ плоскость срастав1я не двойниковая плоскость, то мы должны 
отбросить законы пинакоидовъ, т.-е. альбитовый и манебахсый и перваго пинакоида '); 
остаются законы осей, первой, отвфчающей 2-му сложному °), второй — периклиновому 
и третьей — карлебадскому. Но, чтобы быль возможенъ одинъ изъ этихъ законовъ, 
необходимо, чтобы двойниковая ось лежала въ плоскости срастан1я, потому что только 
въ этомъ случаЪ мыслимъ двойниковый поворотъ эмбр1оновъ индивидовъ двойника. Коор- 
динаты плоскости срастаня удовлетворяютъ положен!ю только 3-го пинакоида (001); 
тогда двойниковыми осями могуть быть только ] или 2 оси, т.-е. [100] или [010]. 
Но координаты оси совершенно не отвфчаютъ положентю [100] и, сл$довательно, мыслимъ 
только законъ 2 оси или периклиновый. По этому закону получаемъ или № 10 или 32. 

Для рЬшентя вопроса приходится обратиться къ величинф двупреломлен1я. Такт 
какъ кварца нЪтъ, неизб$жно измфрене толщины шлифа по трещинамъ по методу, 
указанному въ примфчан!и на стр. 60. СвЪжесть изелфдуемыхъ зеренъ ДФлаетъ трещины 
въ нихъ едва замфтными, но, несмотря на то, можно пралучить глазъ къ тому, чтобы 
различать края трещины при наклон до 30° къ оси микроскопа, и вычисленя, 
основанныя на изм$рени проекщй трещинъ, различно наклоненныхъ къ поверхности 
ограничен1я шлифа (оть 90° до 70°), даютъ постоянно для толщины шлифа около 
0,043 шт. и для величины двупреломлен1я изелфдуемаго полевого шпата 0,0084, т.-е. 


1) По д1аграмм$ А. В. Болдырева, вычерченной на основании литературныхь данныхъ, 
щихся по полевымъ шпатамъ, кривая (100) очень близко совпадаетъ съ кривой первато сложнаго закона, 
что позволяетъ поставить вопросъ, не есть ли этотъ законъ—законъ перваго пинакоида. 

7) Ботословск. горн. окр., ч. П, стр. 161. 
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выше, чфмъ дается М1епе! Т6уу и Федоровымъ для № 10 '), и подавно значи- 
тельно выше, чфмъ для № 32. 

Такимъ образомъ, мы вынуждены нашъ плагоклазъ отнести къ № 10 и породу 
къ пироксено-амфиболовымъ альбитовымъ ‹1енитамъ, т.-е. къ щелочной магмЪ, но для 
этой магмы порода 0630 является исключительной по количеству пироксеновъ и 
амфиболовъ. Мы можемъ сказать, что, если бы количество АБО. было въ ней значи- 
тельно больше, то въ составъ полевыхъ шпатовъ вошло бы больше СаО, и, основываясь 
только на этомъ признакЪ, мы бы и самую породу отнесли къ болБе основнымъ. 

Дальше наши фотограф даютъ прим$ры только боле или менфе типичныхъ 
щелочныхъ магмъ. Представителей различныхъ другихъ подъотдБловъ щелочноземельно- 
глиноземистой группы, кром$ магнезально глиноземистой, представленной оливиновыми 
габбро и норитами, у насъ нЪтъ. 

НЪть ни известково-глиноземистой, отв$чающей основнымъ полевошпатовымъ 
породамъ съ известково-желЪзистымъ гранатомъ, т.-е. современнымъ фонолитамъ и ке- 
дабекитамъ Кавказа или Богословскаго округа. Эти породы пересыщены известью, и 
въ этомъ отношеши наши габбро къ нимъ только приближаются. 

НЪть у насъ и магмъ, пересыщенныхь 10; и съ выдЪленями велфдетые этого 
корунда или шпинелей, подобно корундовымъ породамъ Кыштымекаго урала— кыш- 
тымитамъ. 

Среди типичныхъ представителей щелочной группы породъ у насъ также не 
хватаеть перваго подъотд$ла— основныхъ представителей щелочной группы. 

Наблюдаются только средния, безъ значительнаго избытка кварца, породы и ки- 
слыя съ большимъ количествомъ кварца, причемъ послфдн1я значительно преобла- 
даютъ. Первымъ примромъ можетъ служить препаратъ сА26. Это порода, составленная 
главнЪйше изъ полевыхъ шпатовъ, очень свфжихъ, совершенно прозрачныхъ, кварца 
и небольшого количества безцвЪтныхъ слюдъ—мусковита. Полевые шпаты предста- 
вляють тонкй и довольно слабый, не р5зый двойниковый рисунокъ. Направленя си- 
стемъ двойниковыхъ полосъ часто пересЪкаются подъ прямымъ угломъ. По двойнико- 
вому рисунку на фотографш (Таб. УПТ, фиг. 27. Увеличене 25. Скрещенные ни- 
коли) легко узнаются полевые шпаты. Къ нимъ принадлежать почти всф темныя 
зерна фотографии. 

ИзслЪфдован1ю было подвергнуто небольшое зерно, лежащее на лЪвомъ краю 
снимка, вверхъ отъ средины. Оно представляло систему свфтльхъ и темныхъ полосъ, 
чередующихся въ направлении, поперечномъ длинф снимка, и густую сЪть штриховь 
въ направленши перпендикулярномъ. Эта сЪть штриховь проявлена очень рЪзко ниже 
посл$дней поперечной темной полосы и едва замфтна между первой, второй и третьей 


*) Е. Федоровъ. Послфдн1е шаги въ дфлЪ универсально-оптическихъ изсл6довашй. Зап. Минерал. 
о-ва, 2 серя ХГ. И Выи. 257. 
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полосами; но существенной разницы въ положени элементовъ эллипсоида въ той или 
другой части не наблюдается. Въ результатБ изел$дован1я обнаруживается: 

Узвя, темныя поперечныя полосы съ основнымъ полемъ связаны манебахекимъ 
закономъ. Тогда продольныя полосы между собой должны быть связаны перикли- 
новымъ закономъ и узыя продольныя съ поперечными 2-мъ сложнымъ или закономъ 
1 пинакоида. 

Координаты двойниковой оси В№ = 83°, ВМ№т = 51,0, ВМ№ = 90°; № 95; 
уголь оптическихъ осей въ первомъ индивидф, въ широкихъ полосахъ, 2У = - 85, 
въ узкихь поперечныхъ полосахъ 2У= 889; толщива шлифа = 0,035 шм; 
№9— № == 0,0065, т.-е. значительно ниже, чЪмъ слфдуетъь по даграмм$ Федорова 
или М1епе] 16уу — (0,0072). Опредфлен!е толщины шлифа и величины двупрелом- 
лентя прошло очень чувствительно. ПослЪдняя была опредБлена вращающимся квар- 
цевымъ компараторомъ, отличающимся особенно большой чувствительностью. Опре- 
дЪлене толщины давало постоянно одни и ТЪ же результаты. 

Кварць на фотографли почти вездЪ вышелъ совершенно б$лымъ, безъ всякихъ 
тБней. Онъ занимаетъь промежутки между зернами полевыхъ шпатовъ, а иногда вхо- 
дить и внутрь ихъ кристалловъ. 

Повидимому, выдфлен1е полевыхъ шпатовъ и кварца шло почти одновременно — 
эвтектически. Особенно характерно копьевидной формы зерно кварца въ центрЪ боль- 
шого зерна полевого шпата, занимающее весь правый верхв!й уголъ. 

Наконецъ, слюда наблюдается или въ форм довольно однородныхъ большихъ пла- 
стинъ, или длинныхъ шнуровъ, сложенныхъ изъ мелкихъ удлиненныхъ волоконцевъ. 
Такого рода шнуръ проходить на фотограф отъ лЪфваго верхняго угла до праваго 
нижняго. Онъ пересФкаеть и зерна кварца, и полевыхъ шпатовъ безразлично, преры- 
ваясь иногда не надолго съ тЪмъ, чтобы дальше снова продолжиться. 


Кислая ПОДГРУППА (ГРАНИТЫ). 


Среди гранитовъ запада часто наблюдается пегматитовая структура. ПримЗромъ 
ея могутъ служить препараты 00193 и 2Б144. 

Въ препаратЪ 0С193 (Таб. УШ, фиг. 29. Увеличене 25. Скрещенные николи) 
наблюдаются почти исключительно полевые шпаты и кварцъ, немного только зеленаго 
хлорита, клино-цоизита и слюдъ. Полевые шпаты кое-гдЪ образуютъ сплошныя вы- 
дъленя, но большею частью т$ено переплетаются съ кварцемъ. Въ н$Ъкоторыхъ слу- 
чаяхъ замфтны четверники и окаймлен!я, нЪсколько иначе ор1ентированныя, ЧЪмъ 
центральное ядро. 

Характерный рисунокъ пегматитовой структуры замфтенъ и безъ анализатора, 
благодаря довольно сильному вывфтриван1ю полевыхъ шпатовъ и обильно разс$янной 
въ нихъ клиноцоизитовой и слюдяной мути. 
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Н%Феколько иного вида пегматитовый аплитъ 16144 (Таб. УП, фиг. 30). КромЪ 
полевыхъ шпатовъ и кварца, и здЪеь наблюдается только густого зеленаго цвфта, очень 
слабо дЪйствующ на поляризованный свЪтъ, хлоритъ, бурый клиноцоизить; но того 
и другого больше, чмъ въ предыдущемъ препарат$. Довольно много еще магнитнаго 
желЪзняка. Полевые шпаты представляютъ крупные кристаллы съ рЪзко выражен- 
ными двойниковыми полосами, погруженные въ пегматитовую основную массу совер- 
шенно такъ же, какъ въ искусственныхъ сплавахъ кристаллы составной части, пересы- 
щающей сплавъ, погружены въ эвтектику, представляющую болфе или мене равно- 
м$рно перем$шанныя составныя части сплава. Полевые шпаты препарата /)Б144 
свфтлЪе, чфмъ въ 0198. 

Среди восточныхъ гранитовъ развиты также преимущественно аплиты. Даже въ 
т%хь гранитахъ, гдЪ на первый взглядъ въ штуфЪ довольно много б1отита или ро- 
говыхъ обманокъ, въ шлифЪ они наблюдаются въ самомъ ограниченномъ количеств$. 

Однимъ изъ самыхъ богатыхъ б1отитомъ, роговыми обманками и Т. п. составными 
частями является препарать ег84 (Таб. УШ, фиг. 31. Увелич. 25. Скрещен. николи). 
Вею центральную часть снимка занимаеть большая пластина б1отита, представляющая 
ровное поле съ вертикальными спайными штрихами. Въ нижней части ея цфлый рядъ 
включений безцв$тныхъ пироксеновъ и зеленыхъ роговыхъ обманокъ. Правый верхний. 
уголъ занять также зерномъ б1отита, въ центрф котораго располагается, подражая 
его очертав1ямъ, черное зерно магнитнаго желЪфзняка. Сверху и снизу снимка поле- 
вые шпаты съ довольно топкимъ, но слабо выраженнымъ двойниковымъ рисункомъ. 
Кварца не особенно много. Ботитъ характеризуется сильнымъ плеохроизмомъ — абсорб- 
цей. Пироксены мЪстами въ стадши сильнаго замъщен1я роговой обманкой. 

Обиленъ б1отитомъ и препаралъ 645 (Таб. УШ, фиг. 32; увеличенше 40; скуе- 
щенные николи), но здфсь б1отитъь разсефянъ довольно равномфрно мелкими зер- 
нами, и только роговая обманка занимаетъ большия площади. Такое большое зерно 
роговой обманки видно въ правомъ верхнемъ углу снимка. По крупноети, въ породЪ 
можно различить дв генеращи. Крупныя зерна полевыхъ шпатовъ часто съ отчет- 
ливой зональной структурой, какъ, напримЪръ, въ правой половинЪф снимка, и крупныя 
выдфления роговой обманки погружены въ основную массу болЪе тонкаго зерна поле- 
выхъ шпатовъ, б1отита и кварца. Наблюдается, какъ и въ предыдущемъ препаратф, 
развите клиноцоизита. 

Какъ этотъ препаратъ, такъ и слфдующий 4697 (Таб. ТХ, фиг. 33; увелич. 30; 
скрещенные николи) представляютъ образцы богатыхъ б1отитомъ. порфиро-гранитовъ, 
занимающихъ въ изсл$дованныхъ нами м$стностяхъ тамя обширныя области къ востоку 
оть меридана 29°50'. И въ томъ, и другомъ препаратЪ яены намеки на порфи- 
ровую структуру. Въ 4697 крупныя зерна принадлежать исключительно полевымъ шпа- 
тамъ, кварцъ и б1отить только въ мелкихъ зернахъ. Зональность полевыхъ шпатовъ 
выражена также не менфе, если не болЪе рЪ%зко, чЪмъ въ предыдущемъ препарат. 
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Особенно ярка она на зернф, примыкающемъ къ центру снимка съ правой стороны. 
Средняя часть его представляется совершенно темной, тогда какъ кругомъ съ лЪвой, 
съ правой стороны и частью сверху— широкая, совершенно свфтлая кайма. Близъ края 
ея съ лфвой стороны виденъ рядъ округленныхъ включений кварца. Эти круглыя 
включен1я кварца встр$чаютея въ данномъ шлифЪ повсюду близъ поверхности полево- 
шпатовыхъ зеренъ. 

Посл$дне три препарата Таб. ГХ ве принадлежать микроклиновымъ гранитамъ, 
довольно распространеннымъ въ области порфиро-гранитоваго массива, особенно въ 
жильныхъ гранитахъ, прор5зывающихъ довольно густой сЪтью основную толщу гра- 
нита. Жилки эти большею частью очень малой мощности, не превосходящей н$- 
сколькихъ сантиметровъ. Выполняющая ихъ порода то очень тонкаго зерна, то, па- 
оборотъ, значительно крупнфе зерномъ, чфмъ окружающий гранитъ, не смотря на 
ничтожные разм$ры жилки. Это послднее обстоятельство заставляетьъ приписывать 
нашимъ жильнымъ гранитамъ гидрохимическое происхождене. Микрокливовые граниты 
не жильные несуть также нЪфкоторые признаки вторичныхъ въ нихъ изм$ненй, именно 
обладаютъ большей свфжестью, плотностью и включенями крупныхъ кристалловъ по- 
левыхъ шпатовъ и пластинъ мусковита. т 

Препаратъ 6е36 (Таб. ТХ, фиг. 34; увеличене 25; скрещенные николи) пред- 
ставляетъ наиболЪе обычный типъ микроклиноваго гранита. Безъ анализатора шлифъ 
однородно безцв$тенъ и прозраченъ, за исключешемъ н$сколькихъ зеренъ магнитнаго 
желЪзняка и очень рЪдкихъ чешуекъ б1отита. По введен1и анализатора, большинство. 
зеренъ полевыхъ шпатовъ показываютъ сложный, но слабо замфтный двойниковый ри- 
сунокъ, и обнаруживаются довольно больпия количества мусковита, преимущественно 
въ видф тонкихъ мелкихъ волоконцевъ, пронизывающихъ полевые шпаты, а местами и 
въ формЪ довольно значительной величины пластинъ. 

Сравнительно рЪдко встрЪчаютея таке эффектные шлифы микроклиновыхъ гра- 
нитовъ, какъ 0е34 (Таб. 1Х, фиг. 35; увеличене 25; скрещенные николи). Большая 
часть поля занята большимъ зерномъ микроклина, уходящимъ далеко не только за 
предЗлы снимка, но и за предБлы шлифа. Только правый верхн!й уголъ шлифа за- 
нятъ скопившимися здЪсь зернами кварца, зернами микроклина меньшей величины и 
кислыхъ плагюоклазовъ около № 90—10. Пыль, наблюдаемая въ зернф полевого шпата 
въ самомъ верхнемъ правомъ углу, принадлежитъь мусковиту, очевидно, вторичному. 

Препарать 1445 (Таб. [Х, фиг. 36; увеличене 40; скрещенные николи) отли- 
чается отъ предыдущаго главнымъ образомъ обильными включемями полевыхъ шпа- 
товъ, представляющихся на фотография свЪфтлыми, и б1отита—темныя или совершенно 
черныя угловатыя зерна на снимкЪ. Въ противоположносеть предыдущимъ здЪсь, при 
обил1и блотита, мусковита вовсе не наблюдается. 

Препарать 4983 (Таб. Х, фиг. 37; увеличеше 25; скрещенные николи) даетъ 
поняте о пегматитовыхъ щелочныхъ гранитахъ. Главная часть поля принадлежить 
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здВсь микроклину, бол$е или менфе однообразно ортентированпому на всемъ протя- 
женя. Прор$зывающ!я его многочисленныя жилки кварца распадаются по оптической 
ор1ентировкЪ на н$сколько довольно большихъ, однородно ор1ентированныхъ участковт. 

ЛФвый нижнШ уголъ и почти весь лфвый край снимка занятъ довольно мелко- 
зернистымъ аггрегатомъ полевыхъ шпатовъ и кварца. Полевые шпаты здЪсь уже вовсе 
не несутъ микроклиноваго рисунка, но, какъ и большое зерно, прорастаютъ кварцемъ, 
при чемъ, соотвЪтетвенно меньшей величинф зеренъ, и пегматитовый рисунокъ ихъ 
несравненно мельче. 

Фигуры 38 и 39 Таблицы Х представляютъ фотографли мусковитовыхъ гранитовъ. 
рс35 (фиг. 38) снятъ при увеличен1и 30, 4910 (фиг. 39) при увеличени 40. Оба 
при скрещенныхъ николяхъ. Въ томъ и другомъ шлифЪ наблюдаются только полевые 
шпаты, кварцъ и много мусковита, выдЪляющагося и па фотограф1и по нЪеколько 
большему рельефу своихъ пластинокъ. Препарать 0635 отличается нЪфеколько большей 
св$жестью полевыхъ шпатовъ, переполненныхъ въ 4910 мелкой пылью мусковита, нЪ- 
сколько болЪе простымъ и рЪзкимъ двойниковымъ строенемъ своихъ полевыхъ шпа- 
товъ, и боле правильной формой, и меньшей величиной пластиночекь слюды. СлЪ- 
дуетъ отм$Зтить наблюдающееся въ нЪкоторыхъ зернахъ полевыхъ шпатовъ вростане 
мусковита, сл$дуя спайности полевыхъ шпатовъ, причемъ спайныя трещины являются 
границами развит1я пластинокъ мусковита въ стороны, какъ это видно на фиг. 39, 
немного внизъ и вправо отъ центра снимка. 

Среди анализовъ въ моемъ распоряжени имфются три анализа порфиро-гра- 
НИТОВЪ : 


ФА 1176 (8 728 
и 699 ТВ, 5 Т2,51 120,8 69,27 115,25 
о т р’ 1439 11 таг о ЧИ. 1 17,0 
а о реа 9 2.3 2,63 1,6 1,64 1,0 
О В о 0,62 | 0,94 13а | 
а ют 15 | _. 12 2,0 
"О о ИИ 2,86 5,1 0,97 1,7 1,06 Вэ 
у г, ‹. 158 4,0 0,52 1,3 1,02 9.55 
оо ое ША т 5 2,0 6,59 7,0 2,84 3,0 
р 5,6 О ВГ 1,4 3,85 6,0 
Потеря при прокал. . . . 1,74 1,06 0,87 
№0. ........ и нЪтъ 0,23 
90. и... 0.04 0,06 0,05 
О о В О нНЪтЪ НЪтТЪ — 
РО,. Е 0,06 0,10 

99,64 83 99,70 


50, : В.О: : (ВО-А,0) = Быт 80: 1.053 6,4:1:0.36 
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ВсЪ три породы относятся къ наиболфе кислымъ изъ типовъ гранитовъ, приводи- 
мыхъ у Розенбуша. 
Для всЪзхъ трехъ количество 450. больше суммы щелочей и Са0. 
гА 1176 [8 7108 
АБО; — » (СаО,М№0,К.О) . . 1/4 р 6,1 


Отсюда слЪдуетъ, что среди минераловъ породы мы непремЪнно найдемъ алюмо- 


| АО, 
силикаты, въ Которыхъ отношен1е между К.О №0 р 
2 2 


НаиболЪе обычными среди такого рода минераловъ являются слюды. 


Е АО: 

ботитъ ко = 2 
АБО 

мусковит о = 8 


Количество щелочей, связываемыхъ въ б1отитЪ, опредфляется, съ одной стороны, 
изъ уравнемя 2х- В.О — х= 40. — СаО, съ другой стороны, количествомъ 
(М9 Ее)0. 

Присутстве мусковита опредфляется условемъ, чтобы была связана въ формЪ 
алюмосиликатовъ вся 90 и послЪ того все же оставался бы избытокъ АБОз. Иеходя 
изъ этихъ положен, вычисляемъ минералогическй составъ породы въ слБдующихъ 


цифрахъ: 


А 117Ь 
блотита [КНСМо, Ее), 4650]. . 12,1% 
ортоклаза. ес де ера 3,4 
ЗОН о мо бо дол ОО бЬы 

} `43,9%/ № 33 

анортита. о. 143 | р 
вварца у даль ео р о 
свободныхъ окисловъ Ре. . . . Чо 

99 ,09/о 


По шлифу порода 1.41176 — кварцевый порфиръ съ сильно оплавленными выл$- 
ленями кварца и съ полевыми шпатами, въ очень сильной степени замфщенными 
тонкозернистымъ малопрозрачнымъ аггрегатомъ цоизита и вторичныхъ слюдъ. 


{8 
бтотита (сильно желфзистаго) . . 11,8% 
албан | 

’ 19.29: 40 } 
ЗНОрТИТА ока Зоо Па. и З9, 10 миа 
ортовлаза. сео, о. 260,9 | 
мусковита, у ее о. т) 
КВА. ое Зе 402 


99,0°/о 


— 
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708 
о о ее и 
Муви о и  х -45,6 
| 
али ее Ты. 5,1 310 № 17 
НОТА о 5,3 
о ое 
100,40/0 


Полученный вычисленемъ минералогический составъ породы близко отв$чаетъ на- 
блюдаемому. | 

По приведеннымъ анализамъ можемъ заключить, что соотношене между К›О и 
Ма.О м%Ъняется въ нашихъ щелочныхъ породахъ въ широкихъ предфлахъ. Постоянный 
избытокъь 0. отвЪфчаеть тому, что дфйствительно и наблюдается, сильному пре- 
обладаню слюдяныхъ, главнымъ образомъ, б1отитовыхъ гранитовъ. 

Пироксеновые и амфиболовые граниты или, выражаясь химически, граниты съ из- 
быткомъ У(КО-Е В.О) надъ 41.0. являются у насъ относительно рфдкими. Мало рас- 
пространены и безкварцевыя породы. 


$ 3. Типичныя свфж1я породы порфировой структуры. 


Щелочно - земельно - жельзистая и плиноземистая зруппы (пироксеновые, амфиболовые, 
уралитовые и эпидоритовые порфириты). 


Переходимъ теперь къ типичнымъ интрузивнымъ и эффузивнымъ разностямъ 
изверженныхъ породъ, къ породамъ порфировымъ и туфовымъ. 

СоотвЪтственно пироксенитамъ и амфиболитамъ первой группы щелочно-земельно- 
жел$зистыхъ зерниетыхъ породъ здЪсь мы находимъ порфировыя разности — пиро- 
ксеновые и роговообманковые порфириты. Примфромъ первыхъ можетъ служить пре- 
паратъ 61504 (Табл. Х, фиг. 40; увелич. 12; безъ анализатора). Пироксенъ здЪсь 
наблюдается только въ выдфленяхъ, да и то часто не на всемъ ихъ протяжени. Такъ, 
напримЪ$ръ, въ зернЪ, расположенномъ направо вверхъ отъ большого, самаго нижняго 
зерна (въ лЪвомъ нижнемъ углу снимка), только около “/5 его принадлежать пиро- 
ксену, а л$вый нижн! конецъ занятъ спутано — волокнистымъ аггрегатомъ зеленой 
роговой обманки, очевидно, зам щающей пироксенъ. 

Основная масса породы представляетъь мелкозернистый аггрегатъ волокнистой ро- 
говой обманки и цоизита съ небольшимъ количествомъ магнитнаго желЪзняка. Мелко- 
зернистость аггрегата цоизита вмЪ$стЪ съ высокимъ его преломленемъ являются при- 
чиной слабой прозрачности цоизита. Буроватая окраска еще болфе ослабляетъ впеча- 
тлительность къ нему фотографической пластинки, почему на фотографли препарата 
ЕБ1304 цоизитъ кажется совершенно непрозрачнымъ. 
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Лучшаго, 0 свЪжаго препарата пироксеновыхъ порфиритовъ, чЪмъ только что 
описанный, я, несмотря на большое количество матерала, найти не могъ. Постоянно 
попадаются подобныя же породы, но состояция изъ роговой обманки, чаще всего во- 
локнистой. Несомнфнная вторичность этой формы роговой обманки, а также часто 
попадающиеся остатки пироксеновъ, совершенно ясно указываютъ, что большая часть 
этихъ порфировыхъ, образованныхъ волокнистой роговой обманкой, породъ должна быть 
производима отъ пироксеновыхъ порфиритовъ, и что первоначальное распространене 
пироксеновыхъ порфиритовъь сравнительно велико. Можемъ сказать даже, что большая 
часть площадей, закрашенныхъ на нашей картЪ цвфтомъ смфшанной щелочно-земельно- 
желфзистой магмы (индиго), должна быть относима по первоначальному составу и струк- 
тур породы къ пироксеновымъ порфиритамъ. НЪтъ никакого сомнфвя, что и во- 
локнистая роговая обманка основной массы препарата ЁРВ1304 также отложилась на 
мБстЪ первоначальнаго пироксена. Цоизитъ заставляеть подозрЪваль первоначальное 
присутстве въ основной масс полевыхъ шпатовъ, такъ что порода предетавляла, пови- 
димому, переходъ отъ чистаго пироксеноваго порфирита къ базальту. 

Уралитовые порфириты, т.-е. порфириты, образованные вторичной роговой обман- 
кой (по пироксеву), какъ выше упомянуто, довольно распространены, но встрфчаются 
изр$дка и амфиболовые порфириты, въ которыхъ выдфлен1я принадлежатъ, повидимому, 
первичной роговой обманкЪ, на сколько по крайней мЪрЪ можно судить 100 ихЪ 
формЪ. Таковъ, напримфръ, препаратъь 1129 (Табл. ХГ, фиг. 41; увеличене 20; скре- 
шенные николи). Выдфлен1я представляютъ вытянутые ромбы или узвые и длинные па- 
раллелограмы роговой обманки. Большинство зеренъ двойники. Основная масса со- 
стоить главнымъ образомъ изъ сильно дЪйствующаго на поляризованный свЪфтъ клино- 
цоизита, роговой обманки, хлорита и частью магнитнаго желЪзняка. 

Клиноцоизить заставляеть подобно тому, какъ и въ предыдущемъ препарат, 
предполагать и здфеь участме въ первоначальномъ состав основной массы и полевыхъ 
шпаловъ. Такимъ образомъ, и тоть и другой препаратъ могуть быть отнесены и не къ 
щелочно-земельно-желфзистой магмЪ, а къ щелочно-земельно-глиноземистой. Но типич- 
ныхъ представителей порфировыхъ разностей этой посл$дней магмы, т.-е. длабазовыхъ 
и д1оритовыхъ порфиритовъ, мы въ изелЪдованной области вовсе не находимъ. 


Шелочно-ллиноземистая зруппа (кварцевые ‘и безквариевые порфиры, альбито- олило- 
клазо- андезино-фиры). 


Едва ли не наиболЪе типичнымъ образцомъ этого рода является 7620 (Табл. ХТ, 
фиг. 42; увеличене 30; безъ анализатора), представляюпй тонкозернистый аггрегатъ 
полевыхъ шпатовъ и талька. | 

Зато средняя щелочная магма, совершенно почти не имфвшая своихъ представи- 
телей среди зернистыхъ породъ, очень часто представлена въ порфировыхъ и туфовыхъ 
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разностяхъ. Довольно типичнымъ примЪромъ андезинофировъ можетъ служить препаратъ #1 
№ 16:58' (Табл. ХТ, фиг. 43; увеличене 20; скрешенвые николи). Какъ первона- 
чальную составную часть породы можно установить съ увфренностью только полевые 
шпаты, близк!е къ андезину. И выд\левя, и основная масса составлены только поле- 
вымъ шпатомъ. И т и друме обильно усфяны мелкими включентями сильно дЪй- 
ствующаго ва поляризованный свЪтъ безцвфтнаго клиноцоизита, а также въ неболь- 
шомъ количеств хлорита и слюдъ. 

Можно встрфтить совершенно подобные же предыдущему роговообманковые анде- 
зинофоры, среди выдфлен!й которыхъ находятся и роговыя обманки. Соотношене между 
количествомъ ихъ и полевыхъ шпатовъ колеблется въ самыхъ широкихъ предфлахъ. 
Примфромъ могутъ служить препараты За и 71)155с (Табл. ХУ, фиг. 53) или 
въ Мурзинскомъ участкЪ 1917ТА ") (Табл. ХГ фиг. 44; увеличеше 30; скрещенные 
николи). Большинство крупныхъ выдфленй въ послФднемъ минерал принадлежитъ 
роговой обманкЪ; ей принадлежитъ двойникъ въ лЪвомъ нижнемъ углу снимка, также 
большое зерно вправо отъ этого двойника, точно такъ же, какъ двойникъ въ правомъ 
верхнемъ углу снимка. Полевые шпаты не представляютъ рЪзко выраженныхъ двой- 
никовъ и на снимкЪ могутъ быть отличены по меньшей рельефности; напримЪуъ, 
свфтлое зерно съ многочисленными включен1ями зернышекъ эпидота въ правомъ ниж- 
немъ углу снимка. Роговая обманка андезинофира 79174 такъ же, какъ и двухъ пре- 
дыдущихЪ, отличается нЪсколько особенной окраской: отъ желтовато-зеленаго она изм$- 
няетъ свою окраску до розовато-бураго. 

Фиг. 45 на Табл. ХИ (увеличене 25; скрещенные николи) даетъ поняте объ 
олигоклазофир$ съ очень слабо развитой основной массой, съ явными слфдами смят!я 
и развитемъ клиноцоизига и слюдъ вдоль трещинъ. 

Фиг. 46, Табл. ХП представляеть фотографую (увеличеше 30; скрещенные николи) 
олигоклазофира съ довольно большимъ количествомъ кварца, выд5ляющагося на общемъ 
фон по отсутствию включенй, наприм$ръ, въ разстоян около 3-хъ сантиметровъ отъ 
лфваго нижняго угла. Порода составлена сплошь только изъ полевыхъ шпатовъ и 
кварца. зерна полевыхъ шпатовъ всЪ двойниковыя, но различные индивиды двойника 
такъ мало отличаются одинъ отъ другого, что фотографуя передала это различе только 
въ немногихъ исключительныхъ случаяхъ. 

Фиг. 47 представляеть фотографлю (увеличеше 40; скрещенные николи) рогово- 
обманковаго альбитофира. Въ выдЪленяхъ полевые шпаты. Основная масса, составлена 
изъ полевыхъ шпатовъ, роговыхъ обманокъ и кварца. 

Препараты 7040 и 0198 (Табл. ХПИ, фиг. 48 и Табл. ХШ, фиг. 50), снятые 
первый при увеличени 40, второй—30, представляютъ шлифы тождественныхъ по типу 
породъ съ сильно щелочвыми полевыми шпатами въ выдфленяхъ, съ мелкозернистой 


') На таблиц отмЪчено 29174. 
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основной массой, въ которой развиты лучистые пучки, обязанные своимъ происхожде- 
вемъ, повидимому, особому типу микропертитоваго проростанйя полевыхъ шпатовъ. 

Близокъ къ нимъ и препарать Р0е7р изъ Ревдинской дачи, но въ основной массЪ 
его нфтъ сферолитовыхъ образованай, а выдЪлен1я характеризуются изгибами и сдвигами. 

Наконецъ, препараты 9.413 и 1 Б Св. 2, одинъ изъ Верхъ-Исетской дачи, другой 
съ Перво-Благодатнаго рудника Мурзинскаго участка, представляють примфры породъ 
интрузивныхъ толщЪ кислой щелочной магмы. Первый снимокъ сдфланъ при увели- 
чени 30 и скрещенныхъ николяхъ со шлифа очень свЪжей типичной породы. Въ вы- 
дъленяхъ щелочные полевые шпаты, близке къ альбиту, прекрасно выдЗляющлеся на 
фотографли по своему двойниковому строеню, и кварцъ, зерно котораго занимаетъ 
большую часть длины лЪфвой кромки снимка. Основная масса представляетъ очень тонвй 
аггрегатъь кварца и полевыхъ шпатовъ съ сравнительно крупными пластиночками б1отита, 
(черными на снимкЪ), занимающими по своей величинЪ какъ бы промежуточное поло- 
жен!е между основной массой и выдЪлен1ями. 

Фотограф1ля со шлифа ГР СЪв. 2 получена при увеличени 30 и скрещенныхъ 
николяхъ. На снимкЪ съ отчетливостью выступаеть большое двойниковое зерно поле- 
вого шпата. Немного ниже его небольшой черный прямоугольничекъ б1отита и, нако- 
нецъ, у нижней кромки снимка большое зерно кварца, спаянное изъ нЪеколькихъЪ 
различно ор1ентированныхъ частей. 

ИзслЪдоваюе полевыхъ шпатовъ дало слфдующие результаты: 27 = - 825 
Координаты двойниковой оси В№д = 76°, В№т = 17°, ВМр = 83°. Плоскость сро- 
стая не двойниковая плоскость. Откуда получаемъ, какъ единственный возможный, 
законъ карлебадсый и для состава полевого шпата № 0. 

Для плоскости сростав1я находимъ коордиваты Р№д = 141/2°, Р№т = 17° и 
РМ№р == 881/°. Откуда плоскость сраставйя (010). 

Отличемъ послЪдняго препарата отъ предыдущаго является обильное развие вто- 
ричныхъ слюдъ, переполняющихъ особенно основную массу и скрадывающихъ, благо- 
даря этому, совершенно ея первоначальное строене. 


$ 4. Типичныя эффузивныя породы (туфы). 


Перехожу теперь къ описаню типичныхъ эффузивныхъ формъ проявлен1я извер- 
женныхъ породъ. Ве онЪ объединялись у насъ подъ общимъ именемъ туфовъ. ЗдЪеь 
и порфировыя разности, основная масса которыхъ такъ тонка, что позволяеть пред- 
полагать присутстые первоначально стекла, или обломанныя и скученныя выдзлен!я 
указываютъ на движен1е уже загустьвшей и въ значительной степени раскристаллизо- 
вавшейся массы; здсь контактовыя разности съ боле или менфе типичной порфиро- 
вой или витрофировой структурой, но съ захваченными частицами другихъ породъ; 
здЪсь и типичныя лавы съ м1аролитовыми пустотами; здЪеь, наконецъ, и породы, въ 
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которыхъ можно подозрЪвать сцементованныя, обращенныя въ плотную вязкую массу, 
отложения вулканическаго пепла. 

Только слоистыя отложеня такого рода выдфлены изъ группы туфовъ и подъ 
назван1емъ туфовыхъ сланцевъ отнесены къ осадочнымъ породамъ. 

Какъ и въ предыдущей групп порфировыхъ породъ, среди туфовъ особенно сильно 
представлены средн!я щелочныя породы; болЪе или менфе типичныя щелочно-земельно- 
глиноземистыя встр$чаются очень р$дко и также р$дко щелочно-земельно-желЪзистыя, 
хотя послЪдн!я, повидимому, главнымъ образомъ благодаря малой устойчивости по отно- 
шен1ю къ вывфтриван!ю, которое настолько измЪняетъ породу, что установить перво- 
начальный типъ ея становится невозможнымъ. | 

Къ числу наиболфе основныхъ среди нашихъ туфовъ принадлежать 71) 155с 
(Табл. ХПУ, фиг. 53: увеличеше 20; скрещенные николи) и 70 56 (Табл. ХУ, фиг. 
54; увеличеше 20; скрещенные николи). 

Первый препарать стоитъ на границ между порфирами и туфами и на стр. 99 
приведенъ даже у меня какъ примЪръ роговообманковаго андезинофира. ВыдЪленя его 
обладаютъ правильными цфльными контурами, въ особенности роговыя обманки, кото- 
рыхъ большинство. Типичныя отчетливыя формы роговой обманки заставляютъ пред- 
полагать, что она здфсь первоначальная. Полевые шпаты, наибольшее изъ зеренъ 
которыхъ расположено въ лЪвомъ верхнемъ углу на трещинЪ покровнаго стекла, прохо- 
дящей черезъ весь шлифъ, показываютъ довольно сложный, но слабо выраженный двой- 
никовый рисунокъ; основная масса очень тонкаго зерна и переполнена мелкими вклю- 
ченями клиноцоизита. 

Очень близокъ по составу къ предыдущему препаратъ //)56; онъ характеризуется 
только большимъ преобладантемъ роговой обманки и уже довольно типичной туфовой 
структурой. Большинство его выдфлешй обломаны и безпорядочно скучены; порода 
содержитъ рядъ округленныхъ пустотъ. 

Еще болфе типично кластическая структура выражена въ препарат «А 21 (Табл. 
ХТУ, фиг. 55; увеличене 20; скрещенные николи). ЗдЪсь въ выдфлен1яхъ исключи- 
тельно полевые шпаты, около № 18. На ряду съ ними захваченные породой куски 
породы того же состава, но другой крупности зерна. Такой кусокъ виденъ на фото- 
графлия вверхъ и влЪво отъ центра снимка. Онъ овальной формы и представляеть 
темную основную массу породы, нЪеколько бол5е крупнаго зерна, чЪмъ въ другихъ 
частяхъ. Порода довольно сильно выв5трилась. Полевые шпаты проникнуты массой мель- 
чайшихь частиць слюдъ. Местами довольно много хлорита. 

Въ препаратЪ [619 (Табл. ХТУ, фиг. 56; увеличене 20; скрещенные николи) 
изъ Мурзинекаго участка наблюдаются крупныя выдЪлен1я довольно основныхъ поле- 
выхъ шпатовъ, но форма выдфлевн! указываетъ на быстрый ростъ. Они напомиваютъ 
кристаллическле скелеты, выполняютъ пространство не сплошь, а съ промежутками. 
Основная масса состоитъь почти исключительно только изъ одной роговой обманки съ 
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небольшой примесью полевыхъ шпатовъ, очень. мелкозерниста и, вЗроятно, въ значи- 
тельной степени раскристаллизовалась уже послЪ затвердЪван1я породы. Форма выдф- 
лей полевыхъ шпатовь и тонкоеть основной массы являются основаниями, по кото- 
рымъ порода [е 19 отнесена къ туфамъ. 

Особенно типичнымъ примфромъ туфа-лавы можеть служить препаратъь 4е 36 
(Табл. ХУ, фиг. 57; увеличене 20; скрещенные николи). 

Форма роста полевыхъ шпатовъ, являющихся единственнымъ минераломъ выдфленй, 
указываютъ на быстрое охлаждене. Но особевно характерно для даннаго препарата, 
обилле ммаролитовыхъ пустотъ, выполненныхъ кварцемъ, эпидотомъ и частью хлоритомъ. 
Эти миндалины то вытянуты, какъ, напримВръ, протягивающаяся сверху внизъ больше, 
ЧЪмъь на половину длины свимка, длинная миндалина въ лЬвомъ верхнемъ углу, вы- 
полненная по средней лин!и кварцемъ, а по бокамъ эпидотомъ и актинолитомъ, или 
округлевнной формы, каковы цфлый рядъ миндалинъ въ верхней лЪвой четверти снимка. 
Всея основная масса образована волокнистой роговой обманкой; послфдняя вмЪфстЪ съ 
эпидотомъ густо нронизываеть и полевые шпалы. 

Препарать ОБ Э (Табл. ХУ, фиг. 58; увеличеше 40; скрещенные николи) пред- 
ставляетъ довольно мало типичный олигоклазофировый туфъ. Мало типиченъ онъ только 
какъ туфъ, такъ какъ можетъ быть отнесенъ и къ порфирамъ. Основан1емъ для отне- 
сен1я къ первому классу служила малая величина и р$5дкоеть выдфлен!й при довольно 
все же мелкозернистой основной массЪ. Порода состоитъ въ главной массЪф только изъ 
полевыхъ шпатовъ, съ небольшимъ количествомъ клиноцоизита и хлорита въ проме- 
жуткахъ. Повидимому, послфдн1е развились на мЪетЪ бывшихъ пироксеновъ или рого- 
выхЪъ обманокт. 

Какъ примфръ альбитофироваго туфа, можно привести препарать [4 ТГ изъ Мур- 
зинскаго участка. ИзелБдован1е полевыхъ шпатовъ дало слфдующе результаты: одинъ 
двойникъ по карлебадскому закону; плоскость сраетавя (010) ВМ№ = 75° ВМт == 16° 
В\№р = 84° № 3 -— альбитъ. Въ другомъ двойникБ оси № совершенно совпадаютъ 
В№ = 151/2° или 743/6°, ВМт = 741/2° или 153/°, 2 У= 78°. 

НЪсколько типичнфе предыдущаго образецъ съ точки А планшета Мурзинскаго 
участка, фотографтя котораго приведена ва Табл. ХУ, фиг. 59 (увеличене 30; скре- 
щенные николи). Выдфлевн!я его образованы также главнЪйше полевыми шпатами, но 
среди нихъ, а особенно въ основной массЪ, мало отличающейся по величинЪ зерна отъ 
выдфленй, много и роговой обманки. ВыдЪфлен!я искривлены, обломаны, скучены. 

Типичнымь примфромъ кислаго щелочного туфа можеть служить 70 11 (Табл. ХУ, 
фиг. 60; увеличете 20; скрещенные николи). ВыдВлев!я состоатъ только изъ кварца 
Болышя рздюыя выдЪлен1я полевыхъ шпатовъ начисто зам щены тонкозернистыми аггре- 
гатами слюдъ. Тонкаго зерна основная масса образована на половину слюдами и квар- 
цемъ. На фотографли ясно зам$тны овальной формы включен1я породы болЪе крупнаго 
зерна. Окружающая основная масса такъ мелкозерниста, что можно ожидать первона- 
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чальнаго нахожден!я стекла. По этому признаку, а также по присутетвио зилюченй 
порода отнесена къ липаритовымъ туфамъ. | 

На этомъ я и кончаю обзорь болфе или менфе типичныхъ и свЪфжихъ предета- 
вителей изверженныхъ породъ изслФдованныхъ областей. Остановлюсь еще немного 
только надъ болЪфе полной химической характеристикой различныхъ подъотдЪловъ 
нашей группировки породъ. 


$ 5. Основан1я принятой номенклатуры и мотивы ея примфневя. 


Группа щелочно-земельно-желззистыхъ породъ характеризуется, какъ выше указано, 
отсутстыемъ или незначительнымь содержашемъ АЬО.. 


ПодъотдЪлъ магнезальныхъ породъ характеризуется присутстемъ оливина или 


ромбическихъ пироксеновъ, которые проявятся, конечно, всегда, если количество 190 
(МаЕе)0 

Сао . 
Наоборотъ, подъотдфль известково-желЪфзистыхь породъ требуетъ избытка ОаО 


будетъ больше, ч$мъ нужно для роговыхъ обманокъ, т.-е. если Э. 


относительно (1/0 Ёе)О. Причемъ Е доджно быть больше, чфмъ въ пироксенЪ, 
Сао зы 
26 Оооо —^ 1. 

Отлич1е щелочно-земельно-глиноземистой группы отъ щелочной основывалось на 
различи въ состав5 полевыхъ шпатовъ. Въ первой они не щелочнЪе лабрадора, во 
второй не богаче 040, чЪмъ андезинъ и при промежуточномъ составЪ полевыхъ шпа- 
товъ могуть быть относимы въ ту или другую группу, смотря по другимъ минераламъ 
породы, т.-е. будуть ли послЪдне принадлежать грунпамъ пироксена и амфибола или 
слюдамъ. 


Принимая составъ лабрадора 


2.45 -- 3 Аи = 22,41 5%,Оь - 3 08041.50, 


. ь Сао 
получаемъ отношевн1е между числомъ частицъ СаО и щелочей въ лабрадор => 


во 
Количество СаО, принимающее участе въ составЪ лабрадора, согласно нашему 
положен1ю, опредфляется остаткомъ АО. посл поглощен1я части его щелочами. Та- 


кимъ образомъ количество С@(), идущее на образован1е лабрадора, опредЪлится слфдую- 
щимъ образомъ: 


52| © 


СаО лабрадора = 460. — В.О 


и усломе принадлежности породы къ щелочно-земельно-глиноземистой групп приметъ 
поло ев 


ВИАЪ — Во 29. 
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Различные подъотдЪлы этой магмы опредфлятея условями: 


а, зла, 0- 0 И е __ (29.Ее)0 __ = 3 
магнезлально-глиноземистыи 0а0—АЬО.- В,0 


‚ Са0-АЬО, + В,0 
известково - глиноземистый СМаЕе)0 > 1 


1 
пересыщенный глиноземомъ т, ов Иро> 1 
ам = 


Наконецъ, для щелочной магмы, если примемъ составъ андезина = 2 аф + Там, 
получимъ услове 
В.О 
о 
20—Е.0')” ?. 


Отдфлы ея должны характеризоваться: 


6 8,0--2 (4ЬО, — В,0)-- 80 — АБО, -- В,0- (М9Её)0_ > 


570, < 


если нфтъ избытка АЪО., т.-е. если не образуется б1отита, и 


3х2(АЬ0, — Са0— В.О) *) - 2(Са0 --6(28.0 -|- (а0 — АБО.) -- (МдЕе)0 — 4(АЬО.—Са0-В.0) > 1 
Ра Е а. ОО у = 


если ваблюдается избытокъ 4150, и велёдстве этого необходимо образованйе елюдъ. 
Впрочемъ, въ послфднемъ выражен1и не принята во вниман1е возможность образования 
мусковита. 

Я не гонюсь за особенной точностью вышенаписанныхь выражен!й, обусловли- 
вающихь т$ или друме отдфлы принятой здфеь номенклатуры, потому что въ основ- 
ныхъ положеняхъ ея еще слишкомъ много произвольнаго. Я рЪшилеся здЪеь придер- 
жаться ея и привести соображеня, на которыхъ она основава, потому что чувствовалъ 
тяжело на дфлЪ, какъ трудно воспользоваться имфющимися въ нашемъ распоряжени 
петрографическими номенклатурами, главнымъ образомъ по двумъ причинамъ. Первая — 
это большая случайность, малая систетематичность въ выбор признаковъ для создан1я 
тЪхъ или другихъ подраздЪлен!й номенклатуры. Вторая — слишкомъ частое и настой- 
чивое проведене въ основы подраздЪленй узкихъ м$Ъетныхъ признаковъ, дфлающихъ 
и данную номенклатуру пригодной только для опредфленныхь м$етныхъ условйй. 

Желан!е стать по возможности независимо отъ случайныхъ обстоятельствъ и 
является, повидимому, однимъ изъ главныхъ стимуловъ создан1я чисто химическихъ но- 


1) 2 М9О отвфчаетъь формуль б1отита КНСМ9Ее).(АРе)54. О». 
*) Если только СаО не < АБО. В.0. 
?) Избыгокъ 41.0., долженетвующий пойти на образоване б1отита = 440.—(а0—А.0; во этотъ 


. АЁ.О.— Са0—В,0 
избытокъ потребуеть освобоожден1я полевыми шпатами половиннаго количества =: о - 


щелочей, 


что въ свою очередь повлечеть освобождение такого же количества 41.0. и т. д. Въ концф концовъ ко- 


личество 4150; въ б1отит$ — 11-141 ..... == 


Глава УГ. ПетрограхичеСклй ОЧЕРЕКЪ. 105 


менклатуръ. Этого, можно сказать, придержался и я, но для того, чтобы стать независимо 
въ свою очередь отъ сложнаго и дорогого химическаго анализа породы, я основалъ 
химическую характеристику на наблюдаемомъ минералогическомъ составЪ. Но такъ 
какъ зависимость между послфднимъ и химическимъ составомъ до сихъ поръ еще не- 
достаточно выяснена, и до сихъ поръ еще можно, повидимому, думать, что минерало- 
гическ1й составъ является функцщей не только химическаго состава, но въ значительной 
степени и физическихъ услов1й, то пришлось, сл$дуя урокамъ техники, когда вопросъ 
слишкомъ сложенъ, чтобы можчо было воспользоваться доступными намъ теоретичес- 
кими выводами, прибЪфгнуть къ искусственнымъ упрощающимъ положен1ямъ. 

Такими положенями и является весь изложенный выше порядокъ составлен1я 
различныхъ комбинащй основан, входящихъ въ составъ породы для образованя ряда 
обычнзйшихъ породообразующихъ минераловъ. 

Воспроизводимый такимъ образомъ минеральный составъ довольно удовлетвори- 
тельно отв$чалъ въ нашемъ случа даннымъ наблюден1я и, сл$довательно, какъ первое 
приближене наши допущен1я болфе или менфе достигли цфли. 

Второй признакъ, положенный въ основан1е номенклатуры, структура породы, 
наоборотъ, имфетъ главнымъ образомъ мЪфетное значен1е. Выработывая его, я ставилъ 
главной задачей выдЪлить типы проявлен1я породъ: абиесальный, жильный и эффузивный. 
Только потому, что въ абиссальномъ типЪ, или опредЗленнЪе, типф большихъ массивовъ 
преобладаетъ зернистая структура, она и отм$чена въ символ. Но такъ какъ эту же 
зернистую структуру можно наблюдать и въ жильныхъ, и въ эффузивныхъ толщахъ, 
для зернистой структуры имфются три цифры: 1, 2 и 3, для крупно, средне и тонко- 
зернистыхъ породъ. 1 и 2 преимущественно для породъ массивовъ, а 3 сколько для 
НихЪ, столько же и для жильныхъ, и особенно эффузивныхъ толщъ. 

На картф, при сплошномъ закрашивани, породы съ вторымъ индексомъ 3 отно- 
сились или къ толщамъ зернистыхъ и жильныхъ породъ '), или къ типичнымъ эффу- 
зивнымъ, смотря по тому, среди какихъ породъ онЪ находились. 

Порфировая структура отмЪчалась 0с0б0 изъ желан1я отмЪтить распространенный 
у насъ типъ интрузивныхъ породъ. Но нужно сказать, что мфетами порфировая струк- 
тура наблюдалась и среди породъ крупныхъ массивовъ, и часто породы этой структуры 
такь тфено переплетались съ типичными туфами. что было бы совершенно нерацто- 
нально ихъ выдЪфлять изъ ихъ толщи. Такимъ образомъ на индексъ 4 я смотрЪль 
почти такъ же, какъ на индексъ 3, съ тфмъ только различемъ, что, встрчая его при 
сведенйи результатовъ на общей карт, я прежде веего ставилъ вопросъ, ‘не можетъ ли 
здЪеь имфть мЪфето интрузя, и если нЪфтъ, то относилъ ихъ къ породамъ массивовъ 
или эффузивнымъ, слфдуя тому же прему, какъ и для породъ съ индексомъ 3. 

Древность Урала и вслЪдетве этого сильное измфвене его породъ, особенно 


т) Эти дв$ группы на картЪ малаго масштаба не раздфлены. 
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продуктовъ эффузи, различными вторичными’ процессами не позволяеть совершенно 
выдфлять витрофировыхъ или трахитовыхъ породъ или другихъ подраздфлен!й, почему 
всЪ типы, могупе характеризовать продукты эффузи, объединены вмфстЪ подъ общимъ 
индексомъ 5. 

Положене эффузивной толщи у насъ вполнз опредфленно, почему она выд%ля- 
лась на картЪ вездЪ, гдЪ проявлялась въ сколько-нибудь значительномъ масштабъ. 


8 6. Гидатометаморфизмъ. 


Вторичные процессы изм$нили сильно не только эффузивныя толщи. На УралЪ 
они проникли глубоко всюду и въ жильныя толщи, и въ породы массивовъ, и необхо- 
димо дать себЪ въ этихъ процессахъ возможно полный отчетъ, чтобы возстановить 
скрытую ими первоначальную картину породы. Матералъ, имфвпийся въ моемъ распо- 
ряжени, былъ такъ богатъ въ этомъ отношении, что я рёшилея злоупотребить нЪсколько 
предоставленной мнЪ Геологическихъ Комитетомъ возможностью помЪфетить рядъ фото- 
графй шлифовъ, чтобы представить цфльную картину вторичныхъ изм$нен!й массив- 
ныхъ породъ, использовавь довольно широко мой матемалъ. 

Начиная съ таблицы ХУТ, почти вс остальныя таблицы посвящены изображеню 
измфненныхъ вторичными процессами породъ. 


а) Обийй. 

Прежде всего я даю картины процессовъ, общихъ для области, потомъ мфетныхь— 
регональныхъ, связанныхъ главнЪйше съ процессами возникновен1я рудныхъ м$сто- 
рождений. 

Начнемъ съ т5хъ процессовъ, которые наблюдаются среди первой группы породъ 
щелочно-земельно-желЪзистыхъ, съ магнезальной подгруппы. 


ЭМЪЕВИКИ. 


НаиболЪе обыченъ здфсь процессъ серпентинизащи. Особенно подверженъ ему 
оливинъ. Среди нашихъ препаратовъ оливиновыхъ породъ нЪть ни одного, который бы 
не былъ затронуть этимъ процессомъ. 

Шлифъ 645 (Табл. ХУГ, фиг. 5; увеличен1е 40; скрещенные николи) предета- 
вляетъ нЪсколько необычный типъ серпентинизаци оливиновой породы. Обычно зм%е- 
викъ выполняетъь трещины перпендикулярно къ ихъ стзнкамъ, и получается тоный 
причудливый плетеный узоръ; здЪеь же змФевикъ многочисленными короткими воло- 
концами разс$каетъ поле оливиновой породы, причемъ можно зам$тить преобладание 
одного направленя отъ праваго нижняго угла снимка къ лФвому верхнему. Эти во- 
локонца довольно рфзко выдфляются и на фотограф1и по своей форм, но еще р$зче 
въ микроскопЪ по введен!и анализатора, благодаря слабому дЪйств!ю на поляризованный 
свЪтъ. Они не выше сЪраго цвЪта, тогда какъ оливинъ достигаетъ розовахо 2-го порядка. 
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Въ пироксеновыхъ перидотитахъ наблюдается большею частью рЪзкая разница 
въ степени сохранен!я оливина и пироксеновъ. Часто оливинъ начисто замЪненъ, тогда 
какъ пироксенъ еще очень мало изм$ненъ. Примфромъ можеть служить препаратъь жеН 
(Табл. ХУГ, фиг. 62; увеличене 25; скрещенные николи) даллагоноваго перидотита. 
Больпия зерна д1аллага выдфляются по своей относительной однородности и парал- 
лельной штриховатости. Они то равном$рно освфщены, или, какъ въ верхней части 
снимка, затемнены. Подъ микроскопомъ рЪ$зко, благодаря низкимъ интерференцоннымъ 
цвфтамъ, на снимкЪ же только по тонкому аггрегативному строен1ю, выдфляется змЪе- 
викъ. Въ данномъ шлифЪ оливина совершенно не сохранилось, но присутствие его 
остатковъ въ подобныхъ же слузаяхъ не р$дкость. 

ЦФлый рядъ фигуръ, начиная отъ 64 до 73, посвященъ разнообразнымъ змЪе- 
викамъ. | 

Препарать 102 (Табл. ХУГ, фиг. 64; увеличене 20; скрещенные виколи) 
даеть поняте объ обычномъ типф зм%февика. Большая часть ихъ только нФеколько 
боле тонкаго строевя. Неправильныя черныя лини, перес$кающая поле шлифа и 
большинство отдфльныхъ черныхъ пятенъ—хромистый желфзнякъ. Эмфевикъ же почти 
весь безъ исключен1я освЪъщенъ, хотя бы слабо, такъ какъ, благодаря постояннымъ 
измфненямъ въ ор1ентировкЪ волоконцевъ, даже на самомъ незначительномъ протяжен!я 
нЪтъ большихъ площадей ни равном$рно осв5щенныхъ, ни равномЪрно затемненныхъ. 
Строен!е на столько неоднородно, что почти совершенно не допускаетъ точныхъ изслЪ- 
дованй. 

Значительно большей правильностью въ ор1ентировк$ отдЪльныхъ зеренъ характе- 
ризуется змФфевикъ изъ (СЪФверной шахты Второ-Благодатнаго рудника Мурзинскаго 
участка ПБ Св. ш. (Табл. ХУП, фиг. 65; увеличен1е 30; скрещенные николи). На 
предыдущемъ препарат волококца зм$евика располагались самымъ причудливымъ 
образомъ, сл$дуя за каждымъ изм$невемъ въ направлени трещинъ, по которымъ шла 
серпентинизац1я, и безпорядочно скучиваясь въ пустотахъ; здесь, повидимому, змЪевикъ 
перекристаялизовалея, подчиняясь ор1ентирующему дЪйстню зародышевыхъ частицъ 
самого змФевика. Это отразилось не только на однородности ор1ентировки въ предЪ- 
лахъ каждаго зерна, но и на форм ихъ. Листочки змфевика уже напоминаютъ здЪсь 
пучки волокнистой роговой обманки. Однородноеть ор1ентировки является причиной 
появлентя здфсь сравнительно большихъ темныхъ пространетвъ. Впрочемъ, послЪдн1я 
образованы не только затемненными частицами змфевика, но частью и осталками тонко- 
зернистаго аггрегата, изъ котораго, повидимому, и развились крупно индивидуализи- 
оованныя чешуйки. 

Шлифъ 429 (Табл. ХУП, фиг. 66; увеличене 20; скрещенные николи) даетъ 
картину зм$евика, въ которомъ перекристаллизащя прошла дальше, чЪмъ въ преды- 
дущемъ; здеь все поле сплошь заполнено довольно большими однородными изогнутыми 
лейстами. 


1% 
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Препарать Р.БОТр (Табл. ХУЦП, фиг. 67; увеличене 25; скрещенные николи) 
изъ Ревдинской дачи принадлежить уже благородному змЪевику. Величина чешуекъ 
значительно больше, чЪмъ въ предыдущемъ, и кромБ того большинство ихъ распола- 
гается приблизительно параллельно, такъ что при вращен1и шлифа наблюдается р%зкое 
изм$нен1е въ степени освфщен1я шлифа. 

Еще рЪзче параллельность ор1ентировки на всей площади шлифа сказывается на 


препаратЪ и изъ Верхъ- Исетской дачи (Табл. ХУП, фиг. 68; увеличене 20; 
скрещенные николи). Большая часть поля шлифа выполнена параллельными или н%- 
сколько расходящимися лучами, погасающими почти одновременно. М%стами на одно- 
родномъ фонф продольныхъ лучей замфтна поперечная струйчатость (на фотограф!ю эти 
части шлифа не попали). МЪстами строеше приближается къ картинф фиг. 67. Это 
преимущественно въ той части шлифа, гдЪ появляется неизмненный оливинЪ. Послдн!й 
сильно трещиноватъ, побурЪлъ и окруженъ тонкимъ спутано волокнистымъ аггрегатомъ 
змЪевика. 

Очень близокъ къ этому препарату и БА 83а ') (Табл. ХУШ, фиг. 70; увели- 
чен1е 20; скрещенные николи). ЗдЪсь картина усложнена только гирляндами мелкихъ 
зернышекъ карбоналовъ, протягивающихся сверху внизъ, черезъ весь снимокъ. 

Совершенно особеннаго вида препарать 419 (Табл. ХУПТ фиг. 69; увели- 
ченте 15; скрещенные николи). Черезъь все поле шлифа проходитъ рядъ волнистыхъ 
линй. Шри нЪФкоторыхъ положеняхъ все поле освЪщено болЪе или менфе ровно, и 
лии исчезаютъ, но для большей части положенй он замфтны боле или мен$е 
рЪзко, благодаря чередован!ю затемненныхъ и освфщенныхъ полосъ. Шлифъ изобилуетъ 
кристаллами хромистаго желфзняка. Повидимому, здЪеь мы имфемъ дЪло съ натечной 
формой: отложене шло въ свободномъ пространствЪ, и одинъ слой послЪдовательно 
отлагалея на другомъ. 

ПослЪдн1я двЪз фотограф Таблицы ХУШ и фиг. 73, Табл. ХТХ поевящены изо- 
бражен1ю не чистыхъ змфевиковъ, а змЪфевиковъ смфшаннаго состава. Фиг. 72 и 73 
даютъ представлене о змфевикахъ съ содержанемъ талька. 


Препаратъ о 24—25а (Табл. ХУШ, фиг. 72; увеличене 20; скрещенные ни- 
коли) въ главной своей массЪ состоитъ изъ змфевика, выполняющаго его поле какъ бы 
параллельными рядами ленточекъ съ поперечной струйчатостью. Эти полоски змФевика, 
окрашеннаго не выше, чфмъ свЪфтло-сфрымъ цвфтомъ перваго порядка, раздЗлены между 
собой тонкими жилками сильно двупреломляющаго безцвфтнаго талька. Этотъ талькъ 
мфетами выполняетъ тонкозернистыми аггрегатами и довольно больш1я площади, вы- 
дЪляюцияся довольно рЪзко по своему строеню и на фотографли близъ нижняго края 
снимка немного вверхъ и влЪво оть него, а также у правой кромки, немного не до- 
стигая праваго верхняго угла. ЦвЪта талька достигаютъ розоваго 3-го порядка. 


`) На табл. ХУШ ошибочно АВ 82а. 
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Совершенно другого вида препаратъь ае 126 (Табл. ХХ, фиг. 73; увеличеше 40; 
скрещенные николи). Большая часть поля и здЪеь занята змЪфевикомъ, но уже совер- 
шенно обычнымъ спутано—волокнистымъ аггрегатомъ. По срединф поле шлифа прорз- 
зано полосой буровато-желтаго минерала (на фотограф1Ли представляется почти совер- 
шенно чернымъ) съ волнистымъ погасанемъ и интерференц!онной окраской зеленаго 
цвфта 2-го порядка. Въ шлифЪ очень много магнитнаго желЪзняка. 

Препаратъ ае205 (Табл. ХУШ, фиг. 71; увеличене 20; скрещенные николи) даетъ 
понят!е объ актинолитово-хлоритовой породЪ, очень близкой по структурЪ своей основной 
массы и по наружному виду къ змфевику. Темныя части шлифа образованы едва, замфтно 
(въ шлифЪ) окрашеннымъ въ зеленый цвфтъ минераломъ, по введен!и анализатора, обна- 
руживающимъ структуру, совершенно подобную змЪевику, но очень слабо дЪфйствую- 
щимъ на поляризованный свЪтъ '). Рфзко на затемненномъ фон хлорита выдфляются 
ярко окрашенныя пластинки и иглы актинолита, разбросанныя по всему полю шлифа, но 
сосредоточенныя въ особенно большомъ количествЪ кругомъ остатковъ длаллата. На фото- 
граф1и неясный остатокъ сЪтчатаго рисунка д1аллага виденъ на правой кромкЪ снимка, 
близъ вижняго угла. Очень много хорошо окристаллизованнаго магнитнаго желЪфзняка. 

Точному оптическому изсл$дованю я подвергъ только одинъ образецъ изъ Перво- 
Благодатнаго рудника 15213 — 27Т = + 44°. 

Въ моемъ распоряжени имфются 4 анализа зм$евика, два изъ Верхъ-Исетекой 
дачи /0 18 и КОБ и два изъ Ревдинской: съ Амосовой горы и съ Масловой горы. 


76 13 ВС5 Амосова гора. Маслова гора. 

9О,. . . . 40,72 67,9 39,21 65,3 39,44 65,7 40,60 677 
НО № 068 ' 06°. г 0816.54.38. 98: 2105 15 
ЕО ты’ 96916 591 37 = Еж = 
я ) } 9 ) р 
мо. о 08 [69 о РР в о ов 88 См 
О. с 1938 495 20,66. 12. 030.05 ‘10 93 
А, о ь9 0: 530102. 2 3056,32. -90,8* 32.72 8187.56.65. 96 
а о А ем 20? 10.3 а И 
№0. . . . == = 0,54 0,9 — а — 
Потеря. . . 11,44 63,6 13,24 73,6 1476 820 13,38 741 
мо-00. . 0,015 0,14 слЪды 0,40 
040 —. . 014 0,19 
БО: = с. НВ 0,01 
РО. °^.. 05 0,05 

100,025 _ 100,13 _98,08 _ 99,07 


т) Поелфднее обстоятельство было, повидимому, причиной того, что структура хлоритовой массы со- 
вершенно не передана фототрафуей, въ то время, какъ зерна актинолита успфли создать кругомъ себя 
ореолы. 
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Ве анализы очень близки другъ къ другу. Наибольпия различя замфчаются 
только въ относительномъ содержани Ре›()з. Въ то время, какъ въ одномъ изъ Верхъ- 
Исетскихъ анализовъ ово достигаетъь 5,91°/., въ Ревдинскихъ анализахъ Ее, Оз вовее 
не показано. Такое рЪзкое различе нужно отнести только къ недочетамъ Ревдинскихъ 
анализовъ, въ которыхъ все Ре показано прямо только въ ЁеО. Въ анализирован- 
ныхъ образцахъ довольно много магнитнаго желЪзняка, которому и могло бы быть при- 
писано внесеше въ составъ породы Ёе,0О., но все же количество его въ #С5 не до- 
статочно для того, чтобы поглотить всю Ре,(з, да сверхъ того недавно полученный 
мной анализъ очень чистыхъ змфевиковъ Мостовскаго участка даетъ и еще боле вы- 
сокое содержан!е #.0., точно такъ же, какъ. и азбестоносныхъ змфевиковъ Режев- 
ской дачи. Очень трудно сказать, какова роль Ёе,О. въ змЪевикахъ. 

Въ образцв 718 отнесемъ всю ЁРе.О. къ магнитному желЪфзняку, глиноземъ и 
СаО къ цоизиту, незначительныя количества котораго можно замфтить въ змфевикЪ, 
тогда минералогическлй составъ 70 18 будетъ сл$дуюций: 


Ве, . о виа ЗВ 

Цоизита (НСа>.41. 50.3). 12 

Антигорита (Н,9.50.). 93,8 
98,80/) 


Въ анализ 2С5 содержан!е щелочей заставляеть предположить слюды, скорЪе 
всего б1отить. 40. и Ее.О. должный пойти какъ на его образован1е, такъ и войти 
въ составъ цоизита или эпидота.Количество №,():, которое въ силахъ поглотить тотъ 
и другой минералъ, опредфлится количествомъ щелочей и С4О, именно будеть = 2 А,О-- 
ее Са0 = 3,3. Остается избытокъ В.О. = 2, который долженъ быть поглощенъ 
змфевикомъ. 

Предполагая, что 6.0. содержащий минералъ будетъ подобенъ пеннину, но съ 
замфной 41.0, — Ре.О., и что остатокъ основан!й будетъ связанъ въ форм$ антигорита, 
получимъ вфроятный составь ЁС5: 


б1отита КНОМа.Ее)»( А). 50». . о 11,71% 
цоизита НСа..41.50О:. . . . ог 
желЪз. пеннина НзМ9,Ее.5Оз. . 12,2 
антигорита Н,М093560.. . . . . 13,4 
100°/, 


Причемъ остается еще около 2°/, воды. 

ЗмЪевикъ съ Амосовой горы характеризуется большимъ количествомъ 1,0.. Ко- 
личество Ёе,О. не показано. Если примемъ его равнымъ 0, то составъ породы можемъ 
представить слБдующимъ образомъ: 
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амезита (Н./М9,.4650.) . . . . 12,9% 
антигорита Н,19:5.0.. . . . . 81,0 
ы остатокъ $0, = 3,6°/, осталокъ НО. 3,5 
или 
пирофиллита Н,.4.50.,. . . . 15,5 
антигорита зе ао ы ор 
брусита Л№9(НО), ....... 10 
остатокъ 0:0, .... . . . 6,0 
ИЛИ 
волна АБО с. . 10 
антигорита Н, 9:50... . . . . 84,0 
магнезита Л9СО;, ..... . 05/1 
100.30 


Въ остаткЪ 0,4°/, летучихъ веществъ. Послфдняя комбинац!я наиболЪе вЪроятна, какъ 
по тому, что наблюдается въ шлифахъ, такъ и по полному поглощеню 50.. 

Зм$февику съ Большой Масловой горы можеть быть приписанъ слфдующий мине- 
ралогическлй составъ: 


ПОЮ В о а с ме 
антигорита . ... . ... . 94,0 
карбонатовъ (19.Са). ... . 95 


остатокъ СО, составить 0,3°/,. 
Если мы зададимся вопросомъ, каковъ долженъ бы быть первоначальный составъ 
породы при предположенш, что гидратизацщя ничего не прибавила кромЪф воды, то 


получимъ: | 
76 18 
О А 
жел$зистой роговой обманки СаМ9, ЕО. . 1,8 
тремолита СаМ9-6 Ор... . 8,5 
ромбическихъ пироксеновъ. .. . . . . 18/7 
ИВ о Ро 
КС5 
нефелина №,.465.0; . 3,4 
ЗОО Ва п Та рав че о м 1,1 
о вы В. 6.2 
Са/М9›Ее5 01» 4,8 
ЭН ее и. ео а 0 
Но ое 
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ЗмЪевикъ съ Большой Масловой горы. 


АНОрТИТА с о д ее ль м. 9 4,0°/, 
премотить .- д с фе 4,6 5,4 
НТИ, к о 30,8 
ОЛИВИНА:. с’ о м ТТ 60,5 


85,65) 100,79/, 


УрРдлитовыя порРОДЫ. 


Почти на столько же, какъ процесеъ серпентинизащи для магнезально-желЪфзи- 
стыхъ породъ, распространенъ процеесъ уралитизащи для известково-жел$зистыхъ по- 
родъ — пироксеновыхъ. 

Выше я уже указывалъ, что чуть ли не всфмъ нашимъ амфиболитамъ слфдуетъ 
приписывать вторичное происхождене. Особенно типиченъ въ этомъ отношен1и препа- 
рать а442 (Табл. ХУГ фиг. 63; увеличене 30; скрещенные николи). Поле шлифа 
занято главнымъ образомъ крупными зернами амфибола. Вся почти лЪвая половина 
снимка, кромЪ самой нижней части его, занята однимъ зерномъ. На фотографуи вее 
поле его представляется свфтлымъ, да и подъ микроскопомъ оно бЪфлаго цвфта 1-го 
порядка. Правую сторону снимка занимаетъ другое большое зерно, представляющееся 
на фотограф темнымъ, подъ микроскопомъ же окрашенное розово-желтымъ цвфтомъ 
2-го порядка. Темныя, большая пятна по средин$ нижняго края снимка, близъ верх- 
няго праваго угла и верхняго лЪваго, принадлежать цоизиту. Наконецъ, выдфляющяся 
по своему рельефу на фонЪ свЪтлаго зерна амфибола трещиноватыя съ неправильными 
разъБденными контурами зерна принадлежать пироксену. 

ИзелЪдоваюте по универсальному методу устанавливаетъ для амфибола величину 
угла оптическихь осей 2У = - 72° № — № = 0,025 '). Наблюдаются дв си- 
стемы спайныхъ трещинъ, съ угломъ 126° между спайными плоскостями. Получаемая, 
какъ пересьченте спайныхъ плоскостей и плоскости М№М№р, ось [001] образуеть съ 
осью № уголь = 7°. Положене и оси №, и оси [001] опредВляется очень чув- 
ствительно. Наблюдается плеохроизмъ: по оси № — почти безцвЪтенъ, слабо розоватый; 
по М№т — довольно темный, желтовато-бурый; по № — слабый, буровато-зеленый. 
Эти давныя приводятъ къ убфжден!ю, что имфемъ дЪло съ амфиболомъ, по углу опти- 
ческихъ осей—съ антофиллитомъ. ПослЪднему заключеню противор$читъ несовпадене 
оси № и оси [001], чего не могло бы быть, если бы нашъ минералъь быль строго 
ромбическимъ. Но малая величина угла № [001] и бЪдность вообще нашихъ давныхъ 
по оптическимъ константамъ минераловъ позволяетъ все же относить нашъ минералъ 
къ антофиллиту. 


1) Толщина шлифа опредфляется очень чувствительно и = 0,04 мм. 
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Для пироксена величина угла оптическихъ осей опредЪляется мало чувствительно 


(оптическя оси очень близки къ плоскости шлифа), 2Т = оть + 48° до + 54°; 
№  — № = 0,030. Изъ наблюдающихся трещинъ однф совпадаютъ съ №№, т.-е. 
съ плоскостью (010), друмя образуютъ съ № № уголъ отъ 45° до 48°, т.-е. должны 
быть отнесены къ (110) пироксена. Получаемая пересфчентемъ послфдней плоскости 
съ первой или съ плоскостью №№ ось [001] совпадаетъ съ осью [001] амфибола. 
Ось № образуетъ съ этой осью уголъ 43°. 

Плоскость №№ у обоихъ минераловъ общая. Оси № того и другого лежатъ 
по одну сторону оси [001], откуда. слдуетъ, что пироксенъ и нашъ антофиллитъ 
сростаются совершенно такъ же, какъ и въ случаЪ обыкновенной роговой обманки, 
т.-е. не въ параллельномъ положени, причемъ двойниковой осью является ось [010] 
или [001] или перпендикуляръ къ той и другой. 

Фотографии 75 и 76, Табл. ХХ и 17, 78 и 79, Табл. ХХ посвящены изобра- 
жен!ю уралитизованныхь щелочно-земельно-желЪзистыхъ породъ. 

Препараты #Б 16 (Табл. ХГХ, фиг. 76; увеличене 13; скрещенные николи) и 63 
(Табл. ХХ, фиг. 78; увеличеше 12; скрещенные николи) даютъ поняте объ уралито- 
выхъ порфиритахъ. Особенно типиченъ первый изъ нихъ. На снимкЪ рЪзко выдфляется 
бфлое пятно уралита, справа и снизу къ нему примыкають другя зерна, но онЪ въ 
положен!и затемнфн!я и потому на снимкЪ почти не наблюдаются. Контуры зеренъ 
уралита обыкновенно мало правильны. Отдфльныя волоконца выступаютъ за общую 
границу зерна иногда до такой степени, что всякая опредБленная граница исчезаетъ и 
зерно сливается съ основной массой. 

ИзслЪдован1е даетъ для уралита изъ Пышминско-Ключевскаго рудника (ИЕ 40) 
27 = — 80°. Зерно разефчено многочисленными трещинами по плоскости М№9М№, 
которой необходимо придать символъ (010). Въ основной масеЪ уралитовыхъ порфи- 
ритовъ къ уралиту примфшивается цоизитъь и кварцъ. Послфдый видфнъ на снимкЪ 
съ лЪвой стороны, сантиметра на 21/2? выше лЪваго нижняго угла, и выдфляется своимъ 
ровнымъ бфлымъ цвЪтомъ. 

Препарать 265 отличается отъ предыдущаго значительнымъ развитемъ двойни- 
ковъ уралита и неправильными расплывчатыми контурами выдфлений. 

Большой сложности достигаютъ двойники уралита въ препарат$ ЕБ110а (Табл. 
ХХ, фиг. 79; увеличене 30; скрещенные николи). Почти все поле снимка занято 
такимъ сложнымъ двойникомъ. Въ центр его неправильное скоплен1е волоконцевъ 
той же роговой обманки. Кругомъ тонкозернистая масса роговой обманки, цоизита и 
клиноцоизита. Вея порода можетъ быть названа цоизитовымъ эпид1юритовымъ порфи- 
ритомъ. 


Препараты й № 28 133'—190' (Табл. ХХ, фиг. 75; увеличене 17; безъ ана- 
лизатора) ий № 2 305' (Табл. ХХ, фиг. ТТ; увеличене 11; безъ анализатора) до- 


вольно близки другъ къ другу. Въ первомъ близъ лфваго верхняго угла, во второмъ 
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близъ праваго верхняго видны большая зерна съ типичными очертан1ями пироксева, 
но только съ остатками этого минерала въ центрЪ зерна, тогда какъ ближе къ по- 
верхности все замфщено довольно однообразно на всеемъ протяженши зерна ор1ентиро- 
ванной роговой обманкой. 

На томъ и другомъ препарат въ основной массЪ къ роговой обманкВ прим%- 
шиваются зеленыя слюды, послФдн!я даже преобладаютъ, и немного карбонатовъ. На 
этихъ образцахъ сказывается вмяне особаго типа пнеуматолиза, вообще проявляю- 
щагося довольно сильно въ области Пышминско-Ключевекаго рудника, изъ буровыхъ 
скважинъ котораго и происходятъ данные образцы. КромЪ того, и въ томъ и въ 
другомъ шлифЪ можно наблюдать довольно много клиноцоизита, мало прозрачнаго, 
большею частью въ видБ сплошныхъ скопленй съ контурами полевыхъ шпатовъ. На- 
конецъ, особенно въ препаратБ скважины № 28, наблюдается и кварцъ, очевидно, 
вторичный. 

Въ каждомъ изъ выше разсмотр$нвыхъ уралитовыхъ и эпид1юоритовыхъ порфири- 
товъ наблюдаются слфды слоистости основной массы, очевидно, вызванной давленемъ. 
Особенно сильно слоистость и распылене породы подъ влянемъ давлен1я проявлены 
въ шлифЪ порфирита изъ скважины № 2 (фиг. 77). Смяме и распылене основной 
массы являются причиной и малой прозрачности ея и малой отчетливости на фото- 
графия. 

Совершенно особенный случай иллюстрируетъ фиг. 104, табл. ХХУТ (увели- 
чен!е 30; скрещенные николи). ЗдФсь главная часть поля шлифа выполнена безцвЪтной 
волокнистой роговой обманкой. Среди нея рЪзко выдфляются длинныя вытянутыя съ 
изъфденными контурами зерна безцвЪтнаго минерала. Онъ оказывается двуоснымъ, 
причемъ плоскость оптическихъ осей перпендикулярна къ удлинен!ю минерала. 


97= — 84° №  — № = 0,031— 0,038. 


Расширенная верхняя часть самаго большого зерна представляетъ двойникъ, при- 
чемъ координаты двойниковъ оси: В № = 77°, В№п == 45°, ВМ = 47°. 

Плоскость спайности, поперечной къ удлинен!ю, въ однихъ зернахъ совпадаетъ съ 
плоскостью М№9М№, но въ другихъ не можеть быть совм$щена съ этой плоскоетью, & 
образуетъ съ ней уголъ около 12°”. Никакихъ другихъ спайныхъ плоскостей найти не 
удается. По совокупности признаковъ можно отнести изслЗдуемый минераль скор%е 
всего къ оливину. Очень можетъ быть, что оливинъ входить въ составъ многихъ ура- 
литовыхъ порфиритовъ, но вмфстф съ С4О и 90 пирокееновъ пошелъ на постройку 
уралита. ВЪроятно, и только что описанная порода представляла первоначально пи- 
роксеновый перидотитъ. 

Процесеъ уралитизащи очень распространенъ и, вфроятно, не только въ амфибо- 
литахъ, но и очень многихъ д1оритахъ, роговой обманкЪ должно быть приписано вто- 
ричное происхождене. Въ нЪкоторыхъ изъ этихъ породъ это очевидно не только по 
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остаткамъ даллага, но и по тому, что роговая обманка обильно пропитываетъ своими 
волоконцами всю породу, не исключая и полевыхъ шпатовъ. Таковъ, напримЪръ, эпи- 
доритъ изъ окрестностей Второ-Благодатнаго рудника въ Мурзинскомъ участкВ и/ 7 1—2 
(табл. ХХ, фиг. 74) увеличеше 25; скрещ. николи). Роговая обманка сосредоточена 
въ правомъь нижнемъ углу и отсюда протягивается къ центру немного также по лЪвому 
краю, не доходя до лЪваго верхняго угла. Ббльшая часть поля выполнена полевыми 
шпатами, густо пронизанными повсюду иголочками роговой обманки. ИзелБдоване 
полевыхъ шпатовъ дало: 


№ 65; В№=49°, ВМ№т=56/), ВМу=56И’; 2Т= —77°; законъ манебахсюй. 


По основности полевыхъ шпатовъ мы могли бы эту породу поетавить рядомъ съ 
габбро. ВЪфроятнфе всего, что роговая обманка и замЪфстила здЪфеь даллагъ. Иногда 
уралитъ образуетъ сложные двойники, какъ на фиг. 79 (увелич. 30; скрещенные николи). 


Цоизиновыя породы. 


Какъ ни часто замфщен!е д1аллага роговой обманкой, даже при сохранеши по- 
левыхъ шпатовъ габбро, но иногда наблюдается, наоборотъ, сохранен1е д1аллага при 
полномъ замфщени полевыхъ шпатовъ породы вторичными минералами. ПримФромъ 
можеть служить препаратъ ЕП 86 (табл. ХХ, фиг. 80; увеличене 30; скрещенные ни- 
коли). Зерно д1аллага съ многочисленными трещинами отдфльности и поперечными 
сдвигами рфзко выдфляется на темномъ сильно изм$ненномъ фонЪф породы. Полевые 
шпаты начисто замфщены цоизитомъ, клиноцоизитомъ и кварцемъ, мЪстами довольно 
много роговой обманки и особенно хлорита. 

Начиная съ таблицы ХХГ цфлый рядъ фотограф посвященъ изображению одного 
и того же процесса — цоизитизаци, какъ уже упомянуто выше, особенно распростра- 
неннаго въ изелфдованныхъ мной областяхъ. Препарать ЕЕ 6 (табл. ХХГ, фиг. 81; 
увеличене 25; скрещенные николи) принадлежитъь габбро, въ которомь процессъ 
цоизитизащи продвинулся уже далеко, но еще не завершилея и въ разныхъ м%етахъ 
шлифа видны неизмфненные еще остатки полевыхъ шпатовъ. 

Цоизитъ здфсь совершенно прозраченъ и безцвфтенъ, но и при отсутсти анали- 
затора рЪзко выдЪляется по своему рельефу и такъ называемой шагреневой поверх- 
ности не только среди полевыхъ шпатовъ, но даже и волокнистой роговой обманки, и 
только пироксены мало уступаютъ, но все же уступаютъ по рельефности и слЪдова- 
тельно величин$ коеффищента преломлев1я нашему цоизиту. На снимкЪ цоизитъ вы- 
дфляется не только по рельефу, но и по темному цв%ту. Довольно большое простран- 
ство близъ верхняго лЪваго угла занято большимъ зерномъ пироксена. Онъ же на- 
блюдается и по лфвой кромкЪ снимка, начиная отъ средины внизъ и прерывается, 
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немного не доходя до лЪваго нижняго угла. Окаймляющая его бЪлая почти безъ вея- 
кихъ точекь и штриховъ полоса принадлежитъ однородно орентированной роговой 
обманкЪ. Въ большинств5 же случаевь таые лишенные всякихъ подробностей бЪлые 
участки шлифа принадлежать полевымь шпатамъ. Двойниковая штриховатость ихъ 
довольно тонкая и потому при старанш передать детали цоизита ей пришлось попу- 
ститься. Только въ одномъ случа, именно вправо и внизъ отъ центра снимка, двойни- 
ковая штриховатость наблюдаетея довольно явственно. Приглядываясь внимательно къ 
енимку, можно еще подмЪтить участки поля, настолько же свЪтлые, вакъ и полевые 
шпаты, но представляющлеся въ вид$ рыхлыхъ пористыхъ комочковъ. Это площади, 
занятыя спутано-волокнистымъ аггрегатомъ безцвЪтнаго тремолита. 

При введени анализатора цоизитъ обваруживаетъ низке дисперсюнные цвЪта. 
Онъ окрашенъ красивымъ глубокимъ сапфирово-синимъ цвфтомъ, изрЪдка въ наиболЪе 
толетыхъ частяхъ нфкоторыхъ зеренъ повышающимся до свфтложелтаго. Въ большин- 
ств случаевь зерна цоизита осв5щены такъ слабо, что если бы не р$зкая дисперая, 
то трудно было бы вообще подм$тить ихъ дЪйстне на поляризованный свфтъ, несмотря 
на то, что шлифъ довольно толстъ: полевые шпаты достигають свфтложелтаго цвфта, 
1-го порядка. Обращають еще на себя внимане въ нашемъ препаратЪ довольно ча- 
стые случаи совпаден1я границъ цоизитовыхъ зеренъ съ трещинами спайности поле- 
выхъ шпатовъ, р5дко наблюдаюцщиеся въ другихъ шлифахь. 

Препарать ЕС 11. (Табл. ХХГ фиг. 82; увеличеше 30; скрещенные николи) 
представляеть сравнительно крупнозернистый цоизитовый д1оритъ. Отъ полевыхъ шпа- 
товъ не осталось уже никакого слЪда, точно такъ же, какъ нЪтъ совершенно и д1аллага. 
На мЪетЪ ихъ аггрегатъь только крупныхъ съ неправильными контурами зеренъ цой- 
зита и зеленовато-бурыхъ роговыхъ обманокъ. На снимкЪ рфзко выдфляетея крупное 
двойниковое зерно, точнфе сказать, лЪвая затемненная часть двойника; правая сли- 
вается съ прилегающими съ этой стороны сосЪдними зернами цоизита. Площадь выше 
двойника точно такъ же, какъ и часть снимка налЪво и вверхъ отъ него, занята 
роговой обманкой. Она же занимаеть и правый нижнШ уголъ. И здфеь, и тамъ ро- 
говую обманку можно узнать по сравнительно свЪтлому однородному фону занятой ею 
площади. Темныя, рельефно выступающ1я включеня въ лфвомъ верхнемъ углу при- 
надлежатъ цоизиту. Цоизитъ заполняетъ сплошь всю среднюю часть снимка, между 
лЪвымъ и правымъ его краемъ, непрерывно. Онъ сильно трещиноватъ, прозраченъ и 
безцв$тенъ. Интерференцюнные цвфта достигаютъ бЪфлаго и слабожелтаго 1-го порядка. 
Диспере1онная окраска не такъ бросается въ глаза, какъ въ предыдущемъ препарат, 
и замфтна въ каждомъ зернф только близъ положен1я погасаня, при чемъ въ этоть 
моментъ зерно переходить отъ сапфирово-синей къ оранжево-бурой окраскЗ. 

ИзелЪдоване двойника цоизита показало, что лфвая половина его представляетъ 
оВчене, перпендикулярное оптической оси. Плоскость № № обоихъ индивидовъ пер- 
пендикулярна къ плоскости шлифа и вмЪстЪ съ тфыъ къ двойниковому слФду. Опре- 
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дълен1е величины двупреломлен1я кварцевымъ вращающимся компараторомъ ') даетъ 
какъ средня изъ ряда наблюденй надъ обоими индивидами двойника: 


№ — № = 0,0058 № — № = 0,0047 и №т — № = 0,0011 
Откуда 2 = + 53° — + 54° 


Эту же величину получимъ и наблюден1емъ, если примемъ коеффищевтъ прело- 
мленя минерала = 1,7. При меньшей величинз коеффищента преломленя наблюдае- 
мый уголъ оптическихъ осей будетъ больше 53°. Ось № для обоихъ индивидовъ 
общая, и потому за двойниковыя оси могутъ быть приняты биссектрисы угловъ какъ 
между осями №, такъ и М№ , образующя съ ними уголь въ 131/27”. 

СлЪды плоскостей спайности параллельны двойниковому слфду, но самыя плоскости 
не параллельны между собой. Плоскость спайности образуетъ съ осью № уголь= 44°. 
Ось №и, такъ какъ въ ней пересЪкаются и двойниковая плоскость и плоскости спай- 
ности, очевидно, особенно важна въ структурномъ отношении. Согласно М. Гбуу у 


=> 


цоизита она можетъ быть или 3-й осью [001] или 2-й [010]. 
о 


Если примемъ первое и долготу основной призмы 3 рода (110) = 58” 13’ со- 
ь 54 
гласно таблицамъ Гольдшыидтъ, то для плоскости спайности опредфлимъ символъ (15-0), 


о 2 е 
или замфняя его черезъ близвй (1510) =(1 3 0) = (320). Для двойниковой плоскости 


въ ТБхъ же усломяхъ получимъ символъ (1550) ИЛИ (510). Первый грубо приво- 
дится къ виду (520), второй къ виду (170). Очевидно, что таве символы ни какъ 
не могутъ отвфчать такимъ важнымъ структурнымъ плоскостямъ, какъ двойниковыя 
или плоскости спайности. Если считать ось № не за третью, а за вторую ось 
(первая №, 3-я №), то получимъ для плоскости спайности символь (1,8.0.1), или 
приближенно (201). Для двойниковыхъ плоскостей получимъ или (7,5.0.1), или (0,425.0.1). 
Символъ второй плоскости можеть быть принятъ за (102). Допущене символа (201) 
для первой плоскости требуетъ величины угла Р№ не 44°, какъ это наблюдается, а 
491/,, что вполнф возможно, такъ какъ чувствительность въ опредфлени положен!я 
плоскостей спайности въ нашемъ случаЪ не превосходить 5°. Приняе символа (102) 
для двойниковой плоскости требуетъ, чтобы уголъ двойниковой оси съ осью № обоихъ 
индивидовъ былъ не 13'/., а 15°. 

Если откажемся оть попытки подвести наблюдаемыя плоскости къ комплексу 
плоскостей цоизита, а обратимся только къ соотношемямъ между наблюдаемыми эле- 
ментами и примемъ ось № т за вторую ось — [010], ось № за ось [001] и № за 
[100], а плоскостямъ спайности придадимъ символъ (101), то для двойниковой оси 


получимъ или [ть 01] ИЛИ Е 01), которыя можемъ замЪфнить приближенно 
148 | в/о 
черезъ (= 01) и (5: 01), или (401) и (104). 


1) Этотъ компараторъ конструированъ мной спешально для опредфлен1я малой разности хода и 
цаеть возможноеть измфрять ее съ точностью отъ 10 до 18 милллюонныхъ миллиметра. 
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Наконецъ, можемъ предположить, что изслфдуемый минералъ подчиненъ не ромби- 
ческой, а моноклинной сингонш. Понятно, ось № при этомъ 2-я ось — [010]. Двой- 
никовую плоскость можемь принять въ этомъ случа за (100) или (001). Уголь 
затемнЪн1я будеть= 13'/.’. Плоскости спайности можемъ придать символъ (101). 

Роговая обманка нашего цоизитоваго д1орита дала при изслЪдован!и 


№ — М№=о0,027 1) т — №=0,015 2У= — 86° 


Препарать ЕС 120 (Таб. ХХГ, фиг. 83; увеличене 40; скрещенные николи) при- 
надлежитъь также къ цоизитовымъ д1оритамъ. Почти все поле снимка (за исключенемъ 
нижнихъь угловъ) заполнено цоизитомъ, такъ же, какъ и въ предыдущихъ шлифахъ, без- 
цвЗтнымъ и прозрачнымъ. Большинство зеренъ двойниковыхъ и въ отличе оть ЁС 11 
обладаеть прямолинейными контурами. Роговая обманка волокнистая, повидимому, вся 
вторичная. 

Въ шлифЪ ел 18а изъ Мурзинскаго участка (Таб. ХХГ, фиг. 84; увеличене 40; 
скрещенные николи) цоизитъ, совершенно тождественный по большинству свойствъ съ 
предыдущимъ, образуетъ лучистые пучки, окруженные волокнистой роговой обманкой, 
сильно преобладающей въ шлифЪ надъ цоизитомъ. 

Препарать ЕЛ 8 (Таб. ХХП, фиг. 85; увеличен1е 20; скрещенные николи) даетъ 
картину подвергшагося полной поизитизаци роговообманковаго габбро. Вее поле шлифа 
занято однимъ зерномъ бурой роговой обманки, въ которомъ погружено зерно цоизита 
и участки безцвЪтной роговой обманки. Цоизитъ сохраняетъ очертане замфщенныхъ 
имъ полевыхъ шпатовъ. Прозрачность его не вездЪ совершенная, м$стами наблюдается 
буроватая окраска. Интерференцюнные цвЪФта очень низк1е. БезцвФтная роговая обманка, 
очевидно, на мЪстЪ бывшихъ пироксеновъ. Она не представляетъ однообразно орен- 
тированныхъ большихъ площадей, но распадается на рядъ вытянутыхъ пластинокъ. 

Рядомъ съ роговой обманкой встр$чаются таке же безцв$тные или большею частью 
слегка буроватые участки хлорита, почти не д®йствующаго на поляризованный свЪтЪ. 
Безъ анализатора они, кромЪ слабой окраски и отсутстыя спайныхъ штриховъ, отли- 
чаются еще частыми включенями магнитнаго желЪзняка, преимущественно въ формЪ 
длинныхъ прямыхъ нитей. | 

Препарать ВБ.А75 (Табл. ХХИ, фиг. 86; увеличенше 40; безъ анализатора) пред- 
ставляетъ цоизитизированную порфировую породу. Боле свфтлыя части выполнены 
безцв®тнымъ цоизитомъ, предеставляющимъ то тонкозернистый аггрегатъ, какъ большое 
зерно въ правой части снимка, то отдфльные вристаллы, какъ, наприм$ръ, близъ сре- 
дины ЛФваго коая снимка. 

Большия особенности представляеть въ этомъ шлифЪ роговая обманка по своей 
окраскЪ. Различныя части зеренъ окрашены то буровато-желтымъ, то синевато-зеле- 


1) Толщина шлифа была опредфлена на трещинахъ двойника цоизита. 
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нымъ цвфтомъ, причемъ эти цвфта не зам5щаютъ другъ друга, при вращенш, какъ 
должно бы быть, если бы появлене той или другой окраски завис$ло отъ направле- 
ня колебан!я луча свЪта въ кристаллЪ, но обнаруживаютъ только рядъ совершенно 
независимыхъ другъ отъ друга измфневй въ отт$нкЪ. Переходъ отъ одной окраски къ 
другой довольно р%фзокъ, но все же не внезапенъ. Границы не прямолинейныя, вообще 
распредЪлене окраски не предетавляеть никакой правильности. Препарать Ра4 
‚ (Габл. ХХИ, фиг. 87; увеличене 20; безъ анализатора) даетъ картину панид1оморфно- 
зернистаго цоизитоваго дюрита. Цоизитъ рфзко выдфляется на снимкЪБ по своей малой 
прозрачности и рЪзкому рельефу. ЗдЪсь онъ характеризуется кромф того довольно 
напряженной буроватой окраской. ДЪйстне на поляризованный свЪть слабЪе. Диспер- 
‹1онной окраски такъ же какъ и въ предыдущемъ препаратЪ не наблюдается. Роговая 
обманка блЪдно-зеленая, съ замфтнымъ, но не особенно р$зкимъ плеохроизмомъ. Зерна 
цоизита часто окружены очень узкой оторочкой кварца. 

Препарать 0175 11$ (Табл. ХХП, фиг. 88; увеличене 40; безъ анализатора) 
принадлежитъ цоизитовому габбро, въ которомъ не только полевые шпаты замфщены 
цоизитомъ, но и даллагъь почти начисто замфщенъ хлоритомъ и частью магнитнымъ 
желЪзнякомъ. 

Въ центрф снимка рЪзко выступають черныя лини магнитнаго желЪзняка. Про- 
низанное ими свЪтлое поле выполнено слабо зеленоватымъ хлоритомъ. Такой же хло- 
ритъ, но уже съ прямолинейными включенями магнитнаго желфзняка и съ непра- 
вильно разбросанными точечными включениями его располагается съ правой стороны и 
снизу вышеописаннаго свфтлаго поля хлорита. СлЪва отъ него, а также весь правый 
врай снимка и выдфляющяся по своему темному цвЪту и рельефности части внизу 
снимка принадлежать тонкозернистому аггрегату буроватаго цоизита. | 

Расположен!е включен!й магнитнаго желЪзняка въ центрЪ снимка указываетъ, по- 
видимому, на отложенше его по трещинамъ спайности амфибола. ВЪроятно первона- 
чально д1аллагъь (слфды его еще можно видЪть въ другихъ частяхъ шлифа) быль за- 
мфщенъ роговой обманкой и послфдняя хлоритомъ, причемъ послЪдюй процесеъ со- 
провождалея отложенемъ магнитнаго желЪзняка въ трещинахъ. 

Препараты ОЁЕЗЗ ') (Табл. ХХШ, фиг. 89; увеличеше 20; безъ анализатора) 
и 2089 (Табл. ХХШ, фиг. 90; увеличеше 20; безъ анализатора) принадлежать квар- 
цевымъ цоизитовымъ д1оритамъ и габбро. Темные участки снимка заняты очень тонко- 
зернистымъ аггрегатомъ цоизита, слюдъ, волокнистой роговой обманки и хлорита, 
Смотря по тому, вытфеняютъ ли перечисленные вторичные минералы бывийя зерна 
полевыхъ шпатовь или д!1аллага, въ составЪ атгрегата преобладаютъ или цоизитъь и 
слюды, или хлорить и роговая обманка. ‚ 


ЕР 39 отличается отъ предыдущаго очень малымъ количествомъ роговой обманки. 


т) На таблиц ошибочно ДЁ88. 
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Дталлагь здЪсь вообще относительно св$жъ. На спимкф онъ выдЪляетея по типичной 
штриховатости. Роговая обманка волокнистая. На снимкЪ ее можно видфть въ пра- 
вомъ нижнемъ углу надъ зерномъ д1аллага. Слюда съ рЪзкимъ плеохроизмомт, отъ гу- 
стого оранжево-краснаго до почти безцвЪфтнаго желтоватаго. 

Очень близки по оттфнкамъ къ дисперсоннымъ цвфтамъ цоизита цвЪта н%кото- 
рыхъ хлоритовъ, попадающихся въ тфхъ же цоизитовыхъ породахъ. Но послёдн1я отли- 
чаются значительно болфе слабымъ рельефомъ и обыкновенно хотя и слабой зелено- 
ватой окраской. 

Участокт, выполненный такими хлоритами, снятъ при увеличени 40, безъ ана- 
лизатора въ препарат №С53 (Табл. ХХШ, фиг. 91). Хлоритъ образуетъ удлиненныя 
волоконца или небольпия чешуйки, частью очень тонкозернистый аггрегатъ. Интер- 
ференцонныя цвЪта достигаютъ свфтло-желтаго перваго порядка, но по большей части 
значительно ниже. Особенно бросается въ глаза красивый сапфирово-синвй. 

Въ большинствЪ случаевъ цоизитъ въ цоизитовыхъ габбро и доритахъ образуетъ 
очень тонкозернистые или плотные аггрегаты, благодаря своей тонкости, высокому 
коэффищенту преломления и обилю поръ и включенй, очень мало прозрачные или 
мфстами и совершенно непрозрачные. Въ просевЪчивающихъ частяхъ чаще всего цоизитъ 
окрашенъ въ слабый буроватый цвфтъ. Интерференцюнные цвЪта въ большинств% слу- 
чаевъ низюе. 

Но встр$чаются и сильно дЪйствующие на поляризованный свфтъ представители 
минераловъ группы цоизита-эпидота, вплоть до типичнаго эпидота, но посл$двй р$- 
докъ и встр$фчается почти исключительно только въ гранатовыхъ породахъ. Въ проти- 
воположность слабо дЪйствующему на поляризованный свЪтъ клиноцоизиту, разности его, 
обладающая высокой величиной двупрелом1я, обыкновенно хорошо окристаллизованы. 
Примфромъ можеть служить препарать А 108а (Табл. ХХ, фиг. 92; увеличене 
40; безъ анализатора). Это смятый, распыленный д1оритъ. Темныя пятна принадлежать 
роговой обманкЪ. Свфтлыя части поля заняты полевыми шпатами и тонкозернистымъ 
аггрегатомъ вторичнаго кварца. Эти же свфтлые участки обильно усЪяны кристаллами 
клиноцоизита. Они выдфляютея какъ по своимъ правильнымъ, рЪзко очерченнымъ кон- 
турамъ, такъ и по рельефности. Клиноцоизитъ безцвфтенъ. Диспереюонные цвфта на- 
блюдаются только въ положеняхъ близкихъ къ оптическимъ осямъ. Интерференц1онная 
окраска не выше таковой же для роговыхъ обманокъ. 

Фиг. 93 (Табл. ХХШУ) представляетъ фотографтю шлифа эпидозита изъ Ежевскаго 
мфднаго рудника, снятую при увеличени 30 и скрещенныхъ николяхъ. Большая часть 
поля шлифа представляеть см шанный аггрегатъ клиноцоизита, съ небольшимъ коли- 
чествомъ кварца и роговой обманки. По срединф снимка, сверху внизъ, проходить 
жила клиноцоизита, выполненная довольно крупными, расположенными приблизительно 
нормально къ стЪнкамъ трещины зернами клиноцоизита. Цв$та клиноцоизита достигаютъ 
зеленаго 2-го порядка, тогда какъ роговая обманка не выше фл1олетоваго 1-го порядка. 


ГлАВА УГ. ПЕТРОГРАФИЧЕСКЙ ОЧЕРКЪ. 121 


Часто сравнительно клиноцоизитъ встр$чается выполняющимъ миндалины, какъ, 
напримфръ, въ шлифф АБ126 ') (Табл. ХХТУ, фиг. 94; увеличеше 25; скрещенные 
николи) альбитофироваго туфа. Большая часть площади снимка занята тонвозернистой 
основной массой породы, состоящей изъ полевыхъ шпатовъ и кварца съ довольно обиль- 
ной примфеью хлорита. Свфтлыя неправильныя зерна въ центр» снимка принадле- 
жатъ кислымъ полевымъ шпатамъ, близкимъ къ альбиту. 

Ниже ихъ видна крупная миндалина, выполненная сплошь лучистыми сростками 
эпидота. Подобная же миндалина, но значительно слабфе осв5щенная, видна въ верх- 
немъ правомъ углу снимка. Клиноцоизитъь здфсь почти безцвфтенъ, сильно буроватъ. 

Препаратъ #213 (Табл. ХХПУ, фиг. 25; увеличене 30; безъ анализатора) даетъ 
представлене о кварцево-эпидотовой жильной породЪ. Эпидоть прекраено окристаллизо- 
ванъ. Кварцъ большими, однородно ор1ентированными, участками выполняетъь пустоты. 

Р$дко въ нашихъ областяхъ можно встрЪтить болЬе или менЪе отчетливыя псевдо- 
морфозы эпидота по полевымъ шпатамъ, какъ, напр.. въ шлифЪ 4С 43 (Табл. ХХГУ, 
фиг. 96; увеличене 20; скрещенные николи) эпид1оритоваго порфирита. Основная 
масса состоитъ почти исключительно изъ роговой обманки, въ выдфленяхъ же волокни- 
стая роговая обманка и клиноцоизить съ довольно значительнымъ двупреломленемъ. 
Отъ праваго нижняго угла къ лфвому верхнему протягивается большое зерно, оче- 
видно, большого полевого шпата, выполненное аггрегатомъ клиноцоизита и роговой 
обманки. 

Раземотрфнныя выше явлен1я серпентинизащи, цоизитизащи, эпидотизащи, урали- 
тизащи являются для наштихъ областей распространенными повсемЪстно. Трудно найти 
кусокъ породы, за исключен1емъ, впрочемъ, чисто щелочныхъ, въ которомъ бы мы не 
нашли слфдовъ того или другого изъ нихъ. Отсюда мы можемъ заключить, что и 
условя ихъ проявленя осуществляются всюду. ВЪроятнфе всего, что эти процессы 
идуть при обыкновенной температурЪ и давлени и связаны съ близостью къ дневной 
поверхности. 


Ь) Гидатометаморфизмь реиональный. 


Теперь перейдемъ къ типамъ метаморфоза регональнаго или м%$стнаго, проявляю- 
щагося только въ опредфленныхъ пунктахъ, вдоль нфкоторыхъ опредЪленныхъ направ- 
ленй и проч. 


ОБРАЗОВАН1Е ХЛОРИТОВЫХЪ ПОРОДЪ СЪ ВКЛЮЧЕНТЯМИ ТУРМАЛИНА И ОКТАЭДРОВЪ 
МАГНИТНАГО ЖЕЛЬЗНЯКА, ТАЛЬКОВЫХЪ И ТРЕМОЛИТОВЫХЪ ПОРОДЪ. 


Къ такому типу метаморфоза относится образоване сплошныхъ толщь хлорита и 
талька, сопровождаемое м$стами обильными кристаллическими включен1ями магнитнаго 


`) На таблиц ошибочно А БЬ 26. 
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желЪзняка и турмалина. Небольшия количества хлорита наблюдаются повсюду. О нихъ 
не разъ уже приходилось упоминать выше. Но здЪеь хлоритъ проявляется уже мас- 
сами и нерздко пр1обр$таеть крупнозернистое кристаллическое строене, смфняется 
толщами талька, содержить вышеописанныя включен1я магнитнаго желзняка и турма- 
лина, иногда сЪрнаго колчедана и карбонатовъ. Толщи этого характера часто наблю- 
даются вытянутыми на большую длину, сл$луя, повидимому, дислокаплоннымъ трещи- 
намъ, съ которыми, в5роятно, и связано генетически ихъ возникновен!е. 

Типичнымъ представителемъ крупнозернистыхъ хлоритовыхъ породъ можетъ слу- 
жить препаратъ ак 21е (Табл. ХХУ, фиг. 97; увеличене 25; скрещенпые николи). 
Безъ анализатора въ полЪ микроскопа можно зам$тить вытянутыя безцвФтныя, прорз- 
занныя многочисленными спайными штрихами пластины, погруженыя въ массу слабаго 
зеленоватаго цвфта, такую же почти прозрачную, какъ и онЪ. Прозрачность шлифа 
нарушается только рЪ$дкими мелкими зернами магнитнаго желЪзняка. По введени ана- 
лизатора зеленоватыя части препарата оказываются почти не дЪйствующими на поляри- 
зованный свЪфтъ, тогда какъ безцвЪтныя пластины окрашены различными цвфтами до 
оранжево-желтаго перваго порядка. При наклонахъ всякое различе между тфми и дру- 
гими совершенно исчезаетъ. Слабая зеленоватая окраска связана съ сфченями, близ- 
кими къ № №т, обладающими вмЪстЪ съ тьмъ очень малой величиной двупреломлен1я. 

Препарать ае 28 (Табл. ХХУ, фиг. 98; увеличеше 25; скрещенные николи) пред- 
ставляетъ нЪеколько другую картину. Прежде всего здЗсь обращають на себя внима- 
н1е крупные кристаллы и дендриты магнитнаго желфзняка. Вся масса поролы окрашена 
нЪфеколько болфе густымъ зеленымъ цвзтомъ, чЪмъ въ предыдущихъ шлифахъ. Отдфль- 
ныя зерна хлорита мало однородны и въ большинствЪ случаевъ обнаруживаютъ вол- 
нистое погасанте. 

И въ томъ, и другомъ изъ только что раземотрнныхъ препаратовъ хлоритъ обла- 
даетъ довольно большимъ двупреломленемъ. По оптическимъ свойствамъ онъ можеть 
быть отнесенъ къ клинохлору. Чаще встрфчаются массы хлорита, почти недЪйствую- 
щаго на поляризованный свфтъ, окрашивающагося только очень слабыми диспере1он- 
ными цвфтами, чаще всего буроватымъ, иногда съ переходами въ синевато-флолетовый. 

Такимъ слабымъ двупреломленемъ обладаетъ хлоритовая масса препарата ВС 49 
(Табл. ХХУ, фиг. 99; увеличене 25; николи подъ косымъ угломъ). Двупреломлене 
ея такъ слабо, что для лучшаго освфщен!я ея и передачи на фотографли подроб- 
ности строен1я николи поставлены не подъ прямымъ, а подъ косымъ угломъ, благо- 
даря чему отверстя въ шлифЪ представляются не черными, а св$тлосфрыми (напр., въ 
правомъ верхнемъ углу и по лЬвому краю близъ верхняго угла). Хлоритъ темно-е$- 
раго цвЪта въ формЪ очень тонкозернистаго аггрегата, отчетливаго и въ шлифЪ, блЪдно- 
зеленаго цвфта. 

Останавливаютъ на себЪ вниман!е ярко-осв5щенныя отъ сЗраго до оранжево- 
краснаго цв$та 1-го порядка пластины. На фотографи он выдЪляются также до- 
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вольно р%зко въ вид бЪлыхъ пятенъ. МЪетами замфтна спайность, параллельная на- 
правлен!ю удлинен!я зеренъ, мфстами двойники '). 
ИзелЪдоваше дало слфдующе результаты 


2у = — 41° — — 45° № — № = 0,027 *) 


Спайность слфдуетъ плоскости № №т. | 

Въ двойникахъ ось № общая. Изъ 3 параллельныхъ полосъ двойника вторая 
повернута относительно первой на 109” (или 71°), третья относительно первой на 
52'/,° и третья относительно второй на 56'/,. 

По вефмъ этимъ признакамъ сильно двупреломляюпий минералъ скорЪе всего 
слфдуетъ отнести къ мусковиту. КромЪ двупреломлен1я только углы между индивидами 
двойника довольно значительно разнятся отъ ваблюдаемыхъ для слюдъ 60° и 1207. 
Расхождене въ величин угловъ вездф въ одну сторону и въ тупомъ углф довольно 
большое: 109” вмфето 120. Это расхождене нельзя приписывать только грубости 
наблюден!я. ВЪроятнфе всего, что углы поворота = приблизительно 55” и 110°. 

КромЪ слюдъ еще довольно много въ нашемъ шлиф$ карбонатовъ. На снимкЪ 
они выдфляютея нЪеколько по рельефу, напр., довольно большая группа близъ нижняго 
лЪваго угла и частью въ правомъ нижнемъ углу. 

Очень своеобразна порода (57 (Табл. ХХУ, фиг. 100; увеличене 30; скрещен- 
ные николи). При отсутетыи анализатора въ безцв$тномъ слабопреломляющемъ полЪ 
выдфляются безцвфтныя же зерна съ большимъ коеффищентомъ преломленя, окаймлен- 
ныя иногда черными каемками или содержапия черныя включеная магнитнаго желЪз- 
няка. Эти зерна принадлежать пиркосену. БезцвЪтная, слабо преломляющая въ главной 
своей массф основная масса почти не дЪйствуеть на поляризованный свЪтъ, но она 
усЪяна тонкими волоконцами зм$евика и испещрена включен!ями слюдъ. На снимвЪ 
слюды выдБляются такими же яркими пятнами, какъ и пироксены, и могутъ быть узна- 
ны по меньшей рЪзкости очертанйй и разорваннымъ неправильнымъ контурамъ. 

065 поелфдн1я породы мало типичны для разсматриваемаго типа пнеуматолиза. 
Он$ приближаютея къ слфдующему типу, характеризующемуся карбонатизащей и 
обильнымъ развиттемъ вторичныхь слюдъ, довольно многочисленныхъ и въ обоихъ по- 
слЪднихъ препаратахъ, особенно въ первомъ. 

Для перваго же типа, кромЪ магнитнаго желЪзняка характерны, хотя и наблю- 
даются гораздо рфже и включения чернаго турмалина. Местами наблюдаются и 
сплошныя жилы этого минерала до 0,5 метра мощностью. Въ шлифахъ 3) (Таб. ХХУТ, 
фиг. 101; увеличене 40; скрещенные николи) турмалинъ въ сЪчен1яхъ, перпендику- 
лярныхъ тройной оси, окрашенъ обыкновенно довольно темнымъ синевато-зеленымъ 


') Посл$дше на фотограф1и не видны. 
*) Толщина, благодаря малой толщинф шлифа (е—=0,015 шла.), опредфляется съ трудомъ. 
°) Изъ планшета АА, а не АЁ, какъ ошибочно помфчено на таблицЪ. 
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цвЪтомъ; по оси №0 даетъ очень густой зеленый цвфтъ и по № свфтлый буровато- 
желтый. Въ продольныхъ сЗчен1яхъ обнаруживаемъ многочисленныя, но довольно не- 
правильныя спайныя трещины. 

На фиг. 101 видно поперечное счев!е турмалина (темная часть зерна), къ ко- 
торому примыкаеть косой разрзъ другого зерна (свФтлая часть). И въ томъ, и дру- 
гомъ многочисленныя включен1я хлорита того же типа, какъ на фиг. 98. 

Фиг. 102 и 103 представляютъ фотограф1и тальковыхъ породъ или тальково- 
тремалитовыхъ. 

Препарать 48а ') (Таб. ХХУТ, фиг. 102; увеличене 30; скрещенные никоди) 
принадлежитъ очень чистой тальковой породЪ. Ничего другого кромЪ талька въ шлифЪ 
не наблюдается. 

Безъ анализатора онъ безцв®тенъ и структура породы едва намЪчена тонкими 
лин!ями. Въ скрещенныхъ николяхъ весь препаратъь сказывается образованнымъ изо- 
гнутому пучками, окрашенными большею частью довольно высокими интерференц1он- 
ными цвфтами (до розоваго 3-го порядка). Пучки самымъ разнообразнымъ образомъ 
переплетаются между собой, такъ что трудно найти сколько-нибудь значительно одно- 
родный участокъ. 

Препарать КС 86 (Табл. ХХУТ, фиг. 103; увеличене 20; безъ анализатора) от- 
личается включешями тремолита. Онъ образуетъ длинные изогнутые пучки или отдфль- 
ныя иглы, прорЪзываюция сплошное поле талька. Эти пучки довольно отчетливо видны 
на снимкЪ. Бъ правомъ верхнемъ углу и посредин$ близъ праваго края видны тем- 
ныя растрескавпуяся зерна роговой обманки первоначальной. ‘Только благодаря тре- 
щиноватости и довольно высокому коеффищенту преломленя она и представляется 
темной — мало прозрачной. Повидимому, это остатки роговой обманки, не успфвиие 
перекристаллизоваться въ тремолитъ. 

°— Толщи талька наблюдаются вь разсматриваемомъ типф пнеуматолиза въ областях 
развиття змФевиковъ, тогда какъ хлоритовыя наблюдаются предпочтительно въ областяхъ 
развит1и пироксенитовъ. 


ОБРАЗОВАН1Е ПНЕУМАТОЛИТИЧЕСКИХЪ СЛЮДЪ И КАРБОНАТИЗАЦТЯ ПОРОДЪ. 


Значительно большее развитте, чфмъ предыдущий, имЪетъ типъ пнеуматолиза, ха- 
рактеризующийся развитемъ слюдъ и карбонатовъ. ПослЪдн1я развиваются особенно въ 
породахъ щелочноземельно-желЪфзистыхъ и щелочноземельно-глиноземистыхъ, слюды же 
въ щелочныхъ замфщаютъ здфсь полевые шпаты, но иногда наблюдается обильнфйшее 
развит!е слюдъ и въ породахъ щелочноземельно-желЪзистыхъ. 

Примфромъ можеть служить одинъ змФевикъ изъ Перво-Благодатнаго рудника, 
Мурзинскаго участка 715388 (Табл. ХХУП, фиг. 165; увеличее 30; скрещенные 


т) На таблиц ошибочно Е/8а. 
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николи). Черезъ весь снимокъ, сверху внизъ, съуживаясь н$Ъеколько къ серединЪ и 
снова расширяясь къ нижнему краю, проходитъ змЪевикъ, окрашенный не выше, ч$мъ 
свфтлосфрымъ цвфтомъ. СлЪфва и справа къ нему примыкаетъ тоный спутановолок- 
нистый аггрегатъ слюдъ, интерференц!онная окраска которыхъ достигаетъ зеленаго 
цвфта 2-го порядка. 

Препарать 115116 изъ Второ-Благодатнаго рудника (Табл. ХХУП, фиг. 106; 
увеличен1е 40; скрещенные николи) представляеть примЪръ полнаго замфщевя змЪе- 
вика слюдами. Съ перваго взгляда въ штуфЪ породу можно принять за благородный 
змфевикъ. Она довольно яркаго зеленаго цвфта съ ровнымъ, слегка раковистымъ изло- 
момъ, просвфчиваетъ въ краяхъ. Подъ микроскопомъ всякая иллюзля змфевика совер- 
шенно исчезаетъ. Въ шлифЪ порода представляется тонко-зернистымъ аггрегатомъ 
сильно двупреломляющаго минерала. Первое впечатлЪн1е скорЪе талька, чБмъ змфе- 
вика; но при болЪе внимательномъ осмотрЪ нельзя не замЪтить, что минералъ рас- 
падаетея на довольно тонмя волоконца, не напоминаюция уже незам$тно сливающихся 
другъ еъ другомъ пластинъ талька. 

Наконецъ, анализъ, произведенный студентомъ Горнаго Института Н. Н. Бара- 
бошкинымъ, заставляетъ совершенно отказаться отъ всякихъ предположенй о тальк. 
Вотъ онъ: 


Кое ра ОАК 46,88% 78,8 
У мАдь ОК о ее. РР ИНИЕ ОЭ. — 
Вы о аа о не деды 34,53. „ 33,9 
о ов аи № О. 0,8 
ро ера ОЗИННЫ о 3,9 
О а 10,49 „ 11,2 
ео св еле ыы 0.33.. 0,5 
Потеря при прокал. . . . . 4, 26,1 
99,930/0 


Большое количество А5О, .41.0; и воды, при полномъ отсутстаи СаО и незна- 
чительномъ количеств 1/90, заставляетъ сразу большую часть минерала отнести къ 
мусковиту. Если, исходя изъ количества щелочей, вычислимъ количество другихъ осно- 
ванй и 5%0,, которое должно войти въ составъ мусковита, то получимъ 


Мусковитъ. Остатокъ. 
САО не, лье Вых — 
О Об оО ль ев 23,4 2,1 
о ее 93.9 жа 


1) Вее желВзо перечислено на Ее?0Оз въ виду того, что количество 40: недостаточно, чтобы свя- 
заль щелочи въ формЪ мусковита. 
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Мусковитъ. Остатокъ. 
Роб. с оо. 0,8 — 
Я о а == 3,2 
Е о ме. 10,2 8,6 


Первыя цифры отвЪчають почти точно мусковиту '). Во второмъ столбцё мы 
найдемъ избытокъ Н.О и 50., на кавме бы вторичные минералы ни разносили оста- 
токъ основан. Избытокъ 50, заставляеть скорфе предположить примЪфеь талька, 
чЪмъ змЪфевика. Тогда получимъ 


Мусковита. 92,40/0 
Палка ее ось Зе 4.1, 
В 0,3 , 
НОР 2.4, 

99,20/0 


По наружному виду штуфа минераль ни въ какомъ случаЪ нельзя отнести къ 
мусковиту. Эта особенность внфшняго вида является самымъ характернымъ признакомъ 
описываемаго типа вторичныхъ измненй породы. Въ большинств случаевъ такя 
слюды зеленаго, часто очень яркаго зеленаго цвФта. Въ большинствЪ случаевъ, 0со- 
бенно въ основныхъ породахъ, онЪ не встр$5чаются въ вид$ отдфльныхъ кристалли- 
ческихъ пластинокъ, а въ формЪ тонкаго спутано-волокнистаго аггрегата или спутан- 
ныхъ изогнутыхъ пучковъ. Благодаря этому обстоятельству, спайность такихъ слюдъ 
совершенно незамЪтна. Нужно сказать, что и въ томъ случа, когда нахолили ихъ въ 
форм кристаллическихъ пластинъ, напр., въ описанномъ выше препарат БС 49 
(стран. 122), спайноеть значительно слабЪе выражена, чфмъ, напр., въ типичномъ мус- 
ковит$ мусковитовыхъ гранитовъ. 

Большинство авторовъ, наблюдавшихъ подобныя слюды въ такъ называемыхъ 
лиственитахъ, относить ихъ къ тальку °). Сходство съ послЪднимъ дЪйствительно зна- 
чительно больше, ч$мъ со слюдами, но анализъ каждый разъ показывалъ значительное 
присутств!е щелочей и давалъ одинъ и тотъ же результатъь независимо отъ того, имЗли 
мы ДЪло съ лиственитами или березитами. Главное отлич1е проявлен1я этихъ, будемъ 
называть ихъ для краткости пнеуматолитическихъ, слюдъ въ тзхъ и другихъ это до- 
вольно яркая окраска ихъ въ лиственитахъ и безцвзтность или, вфрнЪе, слабая зе- 
леновато-желтая окраска въ березитахт. 

Окраска, повидимому, связана съ присутстиемъ 1/90 и КоО. Очень можетъ быть, 
что ее слфдуетъ объяснять присутстемъ въ составЪ слюды члена, подобнаго б1отиту, 
раствореннаго во всей масс слюдт. 


т) Не хвалаетъ 0,5 окисловь 203. 
2) Агигии!. Ощегзисвайе епиоег отапЯзспег безбеше 4ез Ота1$ (Рег ВегезИ). ДеНзевг. 4ез Реиёзе 1. 
6010. @дезеЙзспай 1885. ХХХУП, Ъ. 888. 
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Приведенный выше анализъ породы 17/116 можно пересчитать въ этомъ пред- 
положени такъ: 


И НЫ 
Мусковита. ... . . . В.Р: 
а О, Е: ВЕ и 
асы ава ии 

97,2°/ 


Въ пользу такого изображен1я состава говоритъ то, что щелочи совершенно точно 
насыщаются глиноземомъ безъ недостатка и безъ избытка, чего не было въ предшест- 
вующихъ подсчетахъ. 

Замфщен!е первоначальныхь минераловъ основныхъ породъ начисто одними только 
пнеуматолитовыми слюдами наблюдается очень рЪдко. Чаще вмЪетЪ съ слюдами въ 
состав породы принимаютъ значительное участе карбонаты и кварцъ. | 

На фигурз 107 (Табл. ХХУП), представляющей фотографю породы № 65 изъ 
Перво-Благодатнаго рудника (увеличене 25; скрещенные николи) видны многочислен- 
ныя включен1я корбонатовъ, частью собранныхъ въ жилкЪ, прорфзывающей снимокъ во 
всю его длину. Карбонаты рЪзко выдЪляются по рельефу и псевдоабсорбщи °). Оено- 
вная масса шлифа предетавляетъ такой же тонкй аггрегатъ слюдъ, какъ и въ пре- 
дыдущемъ препаратВ. Близъ праваго нижняго угла частью ‘и во многихъ другихъ 
мфстахъ видны темныя пятна сБрнаго колчедана. 

Препарать 1 '5/; 3) (Табл. ХХУП, фиг. 108; увеличене 40; скрещенные николи) 
съ Кремлевскаго золотого рудника по составу почти нич$мъ не разнится отъ преды- 
дущаго, но значительно крупнфе зерномъ. Черныя неправильной формы пятна при- 
надлежать бурому желЪзняку, отложившемуся на мЪет$ бывшиху карбоватовъ. Кое-гдЪ 
можно замфтить кварцъ. | 

Такимъ же типичнымъ прим$ромъ лиственита можетъ служить препарать ВА 18с 
изъ Верхъ-Исетской дачи (Табл. ХХУШ, фиг. 109; увеличене 20). Снимокъ сдЪланъ 
при отсутстыи анализатора. Несмотря на то строенле слюдистой основной массы до- 
вольно отчетливо и такъ же отчетливо выдфляются въ ней зерна карбонатовъ. 

НЪеколько другого характера лиственить съ 211’ алмазной скважины № 18 въ 
Пышминско-Елючевскомъ рудникЪ (табл. ХХУШ, фиг. 110; увеличенше 10; безъ ана- 
лизатора). Крупныя зерна карбонатовъ съ довольно рфзкими полосками сдвиговъ бро- 
саются въ глаза такъ же, какъ и въ предыдущихъ препаратахъ. СЪрный колчеданъ 
очень обиленъ. Но основная масса шлифа очень отлична отъ предыдущихъ. БезцвЪт- 


т) Вес Ее принимаемъ въ видЪ закиси. 

?) Т.-е. рЪфзкому измфненмю въ проявлении рельефности при вращени шлифа. Е. у. Еейогоу, 
Рзец4оаЪзогрИоп. Фейзсвг аг КтузаПостарше. ХХХП В. 

3) На табл. ошибочно помЪчено ей ?°/з. 
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ныя слюды здЪсь въ совершенно подчиненномъ количеств%, первое же мЪсто принад- 
лежитъ волокнистой роговой обманкЪ, второе зеленымъ слюдамъ. Довольно много также 
кварца и хлорита. ЭдЪеь мы, очевидно, имфемъ дЪло съ переходной стадлей между ура- 
литовыми порфиритами съ одной стороны и типичными лиственитами съ другой. Стоитъ 
вспомнить описавнте, напр., шлифа И’ № 28 133'—190', чтобы увидЪть сходство опи- 
сываемой породы съ уралитовымъ порфиритомъ, изображеннымъ на фигурЪ 75. Да и 
по столбикамъ скважины № 18 можно просл5дить постепенный переходъ къ типичнымъ 
уралитовымъ порфиритамъ. Въ противоположную сторону скважина постепенно входить 
въ сплошную толщу типичнаго порфирита. 

Въ шлифЪ породы съ 243-го фута ') (табл. ХХУШ, фиг. 111; увеличеше 40; 
скрещенные николи) мы не найдемъ уже ни одного волоконца роговой обманки. ЗдЪеь 
все сплошь пнеуматолитовыя слюды, карбонаты, немного кварца и довольно много сЪрнаго 
колчедана. ВмЪетЪ съ роговой обманкой исчезла и слоистость породы. Это явлеше 
наблюдается очень часто, что указываеть на первоначальный характеръ сланцеватости, 
проявляющейся въ уралитовыхъ порфиритахъ и образовавшихся изъ нихъ главнымъ 
образомъ, повидимому, благодаря той же сланцеватости хлоритовыхь сланцахъ. 

Пышминско-Ключевской рудникъ богаль прим$рами самыхъ постепенныхъ непре- 
рывныхъ переходовъ отъ уралитовыхъ порфиритовъ къ хлоритовымъ сланцамъ и отъ 
этихъ послфднихъ или рЪже непосредственно отъ уралитовыхъ порфиритовъ къ листве- 
нитамъ. 

Ёъ характеристикЪ послфднихь можно еще добавить, что иногда въ нихъ разви- 
ваются въ видЪ мелкихъ разрозненныхъ включешй полевые шпаты. Большею частью 
по мелкости зеренъ точному опредфленю они не поддаются. Въ тфхъ немногихъ 
случаяхъ, когда удавалось это сдфлать, они опредфлялись какъ альбитъ. 

ИзелЪдоване пнеуматолитовыхъ слюдъ было произведено на образцахъ № Зи 
№ 25 изъ Пышминско-Ключевскаго мЪФднаго рудника. Въ первомъ наблюден!я дали 
2/7 = — 44° № — №т — № == 0,036—0,038, откуда №9— № = 0,042—0,044 °). 

Плоскости спайности перпендикулярны №, направлене удлиненя пластинокъ 
минерала совпадаетъь съ осью №. Вея совокупность признаковъ приводить къ у,0Ъ- 
ждентю, что имфемъ дЪло съ довольно типичнымъ мусковитомъ. 

Совершенно такого же вида минералъь въ шлифЪ 25 оказался съ иными оптиче- 
скими свойствами. Онъ реагируетъ, какъ одноосный отрицательный, но не вполнЪ 
чисто, что, очевидно, зависить отъ того, что уголъ оптическихъ осей не равенъ 0, а 
близокъ къ нему. 

ОпредЗленте величины двупреломлен1я было произведено еще въ то время, когда 
мы не умфли быстро опредфлять толщину шлифа и, такъ какъ кварца въ шлифЪ не 


+) На табл. ошибочно 289". 
2) Величины среднйя изъ наблюден1й надъ четырьмя отдфльными зернами. 
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было, то пришлось обратиться къ карбонатамъ '). Полученная такимъ путемъ величина, 
№ — № = 0,044. Спайность перпендикулярна оптической оси (№). По этимъ при- 
знакамъ изслфдованный минералъ слфдуетъ отнести къ мероксену, можетъ быть ано- 
миту, но Ее въ немъ не видно, или нЪтъ совеБмъ, или количество его ничтожно. 

ИзелЪдован1е слюдъ въ шлифахъ породъ изъ Перво-Благодатнаго рудника дало 
различные результаты. Въ шлифахъ № 100 и № 107 подвергавпияея изслФдован1ю 
слюды реагировали, какъ одноосныя. Въ шлифЪ изъ образца № 105, наоборотъ, такля 
же по внзшнему виду слюды оказывались двуоеными, причемъ въ отдфльныхъ зернахъ 
величина угла оптическихъ осей колебалась оть—28° до-—40°. 

О составЪ карбонатовъ можетъ дать представлен!е анализъ породы # 20 4 изъ 
окрестностей Пышминско-Ключевского м$днаго рудника. По шлифу порода состоитъ 
только изъ карбонатовъ и кварца, въ штуфЪ она обращаетъ на себя внимане не- 
обыкновенно крупнымъ зерномъ. Порошокъ породы былъ предварительно обработанъ 
при кипячен1и слабой соляной кислотой. 

Получено 33,40°/, нерастворимаго остатка, содержащаго 91,6°/ 50.. 

Въ растворЪ обнаружено: 


Аь0.. . . 0,950 0,9 О ав 1,840/, ро 
Ре. . . 10,51 14,6 №0 . . 37131 93,3 
Мпо. . . 0,40 0,6 ОО вы 48,99 111,4 
100,00°/ 
Расчисляя его на карбонаты ЁРеО, СаО и М9О получаемъ: 
О ее ба ВГС 
Е О а 17,6 
О о ИИ И 3,0 
Остатокъ АБО... .... . 0,9 
ь С. Л. 0,6 
— 100,59, 


Совершенно таковъ же почти составъ карбонатовъ, включенных въ „мягкихъ“ 
вамняхъ „тальковыхъ сланцахъ“, по анализамъ А. Нечаева, приведеннымъ у Зай- 
цева ®) и относимыхъ имъ къ бревннериту. 

ИзмЪнен1е состава породы при постепенной карбонатизащи образцовъ можно 
просл$дить на трехъ слфдующихъ анализахъ породъ Пышминско-Ключевскаго мЪднаго 


рудника. 


1) Изм5рен1е разности хода лучей въ карбонатахъ можно было произвести конечно только въ 
положешяхъ, близкихъ къ оптической оси. Переходъ отъ наблюденной величины къ величинф разности 
хода въ главномъ сЪчен1и произведень при помощи приближенныхъ формулъ, даввыхъ мной въ 1901 т. 
Дейзсви! Е. Кг. В. ХХХШШ, 2 Ней. 

*) Труды Геолог. Комитета, Т. ТУ, №1. Геолог. описан1е Ревдинскаго и Верхъ-Исетскаго зав. окру- 
говъ, стран. 92 и 98. 


'Груды Гвол. Ком. Нов. сЕР., вып. 29. 17 
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ами 114' й № 11 199' Средн. шахта. 
а о дв 48,00 80 44,18 74,6 42,75 71:2 
О юн сир ь вл 16 16,1 12,65 124 
В о с ь’ 10а 4,4 1,92 1,2 3,40 2,1 
о 3,30) 5,93 \ 5,28 \ НЫ 
О оо 
Со 910321185 9,42 — 16,8 8.601 и15З 
ее = 9836 20,9 6,23 15,7 6,85 17,2 
ПО бо п. 93 2.5 2,35 2,5 0,68 0,7 
о 3 1,2 9,15 3,4 0,72 1,1 
Потеря при прокал. . . 3,02 17,0 10,02 Те. 71 
МО- 080... .. нфтъ нЪтъ 0,11 
По и ть цю 0,08 0,12 
оби. 3 ось слЪды нЪтъ 0,56 
о аи де а © 0,54 0,354 0,22 
100,14 99,84 100,06 


Какихъ либо существенныхъ изм$ненй въ соотношени окисловъ, принимающихъ 
участе въ состав$ породы, кром$ увеличеня потери при’ прокаливани, благодаря 
увеличению содержаная //() и особенно С(, и связаннаго съ нимъ уменьшен!я цифръ 
содержан1я всфхъ остальныхъ частей породы, незамфтно. Между тфмъ, первая порода 
должна быть отнесена къ цоизитово-уралитовымъ порфиритамъ, послздняя же отно- 
сится уже къ типичнфйшимъ лиственитамъ; въ ней нЪть ни одного первичнаго ми- 
нерала. Минералогическлй составъ перваго образца, по даннымъ анализа, исчисляется 
слфдующимъ образомъ: 


Магнитнаго желЪзняка . ... . . 0 
Мусковита г вы а 
Клиноцоизита о. 988,0 
Премолитал. № оз еее 339 
Ввариа 24. о ое а а а В. 6,2 
100,4°/5 


Порода 199’ скважины № 11 принадлежитъь уже къ сильно измфненнымъ, сильно 
карбонатизированнымъ. Количество щелочей здфсь такъ велико, что, если бы мы 
предположили всё ихъ связанными въ формЪ мусковита, то не хватило бы 410.. 
Приходится предполагать присутствие магнезальныхь слюдъ. Наоборотъ, въ посл$д- 
немъ анализ типичнаго лиственита изъ Средней шахты Пышминско-КВлючевсквого 
рудника щелочей такъ мало, что АБО; не можеть быть связанъ ими весь даже при 
высокомъ содержанши его въ мусковитф. Часть его несомнфнно связана съ СаО въ 
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формЪ клиноцоизита, но по шлифу содержане его очень не велико. Приходится по- 
этому предполагать присутствие чистыхъ гидросиликатовь .46О:— скорЪе всего пиро- 
филлита. Если уже даже въ породахъ щелочноземельножелзистыхъ, вовсе не содержа- 
щихъ щелочей, мы можемъ наблюдать обильное развит1е слюдъ, то въ породахъ ще- 
лочныхЪъ развите вторичныхъ пнеуматолитовыхъ слюдъ должно являться обычнЪйшимъ 
процессомъ всюду, гдЪ наблюдается вообще этотъ типъ пнеуматолиза. ЗдЪсь мы най- 
демъ всф стади процесса отъ едва замЪтнаго проникновен1я полевыхъ шпатовъ породы 
мелкими вростками слюды до полнаго зам$щен1я полевыхъ шпатовъ слюдами. 

Препарать {37 1) (табл. ХХУШ, фиг. 112; увеличеше 25; скрещенные николи) 
даеть картину начальной стадли преобразован1я или, такъ какъ результатомъ преобразо- 
ван1я являются такъ называемые березиты, можно сказать, березитизащи породы. 
Порода представляетъ типичный б1отитовый гранитъ. На снимкЪ легко отличить совер- 
шенно б$флыя, свободныя отъ включенй зерна кварца. Близъ лФваго нижняго угла 
видна небольшая пластинка б1отита. Правый ниже! уголь занятъ темной массой 
разложившагося б1отита. Крупныя зерна полевыхъ шпатовъ, иногда съ довольно слож- 
нымь двойниковымъ рисункомъ, по большей части густо усЪяны включен1ями вторич- 
НЫХЪ СЛЮДЪ. 

Въ сосфднемъ образц$ №58 (табл. ХХХ, фиг. 113; увеличене 30; скрещенные 
николи) типичнаго аплита листочки вторичныхъ слюдъ крупнЪфе и гуще усфиваютъ 
зерна полевыхъ шпатовъ. Въ 242 образцЪ изъ Перво-Благодатнаго рудника (табл. ХХХ, 
фиг. 114; увеличеше 25; скрещенные николи) полевые шпаты уже начисто замфщены 
довольно тонкозернистымъ аггрегатомъ слюдъ, причемъ форма бывшихъ полевошпалто- 
выхъ зеренъ еще довольно отчетливо сохраняется. 

НЪсколько иного характера препарать /Ь 113 (табл. ХХХ, фиг. 115; увели- 
чене 40; скрещенные николи). Слюды здфсь образуютъ довольно больпия однородно 
ор1ентированныя пластины и вмЪстЪ съ тЪмъ равном$рно разе$яны въ породЪ. Оче- 
видно, здЪеь пнеуматолизъ сопровождается довольно глубокимъ перекристаллизиванемъ 
породы, причемь слюды вышли за предфлы контуровъ бывшихъ зеренъ полевыхъ 
шпатовъ 

Препаратъь ст 12 (табл. ХХПХ, фиг. 116; увеличеше 25; скрещенные николи) 
представляеть примфръ очень типичнаго березита изъ Верхъ-Исетской дачи. Перво- 
начально порода, очевидно, представляла гранитъ, подобный е/ 38. Въ настоящее 
время ксеноморфный кварцъ выдфляется очень рЪзко своей однородностью, отсутетвтемъ 
включенй, полевые же шпаты такъ густо переполнены включен1ями довольно круп- 
ныхъ лейсточекъ слюдъ, что на фотографли и не отличить, остались ли еще неизмЪ- 
ненныя части полевошпатовыхь зеренъ, или все начисто замфщено слюдами. Отъ 
предыдущихь описываемый березитъ отличается еще присутетиемъ мЪ$стами довольно 


т) На табл. ошибочно с#Ё 37. 
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значительныхь скопленй крупныхъ чешуекъ пеннина, большею частью сопровождае- 
мыхь также довольно обильными включениями эпидота. ВЪроятнЪе всего, что и пеннинъ 
и эпидотъ замЪстили первоначальную роговую обманку или пироксены. 

Препарать //Ь 27 (табл. ХХХ, фиг. 119; увеличеше 25; скрещенные николи) 
представляеть кварцевый порфиръ, въ которомъ полевые шпаты начисто зам$щены 
слюдами. Сохранились вполнЪ, повидимому, только кварцевыя выдфлен1я, выд лен1я же по- 
левыхъ шпатовъ замфщены сплошнымъ аггрегатомъ слюдъ и кварца и слились съ 
основной массой. Фиг. 117, табл. ХХХ (увеличение 30; скрещенвые николи) даетъ 
поняте о кварцево-б1отитовомъ порфирЪ въ начальной стади березитизащи. Полевые 
шпаты уже проникнуты мельчайшими пластиночками слюдъ и зернышками кварца. 

Приведенный рядъ шлифовъ съ полной наглядностью показываетъ, что какъ въ 
нихъ, такъ и вообще въ такъ называемыхъ березитахъ, слюды вторичнаго происхо- 
ждентя и развиваются за счетъ щелочей и глинозема полевыхъ шпатовъ. Эти вторичныя 
слюды или безцв$тны, или окрашены очень слабо. Въ большинств$ случаевъ он близко 
подходятъь по оптическимъ свойствамъ къ мусковиту, но иногда попадаются среди 
нихъ и однооеныя безцвЪтныя слюды. 

Въ одномъ изъ шурфовъ (81/4) планшета № Мурзинскаго участка вблизи Кремлев- 
скаго золотого рудника находили включен1я минерала, по внфшнимъ признакамъ совер- 
шенно подобнаго пирофиллиту, но отличающагося отъ него по оптическимъ свойствамъ. 
Онъ яблочно-зеленаго цвЪта, образуеть лучистые вростки (табл. ХХХ, фиг. 118; уве- 
личен1е 40; скрещенные николи) въ средне-зернистой кварцевой жильной масеЪ. Слабая 
зеленая окраска, нЪсколько м$няющая свою напряженность при вращени препарала, 
замфтна и въ шлифЪ. Минералъ оказывается однооснымъ отрицательнымъ. Въ боль- 
шинетв$ случаевъ онъ сплюснутъ по оси № и обнаруживаетъ сл$ды спайности, перпен- 
дикулярной къ этой оси. Малая кристаллическая однородность зеренъ дфлаетъ наблю- 
ден1я мало точными и очень можеть быть, что уголь оптическихь осей не 0, но во 
всякомъ случаЪ не больше 10”. Величина двупреломлен!я только О, 0,23. 


Кремнистые туфы. 


Среди вторичныхъ процессовъ, проявляющихся въ массивныхъ породахъ, наблю- 
дается и полное окремнЪн1е породы, —замфщене веБхъ минераловъ мелко-зернистымъ 
аггрегатомъ кварца, кромЪ котораго въ пород$ наблюдаются только мало-прозрачныя 
скоплен1я клиноцоизита и бураго желЪзняка. 

Такого рода измзнен1е породы или проявляется спорадически, не связываясь, 
повидимому, съ какими либо особенными направленлями, и въ этомъ случа обусловли- 
вается, вфроятно, вывЪтриван1емъ породы при обычной температурЪ и давлен1и; или 
же, какъ напр., вдоль восточной границы Верхъ-Исетской дачи и особенно въ со- 
сЪднемъ съ нею Мостовскомъ участкЪ, проявляется въ большомъ масштабЪ, связано 
съ опред$ленными участками и опредзленными направлен1ями въ нихъ. 
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Именно, связано съ порфировыми дейками и можетъ быть приписываемо контак- 
товому метаморфозу, —0собому типу пнеуматолиза, состоявшему въ воздЪйсти кислыхъ 
паровъ, выдфлявшихся извергавшимися или только внфдрившимися въ болБе древния. 
породы массами порфира, на окружаюция породы. Отсутсте карбонатовъ говоритъ 
противъ участ!я въ процессеБ углекислоты. Интенсивность выщелачиван1я породъ близъ 
контакта при небольшой относительно глубин$ проникновеня его внутрь толщи 
свидфтельствуеть о сильномъ выщелачивающемъь реагентф, какимъ могъ бы быть 
хлористый водородъ. 

Въ большомъ масштабЪ также проявляется процесеъ окремнфн1я вдоль области 
никкелевыхъ м$сторожденй Ревдинской дачи и отв$чающей ей по геологическимъ 
соотношен1ямъ полосы, прор$зывающей планшеты 4, Ас, АА. Верхъ-Исетскихъ вла- 
дънй. По масштабу процесса и связи съ опред$ленными направленями эти мЪет- 
ности можно бы поставить радомъ съ золотыми мЪсторожденями Мостовского участка, 
но характеръ окремнфн!я здфсь совершенно другой. Послфднее обращено главнымъ 
образомъ на матералъ брекчй, проявляется въ образованти халцедоновыхъ скопленйй, 
т. наз. кварцевыхъ караваевъ, и по многимъ признакамъ можетъ быть приписано 
дфйстю горячихъ водъ. Прим$ромъ такихъ халцедоновыхъ новообразованй можеть 
служить препаралъь Ас 97 изъ Верхъ-Исетскихъ владфнй (табл. ХХХ, фиг. 120; 
увеличене 20; безъ анализатора). Въ главной своей массЪ онъ представляетъ очень 
тонкозернистый атгрегатъ кварца съ включенями малопрозрачныхъ также очень тонко- 
зернистыхь включен! клиноцоизита и бураго желЪзняка. 

Приведенными примфрами исчерпывается все разнообразе боле или менЪфе типич- 
ныхь кристаллическихъ массивныхъ породъ. 

Теперь слЪдовало бы остановиться надъ описаншемъ вторичныхъ (гидрохимическаго 
происхожденя) жильныхъ породъ, но въ изслфдованной области я слишкомъ мало 
почерпнулъ поучительнаго въ этомъ отношенш. Подчеркну только здфеь еще разъ 
фактъ, подм$ченный еще при изелфдованяхъ въ БогословскЪ, именно, что кварцевыя 
жилы на своей структур несутъ отпечатокъ структуры вмфщающихъь ихъ породъ, 
что мы непремфнно должны наблюдать, если ростъ жилы происходилъ за счетъ по- 
степеннаго растворен1я и замфщен1я 0, стЪнокъ трещины, которая первоначально 
усилила циркуляц1ю подземныхъ водъ въ данномъ пункт и т5мъ создала условля, благо- 
праятныя для выщелачиван1я разнообразныхъь составныхъ частей породы и зам$щеня 
ихъ кварцемъ. 


Нькоторые особенные минералы вторичнаю происхожденая. 


Фиг. оть 122 до 125, табл. ХХХГи ХХХП иллюстрируютъ н%Ъкоторые осо- 
бенные минералы вторичнаго происхожден1я, развивающиеся какъ спорадически въ 
толщЪ массивныхъ породъ среди первичныхъ минераловъ, такъ и выдфляющиеся въ 
жильныхь толщахъ. 
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Препарать 7/0 150а (табл. ХХХГ фиг. 121; увеличене 30; скрещенные виколи) 
принадлежитъь жильной, повидимому, цеолитовой толщЪф. Главную массу его составляетъ 
безцвЪтный минералъ, выполняющий все поле шлифа расходящимися во вс стороны 
изогнутыми пучками. Одно волоконце пучка переходить въ другое почти совершенно 
незамЪтно. Совершенно н%ть однообразно орлентированныхъ зеренъ, такъ что при 
изел$дован1и проходится отм$тить какую нибудь опредФленную точку и слФдить только 
за ея измфненями. Въ большинетвЪ лучей плоскость № М№т перпендикулярна къ 
направлен!ю луча въ данвой точкЪ и слфдовательно, ось № совпадаетъ съ направлен1емъ 
удлинен!я. Благодаря этому обстоятельству, каждый разъ, какъ беремся за изелЪдо- 
ван!я болфе или менфе длиннаго волоконца, плоскость № № оказывается перпенди- 
куларной къ плоскости шлифа. Коеффищентъ преломлевя, повидимому, не великъ. 


ви —90> № — № = 0,0083 1). 


Полученныя ланныя довольно сильно разнятся съ оптическими константами для 
цеолитовъ, приводимыми у М1сйе! Тбуу, но вмфетВ съ тЪмъ не подходятъ точно 
ни къ какому другому минеральному виду, между тфмъ какъ по большинству призна- 
ковъ все же приходится пашъ минералъ отнести къ цеолитамъ. КромЪ описаннаго 
только что господствующаго минерала найдемъ вь шлифЪ многочисленныя включен!я 
мелкихъ чешуекъ и комочковъ бурыхъ плеохроичныхъ, но въ довольно слабой степени, 
слюдъ и многочисленныя иголочки актинолита, также густо пронизывающия препаратъ 
по всеёмъ направленямъ. Въ боле крупныхъ иголочкахъ замЪтна блЪдная зеленая 
окраска. 

Фиг. 122, табл. ХХХГ (увеличене 30; безъ анализатора) иллюстрируетъ развит!е 
уваровита и клиноклора въ оливиновой породЪ съ точки 19 въ планшетЪ Бс. 0Осо- 
бенно обильно тотъ и другой минералъ усЗиваютъ стЗнки трещинъ породы, но про- 
никаютъ, очевидно, тоже по волоснымъ трещинамъ и внутрь породы. РазрЪфзъ такого 
включен!я внутри породы и представляетъ описываемый препаратъ. Въ самомъ центрЪ 
виденъ трещиноватый кристаллъ хромистаго граната, окрашенный даже въ шлифЪ яр- 
кимъ свЪтло-зеленымъ цвфтомъ. Кругомъ его свфтлое поле безцвфтнаго въ шлиф$ и 


т) Благодаря отсутствю трещинъ спайности и болфе или менфе рфзкихъ трещинъ въ препаратЪ 
вообще, воспользоваться указаннымъ на стран. 60 методомъ для опредфлевля толщины шлифа нельзя, но 
зато выручаютъ проростаюпия массу минерала птолочки и кристаллики актинолита. Ставимъ направлен1е 
косо лежащаго кристаллика актинолита перпендикулярно къ оси наклонен1я / столика. Наклоняемъ до тфхъ 
поръ, пока пе увидимъ поперечное сЪчен!е кристаллика, проектирующагося въ вид ничтожной величины кру- 


жочка. Положимъ, что уголъ наклона столика равент, при этомъ = <° въ нашем примфрф = — 86°. Наклоняемъ 
шлифъ такъ, чтобы кристалликъ возможно больше вытянулея въ длину и при этомъ очертания его были бы 
видны вполнф отчетливо. Допустим, что наклонили па уголь р, въ нашемтъ примфрЪ = -+ 28°. Мфряемъ 

. р Г 0,00086.3. 003 $ 
длину проекциг кристаллика $ ПОМОЩЬЮ окулярЪ-микрометра и тогда толщина, шлифа, == ап Ге = Е 


гдф 0,00036 пит. отв$чаетъ величинЪ одного дфлен1я окуляръ-микрометра. 


( 6.125. (0$ 86° 
Вт нашемъ случа 1 == р оОВ О а тт. 
Ш 64 
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темно-зеленаго въ штуфЪ клинохлора, а затЪмъ со веЁхъ сторонъ аггрегатъ растре- 
скавшихся и въ значительной степени серпентинизированныхъ зеренъ оливина. Хро- 
мистый гранатъ не обнаруживаетъ никакого дЪйств!я на поляризованный свЪтъ, никакихъ 
оптическихъ аномалий. 

Часть поля, занятаго клинохлоромъ, именно направо и вверхъ отъ зерна граната, 
прор$зывается цфлымъ рядомъ спайныхъ штриховъ и по введен1и анализатора освЪ- 
щается свЪтлымъ сфрымъ цвЪтомъ, м$5етами достигая даже евЪтлаго желтоватаго. Вся 
эта часть поля ор1ентирована однообразно и отвЪзчаетъ главному сЪченмю № № ми- 
нерала, реагирующаго какъ одноосный или двуоеный, съ очень малымъ угломъ между 
осями, отрицательный. 

№  — № == 0,005 

Плоскости спайности перпендикулярны къ оси №р. Часть поля, занятаго клино- 
хлоромъ, внизъ отъ зерна граната лишена спайныхъ штриховъ, что и естественно, 
такъ какъ сфчене здЪеь прошло подъ очень большимъ (68°) угломъ къ оси № эл- 
липсоида, слФдовательно подъ очень острымъ угломъ къ спайнымъ трещинамъ. 

ИзелЪдоване крупныхъ зеренъ клинохлора показало, что его слЗдуетъ отнести къ 
двуоснымъ отрицательнымъ, но въ большинств$ случаевь уголъ между осями очень 
малъ и измЪняетъь свою величину даже въ различныхъ точкахъ одного и того же кри- 
сталла. Колебания обыкновенно не выходятъ за предфлы 2Т = — 7° до ЭГ = — 36°. 

Значительно рфже, чВмъ хромистый гранатъ, встрЪчается, повидимому, также хро- 
мистый, насколько можно судить по густой изумрудно-зеленой окраскВ, идокразъ. Онъ 
встр$чается въ прекрасныхъ, типичнаго для этого минеральнаго вида кристаллахъ, 
нароешихъ въ сопровождени крупныхъ гексагональныхъ таблицъ и пирамидъ клино- 
хлора на хромистомъ желфзнякБ рудниковъ по Казанину логу въ Верхъ-Нейвинской 
дачъ. Онъ сохраняетъ свой зеленый, точнЪе блфдный голубовато-зеленый цвЪтъ и въ шлифЪ. 


№ — № = 0,0033. 


Диспереюонная окраска наблюдается только въ положеняхъ, близкихъ къ опти- 
ческой оси. 

Фигура 123, табл. ХХХ (увеличише 25; скрещенные николи) представляетъь шлифъ 
кварцевой жилы, проросшей иглами минерала, который трудно отнести къ какому либо 


другому виду кромф турмалина. Минералъь одноосный отрицательный. Направлене 
удлинен!я совпадаетъ еъ осью М№. 


№ — № = 0,040. 


Замфтны слФды спайности по пинакоиду. По оси № почти безцвЪтенъ съ едва 
замфтнымъ буроватымъ оттфнкомъ, по № довольно яркаго сфровато-голубого цвЪта. 
Иглы ограничены шестью плоскостями гексагональной призмы \). 


') Углы между ними колеблются оть 59° до 65°. 
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Величина двупреломлен1я значительно превосходить цифры, приводимыя для тур- 
малина у М1све]! 16уу, гексоогональная призма въ качеств господствующей и при томъ 
единственной формы встрФчается сравнительно рЪдко, но по цвфтамъ плеохроизма 
нашъ минералъ нельзя отнести ни куда иначе, какъ только къ турмалину. Образецъ 
происходилъь изъ шурфа 21 ') вь планшет тй Мурзинскаго участка въ ближайшемъ 
сосЪфдетвЪ еъ Кремлевекимъ золотымъ рудникомъ. 

Препаратъь 4060 (табл. ХХХТ, фиг. 124; увеличеше 82; безъ анализатора) выр%- 
занъ также изъ кварцевой жилы. Онъ обращаетъ на себя вниманйе червеобразными 
включен1ями буроватаго не плеохроичнаго минерала съ двупреломлешемъ, близкимъ къ 
двупреломлен!ю слюдъ. Кварцъ этого шлифа вообще переполненъ мелкими пескообраз- 
ными включенями, вытягивающимися въ боле или менфе параллельныя нити. Эти 
нити огибаютъ, какъ это видно и на фотографли, крупныз включеня. 

Препаратъь #621 (табл. ХХХИ, фиг. 125; увеличене 30; безъ анализатора) иллю- 
стрируетъ вростки альмандина въ тонкозернистомъ гранатЪ. Альмандинъ рЪзко выдЪ- 
ляется на снимкЪ по своей рельефности. Зерна его сильно изъФдены. Почти безцв$- 
тенъ, съ едва замфтнымъ розовымъ оттфнкомъ. Окружающая его масса представляетъ 
тонкозернистый аггрегать кварца съ довольно многочисленными включен1ями б1отита и 
въ меньшемъ количествЪ хлорита и роговой обманки. М$етами альмандинъ попадается 
въ гранит$ и въ видЪ хорошо развитыхъ тр1акисъ-октаэдровъ. 

На фигурЪ 126, табл. ХХХИ (увеличене 25; скрещенные николи) можно видЪть 
включен!я альмандина въ альбитофировомъ туфЪ. Альмандинъ здфсь предетавляетея 
на снимкБ совершенно чернымъ. Какъ и въ предыдушемъ препарат, онъ сильно 
изъфденъ. Размфры зеренъ очень невелики. Ихъ можно отчетливо наблюдать близъ 
средины верхняго края снимка и въ правомъ нижнемь углу. 


$ 7. Породы переходнаго типа между массивно-кристаллическими 
и осадочными. 


Туфовые сланцы. 


Сама порода по шлифу является еще довольно типичнымъ альбитофировымъ 
туфомъ, но въ образцВ ее можно и не признать за туфъ, а по замфтной слоистости 
и тонкой, мало отчетливой структурЪ отнести къ осадочнымъ. 

На фотографли еще отчетливо видны порфировидно выд$ливпияся зерна полевыхъ 
шпатовъ, но большинство зеренъ такъ изломано, истерто, что правильнфе можетъ быть 
породу разсматривать, какъ осадочную, — какъ туфовый сланецъ. 

Кь такимъ же туфовымъ сланцамъ отнесены и породы, фотограф1и которыхъ при- 
ведены подъ №№ 127, 128, 129 и 130 (табл. ХХХИ и ХХХМ). 


т) На таблиц ошибочно 96. 
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Фиг. 127 представляеть фотографтю образца породы изъ Капотинскаго золотого 
рудника Шуралинской дачи (увеличене 25; скрещенные николи). Въ породф ваблю- 
дается слоистость, замфтная и въ шлифЪ, по дагонали отъ лЪваго нижняго угла къ 
правому верхнему. Бросаются въ глаза крупныя выдфлен!я кварца, напр., яркое бЪлое 
зерно близъ лЪваго верхняго угла. Кварцу же принадлежать занимающия весь этотъ 
уголь темныя зерна. Зерна полевыхъ шпатовъ меньшей величины удлинены. Въ та- 
комъ видЪ ихъ можно видфть въ верхней половин$ снимка ближе къ правому краю, но въ 
шлифЪ довольно много и болфе крупныхъ и отчетливыхъ полевошпатовыхъ зерент. 

Немного, повидимому, вторичныхъ безцв$тныхъ слюдъ. Вообще по минералогиче- 
скому составу породу можно считать тождественной кварцевому альбитофиру и только 
изломанныя неправильныя формы большинства выдЪлен!й и яветвенная сланцеватость 
породы заставляютъ ставить вопросъ о томъ, куда отнести ее, къ порфировымъ ли 
разностямъ, къ туфамъ или, наконецъ, туфовымъ сланцамъ. Въ данномт образц® 
связь породы съ кварцевыми альбитофирами совершенно очевидна и отнести его къ 
осадочнымъ породамъ очень трудно, но рядомъ съ такими образцами въ томъ же 
рудвик$ и въ подобныхъ ему областяхь мы найдемъ еще гораздо больше образцовъ, 
въ которыхъ почти ничего не осталось, что напоминало бы массивныя породы. 

Еще дальше отходитъ отъ типа порфира или даже туфа образецъь 3 изъ Вала- 
тинскаго колчеданнаго рудника, находящагося въ той же Шуралинской дачф и въ 
очень близкомъ сосфдетвЪ съ Калатинскимъ. Фотограф1я породы передается фиг. 129, 
табл. ХХХШ (увеличене 20; скрещенные николи). Большое темное зерно въ правомъ 
верхнемъ углу принадлежитъ здЪсь сЪрному колчедану. Въ породБ нтъ крупныхъ 
выдЪлен1й ни кварца, ни полевыхъ шпатовъ; въ основной же масс количество поле- 
выхъ шпатовъ значительно больше, чЪмъ въ предыдущемъ образцЪ. Здфеь полевые 
шпаты преобладаютъ надъ кварцемъ. Много клиноцоизитовой мути, хлорита, вторичныхъ 
слюдъ въ видф очень тонко зернистаго аггрегата. Наконецъ, здфеь же наблюдаются 
местами темныя буроватыя пятна, наприм$ръ, близъ праваго нижняго угла. 

Эти бурыя пятна довольно часто наблюдаются въ описываемыхъь нами породахъ. 
Особенно много ихъ въ шлифЪ изъ образца 11 того же Калатинскаго рудника 
(табл. ХХХШ, фиг. 130; увеличеше 20). Шлифъ представляетъь туфовый сланецъ, 
близьй къ предыдущему, но нЪФсколько мельче зерномъ. Для того, чтобы отчетливъе 
передать особенности бурыхъ пятень породы, снимокъ сд$ланъ безъ анализатора. Эти 
бурыя пятна не представляютъ включен! какого либо особаго минерала, а только бу- 
рую окраску, захватывающую учаестокъ породы безъ видимаго вмян1я на составъ за- 
хваченныхъ ею минераловъ. Проще всего было бы объяснять эту окраску налетами 
бураго жел$зняка, но нужно замфтить, что въ этой форм$ явлене наблюдается 
исключительно только на описываемыхъ сланцахъ и не ветр$чаетея въ другихъ м%- 
стахъ, что заставляеть подыскивать и причины ея исключительныя. 

Препараль РЬРЬ № (табл. ХХХИ, фиг. 128; увеличене 20; скрещенные 
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николи) представляетъ довольно типичный андезинофировый туфъ или же туфовый сла- 
нецъ изъ окрестностей Петровскаго никкелеваго рудника въ Ревдинской дачЪ. Эти 
породы примыкаютъ здфсь непосредственно къ известнякамъ и потому могутъ быть отно- 
симы и къ осадочной толщф. Преобладаюций минералъ породы полевые шпаты. Въ 
нимъ принадлежитъ и большое свфтлое зерно близъ лфваго нижняго угла. Зерна по- 
левыхъ шиатовъ ус$яны включен1ями слюдъ и въ меньшемъ количеств% клиноцоизита. 
Основная масса усБяна клиноцоизитомъ и хлоритомъ. 


Метаморфичесяе сланцы. 


Если въ посл$днемъ образцЪ и во многихъ другихъ слоистость породы можно 
приписывать условямъ отложен1я матертала, то очень часто, если не въ большинетв$ 
случаевъ, она, а вмЪстЪ съ тЪмъ и послфдующий процессъ гидатометаморфоза, являются 
слЪдетыемъ динамо-метаморфизма. 

Такъ, напримЗръ, въ препарать Ва 1364 (табл. ХХХ Ш, фиг. 131; увеличенше 11; 
скрещенные николи) не трудно узнать типичный уралитовый порфиритъ. Но основная 
масса его пробр$ла тонкую сланцеватость (на фотографли она представляется темной) 
въ то время, какъ выдфлен!я раздроблены и вытянуты по опред$леннымь направле- 
нямъ. ВмЪетЪ съ этимъ наблюдается и довольно сильное развит1е хлорита. 

ПримЪрами, связывающими, непрерывно совершенно типичные и довольно свЪжие 
уралитовые или эпид1оритовые порфириты съ тонко-сланцеватыми хлоритовыми сланцами, 
очень богать Пышминеко-Ключевской мфдный рудникъ. 

Но не одни только уралитовые и эпид1оритовые порфириты, являющиеся господ- 
ствующими породами на площади рудника, подверглись раздавливан1ю и обращен!ю въ 
сланцы. Не избЪгли мЪетами этой участи и сравнительно рЪдк1я на площади рудника 
щелочныя породы. Примфромъ этого могутъ служить два препарата. Оба они выр$- 
заны изъ столбиковъ скважинъ, полученныхъ алмазнымъ бурен1емъ. 

Фиг. 132 1) табл. ХХХШ (увеличене 22; скрещенные николи) представляетъ 
довольно обычный альбитофиръ. Въ выдфлемяхъ только полевые шпаты. Основная 
масса обильно усфяна вторичными слюдами. Повидимому, полевые шпаты ея наполо- 
вину замфщены слюдами. Въ то же время основная масса отчетливо слоиета, выдЪ- 
ления мЪфстами раздроблены и вытянуты въ четковидныя полосы. 

Препаратъ й № Т 79' °) (фиг. 133) отличаетея отъ предыдущаго нЪсколько боль- 
шей крупностью зерна и присутстнемъ среди вторичныхъ минераловъ клиноцоизита. 

Повидимому, такого же рода процессомъ, т.-е. раздавливанемъ породы и посл%- 


| а ы - Е, 
') На фиг. опибочно поставлено и 61'—69'’. СлФдуеть и № 6 69'. 
2) На табл. ошибочно 44’. 
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дующимъ выщелачиваньемъь первичныхъ и отложенемъ новыхъ минераловъ можно 
объяснять и образованйе амфиболитовыхъ и кварцево-амфиболитовыхъ сланцевъ. Иллю- 
стрировать это можеть рядъ фотографий отъ 134 до 139. 

Фиг. 134, табл. ХХХ[У (увеличене 20; безъ анализатора) представляетъ явственно 
слоистый роговообманковый с1енитъ. Совершенно свфтлыя зерна принадлежать поле- 
вымъ шпатамъ, боле темныя — зеленой плеохроичной роговой обманкБ и совершенно 
черныя зерна — магнитному желЪзняку. 

Фиг. 135 (табл. ХХХГУ; увеличене 20; безъ анализатора) передаетъ фотографю 
сланцеватой породы, въ составъ которой входятъ: кварцъ-—совершенно свЗтлые участки, 
зеленая роговая обманка — вытянутыя темныя зерна, клиноцоизитъ —округленыя зерна и, 
наконецъь —черныя, непрозрачныя зерна—-магнитный желЪзнякъ вмЪфстБ съ плотнымъ 
непрозрачнымъ аггрегатомъ клиноцоизита. 

Отличемъ препарата Рис. 8 (табл. ХХХГУ, фиг. 156; увеличеше 20; безъ ана- 
лизатора), принадлежащаго такъь же, какъ и два предыдущихъ, породамъ Ревдинской 
дачи, служить присутств:е розоватаго альмандина. Онъ занимаетъ большую площадь въ 
лфвой части шлифа, выдЪляясь своимъ рельефомъ и довольно правильными, болфе или 
менфе параллельными, трещинами. 

Препаратъ $С 6} (табл. ХХХУ, фиг. 137; увеличене 25; безъ анализатора) 
принадлежить кварцево-глаукофановому сланцу. Лучистый син плеохроичный глауко- 
фанъ разсыпанъ въ среднезернистомь аггрегатЪ кварца. 

Препарать сС28 (табл. ХХХУ, фиг. 138; увеличене 30; безъь анализатора) 
изъ Ревдинской дачи принадлежитъ кварцево-хлоритовому сланцу. Хлоритъ легко 
узнается по своей нЪфеколько затЪненной поверхности, кварцъ представляется совер- 
шенно б$лымъ, черныя изогнутыя полосы— это скоплен1я тонкой свЪтлой, повидимому, 
цпоизитовой мути и темныхъ, повидимому, углистыхъ частицъ. ПослЪднее обстоятельство 
заставляеть произволить описываемую породу отъ типичныхъ осадочныхъ. Слоистость 
ея явно замфтная и поверхности наслоентя волнисто изогнуты. 

Такъ же явно происхожден!е оть осадочныхь породъ и въ препарат сА9 
(табл. ХХХУ, фиг. 139; увеличеше 30; безъ анализатора) также изъ Ревдинской дачи. 
Къ хлориту здЪеь примфшивается немного слюдъ. Кварцъ, какъ и въ предыдущемъ 
шлиф%, представляетъ очень тонко-зернистый аггрегатъ. 


$ 8. Осадочныя породы. 


Къ боле или менфе типичнымъ осадочнымъ породамъ среди нашихъ фотографтй 
можно отнести только одну послБднюю. Она передаетъь картину, наблюдаемую при 
скрещенныхъ николяхъ въ шлифЪ образца породы изъ работъ Григорьевской шахты 
Петровскаго никкелеваго рудника въ Ревдинской дачЪ (табл. ХХХУ, фиг. 140; уве- 
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личене 40; косо поставленные николи). Порода представляетъ тонко-зернистый аггре- 
гать кварца, тонкихъ глинистыхъ и углистыхь частицъ. Вварцъ м$етами образуетъ 
болЪе крупныя, однородно ор1ентированныя поля, но безъ р%зкихъ контуровъ, а по- 
степенно переходящия въ тонко-зернистый аггрегатъ. Близъ лЪваго края, параллельно 
ему, порода прор$зана тонкой кварцевой жилкой. 


| Е 


Рудныя мЪеторождешя Верхъ-Исетскихъ заводовъ и 
Ревдинской дачи. 


Въ началЪ отчета я уже выяснилъ, какимъ образомъ собирался матералъ по 
рудникамъ и развЪфдкамъ. По первоначальному моему плану работь въ Верхъ-Исет- 
ской дач, по ознакомлен1и съ этимъ матерлаломъ, я долженъ былъ бы взяться за 
изучен1е архива, а зат5мъ уже объБздить снова самому вс безъ исключеюя оемо- 
трфнныя партей работы и только тогда приняться за очеркъ рудниковъ. Неожиданное 
прекращен!е работы застало меня на первой ступени исполнен1я плана и дало мнЪ 
только такой матералъ, который позволяетъ развЪ$ только разбить рудники на группы 
по генетическимъ соотношенямъ и совершенно отказаться отъ сколько-нибудь пол- 
ныхЪъ выводовъ относительно благонадежности отдфльныхъ мЪфсторожденй, принадле- 
жащихъ Верхъ-Исетскимъ заводамъ, и направлен1я въ нихъ работъ. Только двумъ 
рудникамъ — Ежевскому и Пышминеко-Ключевскому посвятилъ я больше времени изъ 
желан1я дать скорЪе отвфтъ на запросъ заволоуправленя относительно возможности 
постановки и масштаба мЪднаго дЪла. 

При перечислени рудныхъ м%$еторожденй буду держаться того же порядка, какъ 
въ геологическомъ очеркЪ, т.-е. съ запада подвигаться на востокъ, не всегда раздЪляя 
ихъ по отдфльнымъ изел$дованнымъ дачамъ. 

Въ дачахъ Сылвинской, Шайтанской и Южной Уткинской почти единственными 
рудами служатъ бурые желЪзняки, залегающие на известнякахъ. ПослЪдн1е далеко не 
вездЪ имфются налицо, часто покрыты они такими мощными глинами, что неглубокля 
дудки и разрЪзы совершенно не достигаютъ твердыхъ породъ или захватываютъ только 
трудно поддающиеся вывфтриваню кремнистые и глинистые сланцы. Типъ мЪеторожде- 
вй, къ которымъ относятся эти желЪзные рудники, настолько хорошо извЪстенъ, что 
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останавливаться надъ выяснен1емъ ихъ генезиса уже совершенно излишне. По отно- 
шеню къ вопросу о благонадежности генезисъ здфсь не даетъ ничего рёшающаго. 

Прямыя наблюден!я были слишкомъ недостаточны. Поэтому приходится ограни- 
читься только краткимъ описанемъ рудниковъ и общимъ замфчанемъ, что, повиди- 
мому, рудники Шайтанской дачи и Сылвинской не представляютъ никакой цЪнности, 
тогда какъ среди рудниковъ Уткинской есть таке, которые обЪщаютъ выгоды разра- 
ботки еще и въ будущемъ. 

Перехожу къ описаню отдфльныхЪ рудниковъ. 


$ 1. Рудники Сылвинской и Уткинскихъ дачъ. 
а) Сылвинская дача. 


Ельничный РУДНИКЪ 


Представляеть скорБе рядъ развфдочныхь довольно глубокихъ шурфовъ, частью 
дудокъ, чЪмъ работавпийся когда-либо рудникъ. Среди неособенно многочисленныхъ 
штуфовъ бураго желфзняка, сложеннаго небольшими кучками у н$которыхъ шурфовъ, 
попадаются и довольно чистые образцы руды. Много кремнистыхъ сланцевъ и крем- 
нистыхъ стяжен!й. Въ одномъ изъ нихъ (№ 16) наблюдаются отпечатки коралловъ. 
Большая чаеть отваловъ шурфовъ представляеть глинистые и туфовые сланцы. Св%- 
дЪНй о времени разработки рудника не собрано. 


МЕлЛКтя РАЗВЬДКИ. 


Шурфы подъ №№ 21—25. 

Довольно глубоке шурфы съ тфми же сланцами въ отвалахъ и р$фдкими образ- 
цами кремнистыхъ бурыхъ желЪзняковъ или даже и просто желЪзистаго кремня. 

Шурфы за №№ 29 и 50. 

Также глубоме шурфы съ р$дкими только кусочками кремнистаго бураго жел$з- 
няка въ отвалахъ. 

Мс 4—6. 

Отдфльныя шахты. Въ отвалахъ р$двые куски убогаго бураго жел$зняка и извест- 
няка. МЪфстами известнякъ богатъ окаменфлостями. Шо показанямъ объ$здчика, по- 
слфднйя работы здфеь были лфть 30 тому назадъ при управител5 Шайтанскаго завода, 
Григор" МахотинЪ. 

Около точки 6 работа, повидимому, еще болЪе старая съ большимъ, чёмъ въ 
остальныхъ количествомъ руды въ отвалахъ. 


КА 29. 30. 
Ямы, въ которыхъ, по сказанямъ, работались хищниками самоцв$ты. Поводомъ къ 
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возникновен1ю молвы послужили мелюя щеточки торнаго хрусталя въ трещинахъ квар- 
цитовъ. Конечно, о самоцвЪтахъ здфеь и рЪчи быть не можетъ, 

Та 24. 

Эту точку можно отм$тить по особенной чистоть образцовъ известняка. 

а Эт. 

Наибольший интересъ этого планшета представляютъ развфдочныя работы на сЪр- 
ный колчеданъ, производивиияся, по словамъ рабочихъ, заводекимъ счетомъ лётЪ 25 —26 
назадъ при управителВ Шайтанскаго завода М. А. ФилипповЪ. Работы состоятъ изъ 
ряда неглубокихъ шурфовъ (не глубже 2 саженъ), въ отвалахъ которыхъ чаще всего 
наблюдаются темные кремнистые сланцы, известнякъ и только въ шурфЪ 27 песчаникъ, 
густо пронизанный сфрнымъ колчеданомъ. Интересенъ образецъ 31 съ довольно обиль- 
ными налетами кристалловъ гипса въ трещинахъ. Нахождене здЪсь среди типичныхъ 
мало измЪненныхъ осадочных породъ значительныхъ залежей Кеб,—мало вЪроятно. 

Та №№ 49—63. 

Образцы принадлежать отваламъ изъ неглубокихъ, но довольно многочисленныхъ 
шурфовъ. Б$лыя рыхлыя глины нЪкоторыхъ изъ нихЪ заставляютъ предполагать воз- 
дЪйстве сильныхъ реактивовъ, можеть быть с$рной кислоты. Это въ свою очередь 
позволяетъ думать, что сфрный колчеданъ здфеь вообще довольно обильно распред?- 
ленъ въ породахъ. Съ другой стороны сильное выщелачиванье глинъ позволяетъ по- 
ставить вопросъ о томъ, нфтъ ли здЪсь огнеупорныхъ глинъ. Въ большинетв$ шур- 
фовъ преобладаютъ кремни и кремнистые сланцы. Шурфы биты на бурый желЪзнякъ, 
но кремнистые образцы послфдняго, какле только и удалось собраль парти при 
осмотр рудника, не обфщаютъ ничего удовлетворительнаго. 

Кс 1—3. 

Неглубокя (повидимому, не глубже 2 саженъ) шахты. Бурый желЪзнякъ сравни- 
тельно высокаго качества вмЪфетЪ съ кусками известняка и кремня въ отвалахъ. Весь 


желЬзнякъ жеодовый, повидимому, не идетъ далеко въ глубину и не образуетъ бога- 
тыхъ скоплений. 


1$ №№ 8—15. 


Рядъ шурфовъ и ямъ. Въ образцахъ только кремнистые желЪзняки, негодные къ 
плавкЪ, вторичные кварциты и кремни. 


Ъ) Ужткинская дача. 


Эта дача обладаеть многочисленными рудниками бурыхъ желЪзняковъ. Карты ея 
въ виду незначительнаго интереса въ геологическомъ отношени я не прилагаю. Дача 
сплошь сложена осадочными отложен1ями, и нашъ методъ работы мало примЪнимъ. 

Ново-Шанинсвй рудникъ. 


Представляетъ боле или менфе круглую яму около 38—10 саженъ въ попереч- 
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никф. Борта видны только на 2 сажени надъ водой. Руда обнаружена еще въ запад- 
номъ борту разрЪза среди глинъ. Судя по образцамъ, желфзнякъ довольно удовлетво- 
рительныхъ качествъ, нфеколько кремнистый. 

Старо-Шанинсюй. 

Рядъ отдфльныхъ обвалившихся шахтъ. Среди рудъ есть довольно богатые образцы, 
но большинство такъ же, какъ и въ Ново-Шанинскомъ, характеризуется довольно зна- 
чительнымъ содержан1емъ кремнезема. Въ глинахъ шурфовъ попадаютъ кварциты и 
кремни. 

Агашинъ рудникъ. 

Старые, залитые водой разрЪзы на болотистой низинф. ВеЪф образцы рудъ крем- 
нистые. Ве эти рудники принадлежать планшету „1%. 

„1. Киргишанеюй рудникъ. 

НаиболЪе важный рудникъ этого планшета—Киргишанекй. На немъ виденъ 
цфлый рядъ работъ различнаго возраста, протягиваюцийся до 6 верстъ по проетиран!ю. 
Руда отличается сравнительно правильнымъ залеганемъ, приближаясь къ формЪ пласта. 
Среди образцовъ есть и богатые штуфы, но много и кремнистой руды. Въ глубинЪ 
нфкоторыхт изъ разрфзовъ виденъ известнякъ, раздЪляюцщ!й иногда руду на два поля. 

Ут. Уховско-Киргишанек1й рудникъ. 

Къ этому планшету принадлежить Уховско-Киргишанемй рудникъ. Старинный 
разрфзъ и сравнительно новая шахта, по разсказамъ, до 14 саженъ глубины. Руда 
сверху мелкая. въ шахтф будто бы плотная, ве особенно высокаго качества. 

Ключевской рудникъ. 

НЪеколько небольшихъ старинныхъ оплывшихъ разрфзовъ. Руда, по образцамъ, не 
зысокаго качества, сильно кремнистая. 

и. 

Работы представлены старой ямой и тремя разв$дочными шурфами. Образцы 
руды всЪ сильно кремнисты. 

№. Шамелехинсвй рудникъ. 

Рядъ небольшихъ неглубокихъ ямъ. Руда по виду удовлетворительныхъ качествъ. 
Въ отвалахъ шахты попадается вонючй сБрный известнякуъ. 

„Л. Шайдуровеклй жел$зный рудникъ. 

Непрерывный рядъ разрЪфзовъ протягивается въ западно-восточномъ направлени 
въ предфлахъ заводской дачи на 150—180 саж. и продолжается еще на большее 
протяжене въ казенную дачу, въ которой работалсея до 1901 года шахтами. Съ тЪхъ 
же поръ, за недостаткомъ водоотливныхъ средствъ, глубокмя работы остановлены. Въ 
Верхъ-Исетскихъ пред$лахъ работы остановлены, насколько можно судить по ра- 
стительности на отвалахъ, лфтъ 60—70 назадъ. Глубоме разрЪзы залиты водой, надъ 
которой мЪфетами борта ихъ поднимаются еще саженъ на 5. Среди образцовъ, доета- 
вленныхъ въ музей, ветрЪчаются прекрасные штуфы руды. Этотъ рудникъ, повидимому, 
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и въ пред$лахъ Верхъ-Исетсекихъ владфый можеть еще работаться ниже горизонта 
старыхъ работъ. 

„Л. Бисертсюй рудникъ. 

Работали, повидимому, разрфзомъ и шахтами, заданными въ бортахъ разрЪза. Въ 
образцахъ жеодовый, нЪеколько кремнистый бурый желфзнякъ, глины и совершенно 
окатанные валуны кварцита. 

Чесноковсклй рудникъ. 

Рудникъ работалея, повидимому, небольшимъ разрфзомъ и рядомь шахтъ. Руды 
кремнистыя. 

Верхне-Крутихинск!й рудникъ. 

Среди образцовъ есть штуфы хорошей руды. Плотная руда, по словамъ рабочихъ, 
залегала только на 6 саженяхъ по водЪ. РазрЪзъ выработанъ Бисертскимъ заводомъ. 
Три года тому назадъ старатели работали ортами на С. и частью на Ю. Къ югу, 
по ихъ словамъ, руда еще осталась. 

Врутихинсюй рудникъ. 

На рудникЪ осмотрфнъ только одинъ старинный обваливиийся разр$зъ, съ про- 
стиранемъ 42° МО. Руды въ отвалахъ мало, преобладаеть глина и желЪзистые кварциты. 


Ш т в. 
< Шведовсюй руднивъ. 


РазрЪзъ, глубиной до 3 саженъ, и шахта, работающаяея и въ настоящее время 
южнЪе разрЪза. По словамъ рабочихъ, руда къ сЪверу почти выходитъ на поверхность, 
КЪ югу же уходить вглубь и становится лучше, и само м$фсторождене ставится болЪе 
сплошнымъ. 


с) Съверная Уткинская дача. 


Упомянутая въ геологическомъ очерк известняково-доломитовая толща лаетъ себя 
знать также и цфлымъ рядомъ жел$зныхъ рудниковъ. Первыя работы на бурый же- 
лЪзнякъ встрфчаются тамъ, гдЪф не удалось обнаружить еще и слЪдовъ известняка, 
именно въ планшетЪ Ре. ЗдЪеь осмотрфно 7 шурфовъ, разбросанныхъ довольно непра- 
вильно на протяжен!и около 20 саженъ съ сфвера на югъ и саженъ на 5 въ дол- 
готномъ направлени. Шурфы очень неглубоки. Въ отвалахъ слюдистые кремнистые 
сланцы (обр. а), частью замфщенные бурымъ желЪфзнякомъ (16) и, наконецъ, предста- 
вляюще боле или менфе плотный бурый желЪзнякъ. Въ планшетЪ Де расположенъ: 

Черно-Шишимеюй рудникъ. 

Работы его состоять изъ ряда старыхъ дудокъ и шахтъ, выбитыхъ по преиму- 
ществу старателями, протягивающихея въ направлени МО 15°—20° саженъ на 150. 
Въ работающейея старательской шахтв (№ 72), глубиной 12 саженъ, руда падаетъ 
на востокъ, имфя въ висячемъ боку кварцитъ. Верхняя сфверо-западная часть мЪсто- 
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рожденая, не совпадающая по простираню съ южной, не отличается постоянствомъ, 
а разбивается на н$сколько незначительныхъ по величинЪ гнЪздъ. 


МЕЛК!Е РУДНИБИ. 
т 
Въ планшетЪ ЮГ извъетны три желфзныхъ рудника. Самыя большия работы на 
рудник примыкаютъ къ точкф 0{ 14. Это рядъ старыхъ разрЪзовъ, тянущихся на 
протяжен1и около версты въ направленш ХО. 
Лучиие по чистот$ доломиты встр5чаются въ планшет 14 по р$ёк$ БобровкЪ 
въ шурфЪ Р-НА № 14. 


АндАЛлИЗЫ. 


Изъ анализовъ рудъ Уткинской дачи Г. 3. Каттерфельдъь мнЪ доставлены сл5- 
дующие: 


Ве ра № ЕЕ Е ми 
р Е Е | |< 
оз“ вы 
а = | 
Киргишанская обожжен. 99,33 1,92 2.881 58,28 — ‚1,50 1,52 2,86 40,8 р олд, сл. ел, 0,0210,73! — 
Уховско-Кнргиш. обожж. 3,12 3,14 1,53 59,33| — | 0,28 1,32 0,86] 41,53 — | — | 0,05 —- сл%д. 0,22 — 
Тоже шпатовый желЪзв. та 5,35) 2,90] 67,27! — ' 0,83 2,231 2,66 47,09 0,12 0,40 0.05 — |елфд. |0,06| — 
Шведовская обожж.. . 25,54 2,54 250 63,24 — ею 5 44,27 Е = бл, ить саб. 0,55 — 
Верхне-Левинская обох. | 39,94 2,18 0,30] 52,91 — 1,02 0,81 2,06! 57,04| — 0,18 елЪд. нЪть 0,02/0,13! — 
Черно-Шишимская обож. 26,81 6,75 0,44 5550 — 1,50 217 5,84 38,85| — | Вугь слЪд. вт сб. 0,22 — 
Шишимо-Вотульск. обож. 19.76 5.95 0.50 59,90 — |129 1,91 9,86 41,98 — = | = 0111009 
| | | 


8 2. Рудники сланцевой толщи Ревдинской дачи. 


Въ области западныхъ метаморфическихъ сланцевь Ревдинской дачи встрЪчаемъ 
группу жел$зныхъ рудниковъ: Ульяновеый, Зимовочный, Пузансюй, МФдяковеюй и 
Шунутеюй. 

Ульяновсктй и Тюрюковсктй РУДНИКИ. 


Ульяновсмый и Тюрюковеюй рудники съ бурыми желЪзняками въ кварцево-хлори- 
товЫхъ сланцахъ относятся къ типу довольно распространенныхъ въ этой полос% 
рудныхъ залежей, обыкновенно не имфющихъ промышленнаго значения. 

Кусочки бураго, сланцеватаго, сильно кремнистаго желфзняка съ б$ловатыми 
блестками хлоритовъ попадаются въ наносахъ этой половы довольно часто. Бурый 
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желфзнякъ отлагаетея, сл$дуя наслоеню сланцевъ, очевидно по плоскостямъ, пред- 
ставляющимъ меньшее сравнительно съ другими сопротивлене передвижен!ю водныхъ 
растворовъ и, слЪдовательно, вмфстЪ большую пропускную способность. Жел$зо доста- 
вляется окружающими породами, въ которыхъ всегда найдемъ, хотя немного, желЪзи- 
стыхъ минераловъ. ЖелЪзные растворы поступаютъ со всфхъ сторонъ въ полости тре- 
щинъ, сюда же поступаютъ поверхностныя воды, насыщенныя кислородомъ, угле- 
кислыми щелочами и пр. изъ растительныхъ почвъ, и вотъ уже налицо условя для 
отложен1я сначала основныхъ солей желЪза, а затЗмъ и бураго желЪзняка. Въ то же 
время подъ дЪйстмемъ щелочей идетъ растворен1е силикатовыхъ составныхъ частей 
сланцевыхъ зальбандовъ трещины и замфщене этихъ частиць шагъ за шагомъ бурымъ 
желЪзнякомъ. Въ результат получается жила бураго желЪзняка, начинающаяся близъ 
дневной поверхности, быстро прюбр$тающая наибольшую мощность и зат8мъ быстро 
теряющая ее съ глубиной. 

Однообраз1е всей сланцевой толщи и въ силу этого отсутствие особенно благо- 
праятныхъ путей для передвижен1я грунтовыхъ водъ являются причиной того, что мЪето- 
рожден1я, подобныя Ульяновскому и Тюрюковскому рудникамъ, наблюдаются часто, но 
мало благонадежны по своей малой мощности. КромЪ того, обиме кварца въ составЪ 
сланцевъ и трудная его растворимость дЗлаютъ и самыя руды кремнистыми. 


Овщтя ЧЕРТЫ ЗИМОВОЧНАГО, ПУЗАНСКАГО, [ШУНУТСКАГО И Мъдяковсклаго РУД- 
НИКОВЪ. 


Несравненно интереснЪе и больше заслуживаютъ вниман!я рудники типа Зимо- 
вочнаго, Пузанскаго и Шунутскаго. 

Здфеь руды имфютъ совершенно особенный видъ. ОнЪ переполнены октаэдрами 
магнитнаго желЪзняка, въ главной же массЪ состоятъ изъ сланцеватаго краснаго же- 
лфзняка, такого же кремнистаго и съ такими же прослойками сланцевъ, какъ и вы- 
шеупомянутые бурые желЪзняки. Въ другихъ областяхь Урала, сложенныхъ боле 
молодыми породами, вмЪстф$ съ тБмъ несравненно болфе типичныхъ, мы находимъ 
иногда вдоль полосъ проявленя сильнаго динамометаморфизма обильное развит!е кри- 
сталловъ магнитнаго желЪзняка. ВмЪетЪ съ ними наблюдается частое отложен1е здЪеь же 
турмалина. 

Это послфднее обстоятельство вмфетЪ съ нфкоторыми другими данными, на кото- 
рыхъ я не буду останавливаться, приводятъь къ предположеню о проявлен!и въ этомъ 
случаЪ особаго типа пнеуматолиза. НаиболЪе существенный для насъ выводъ иИЗЪ 
этого заключевля, это — значительное протяжен1е и правильность дислокацюнныхъ тре- 
щинъ, по которымъ проявлялась дЪятельноеть возгона, слФдовательно, значительное 
протяжен1е связанныхъ съ ними м$сторожденй и возможность болфе или менфе легко 
ор1ентироваться ва большомъ протяжени при ихъ поискахъ. Кромф того, такля зна- 
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чительныя трещины являлись и особенно благопрлятными для циркуляции подземныхъ 
водъ, что и вызвало орудензе зальбандовъ и тотъ видъ рудъ, о которомъ мы уже 
упомянули. 

Сланцы обращены здфеь не въ бурый, а въ красный желЪфзнякъ или, быть мо- 
жетъ, частью и въ турьитъ-—гидратъ съ 5°/, НО и красн. чертой (точныхъ изелЪдо- 
вай ихъ состава не было). Но это обстоятельство маловажно. ИзвЪстны, дЪйетви- 
тельно, отложеня турьита въ элюшальныхъ глинахъ изъ водныхъ растворовъ при 
обыкновенной температурБ и давлени, подъ вмявемъ, вЪфроятно, присутетвя, 
растворовъ постороннихъ солей, крЪпости растворовъь и т. п. Помимо того въ нано- 
сахъ на полосе разсматриваемыхъ нами рудниковъ можно найти рудные штуфы, гдЪ 
цементирующимъ веществомъ для октаэдровь магнитнаго желфзняка является бурый 
желЪзнякъ. Такимъ образомъ, процессы отложеня главныхъ массъ руды можно считать 
здЪеь въ общемъ одинаковыми съ тЪми, которые дЪйствуютъ при образованли мЪсто- 
рождентй типа Ульяновскаго рудника. 

Высказанный взглядъ о возможности нахождения въ усломяхъ разематриваемыхь 
рудниковъ месторождений мощныхъ и обширныхъ по протяженю не подтверждается 
на рудникахъ Ревдинской дачи. Они не только не богаты рудой, но и качество рудъ, 
благодаря большому содержан1ю кварца, является очень невысокимъ. 


Шунутск!й и Мъдяковский р. 


Рудники Шунутсый и МЪдяковеюй уже давно не работаются, и по отношен!ю къ 
нимъ я не могу добавить ничего сверхъ того, что сообщается у Зайцева ') со словъ 
работавшаго на М$дяковскомъ рудникЪ подрядчика Барышева. 

На Шунутекомъ встрЪчено было четыре жилы, толщина которыхъ „не превышала 
21,0 метра и была не меньше 0,3 м.“ Самая глубокая изъ шахть 26,7 м. 

На МъЪдяковскомъ рудник руда была первоначально встрфчена у р$чки МБдя- 
ковки на глубин 5 м. и добывалась открытымъ разносомъ на протяжен!и 7 саженъ. 
Ближе къ рЪфчкф она залегала подъ бурой глиной, а далфе въ слюдистомъ сланцЪ. 
Затмъ оть открытой разработки г. Барышевъ перешелъ къ работамъ шахтами. Отету- 
пивъ нЪеколько аршинъ въ сторону отъ открытаго разноса, онъ углубилъ шахту и 
встрфтилъ руду уже на глубинЪ 6,7 м. Рудный пластъ шелъ, по его словамъ, наклонно. 
Рудой имъ пройдено 3,2 м., сланца 0,7 м. На зальбандахъ жилы встр$чается кварцъ. 
Саженяхъ въ 200 въ С. отъ этой шахты находятся друмя работы г. Барышева 
(открытый разносъ), гдЪ руда была встр$чена въ видз тонкихъ прожилковъ въ слю- 
дистомъ сланцф, толщиною отъ 0,5 до 1,1 м. 

„Саженяхъ въ 100 къ Ю. оть капитальной шахты въ открытомъ разносЪ глу- 
биною до 6,4 м. руда является въ вид прожилковъ, толщ. оть 0,04 до 0,2 м. въ 


') Геолог. описавя Ревдянскаго и Верхъ-Псетекаго округовъ. Т. Г. К. Т. ТУ, № 1, стран. 22 и 23. 


ГлавА УП. Рудныя мъстоРОЖдДЕНТЯ ВеЕРХЪ-Исет. зав. и РеВДИНСКоЙ ДАЧИ. 149 


сланцЪ. Въ другомъ мфетЪ, въ ямЪ, глуб. до 2,1 м. руда, встр$чается съ самой по- 
верхности. Длина разноса саж. 4. Толщ. жилы отъ 0,3 до 0,4 м. Она идетъ на- 
клонно. Со дна ямы углублены два шурфа, глуб. до 2,1 м., причемъ замфчено вы- 
клиниванье рулы. Саженяхъ въ 8-ми отъ капитальной шахты ваходилась шахта, глуб. 
17,1 м. Ею пройдено: сланцами 15,6 м., рудой 0,7 м. и кварцемъ 0,7 м. Саженяхъ 
въ 18-ти КЪ 3. оть капитальной шахты, въ разносф въ одномъ боку виденъ кварцъ, 
въ висячемъ боку котораго залегаль бурый желЪзнякъ, являющийся въ сталактито- 
образныхъ и почковидныхъ формахъ; ниже, съ глуб. 1,1 м. шелъ магнитный желЪзнякъ 
съ примфсью кварца“. 


Зимовочный и Пузднск|й р. 


Зимовочный и Пузансюй рудники я посЪтилъ въ сопровождени бывшаго горнаго 
смотрителя Ревдинской дачи 0. 0. Янина, со словъ котораго только и могу судить 
о томъ, что встрфчено въ затопленныхъ работахъ посл$дняго рудника, а также и объ 
истори работъ. 

На Зимовочномъ рудникЪ имЪется выгянутый въ мерид1ональномъ направлени раз- 
рЪзъ, саж. 30 длины, у самой р. Пузанки, въ берегахъ которой и были первоначально 
встрфчены руды. Дальше отъ р$чки руда встрЪчалась шурфами впервые на глубинЪ 
около '/, сажени. Глубина разрЪза до 3 саженъ. 

Мощность руды вверху до 0,7 сажени, а въ почвЪ разр$за не больше 0,25— 
0,2 саж. Паден!е руды и сланцевь около 45” на востокъ. Всего рудникъ даль руды 
не больше 50,000 пудовъ. | 

Въ разрЪфзЪ, саженяхъ въ 5 отъ рфчки, была пробита шахта, около 4-хъ саженъ 
глубины. Изъ шахты были разефчки по рудЪ. Мощность ея здЪеь около 0,3 сажени. 
Среди развБдочныхъ шурфовъ одинъ, неподалеку оть разрЪза къ сЪверу, сЪлъ на руду 
на 1,5 сажени и пересЪкъ ее при мощности около 0,3 сажени. Изъ этого шурфа 
была заложена разс$чка на 6-ти саженяхъ. Бъ шурфахъ къ югу отъ разрЪза руды 
вовсе не было встрЪчено. 

На Пузанскомъ рудникЪ разрЪзъ достигаеть уже саженъ 60—70 длины, и ясно 
видно паден!е сланцевь въ лежачемъ боку отъ 45° до 55” къ востоку. Въ разрЪзЪ 
было вскрыто до пяти жилъ, мощностью отъ 0,1 сажени до 0,6 и р$дко до 1 сажени. 

Изъ шахты, заданной въ разрЪзЪ, вынуто еще 7 горизонтовъ (саженей). Капи- 
тальная шахта задана въ восточномъ борту, саженяхъ въ 12 отъ разрЪза. Всего вы- 
нуто около 16 саженъ. На поелЪфднемъ горизонтЪ (16-й сажени) руды оставалось въ 
южномъ концф около 0,3 сажени, въ сЪверномъ значительно меньше. По простиран1ю 
протяжене жилъ съ углублешемъ замЪтно не уменьшалось. Въ шурфахъ на югъ и 
на с5веръ къ Зимовочному руднику руды не встрфчено, но дальше на югъ на рЪчкЪ 
КузнецовкВ встр$чены валуны желЪфзной руды. 


150 Б. Никитинъ. ГЕолоГИчЧ. изслъд. цеНТР. ГРУППЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-Исет. злв. 


Среди образцовъ сланцевъ Пузанскаго рудника есть и таве, связь которыхъ съ 
среднезернистыми д1оритами очень вфроятна; по н$Фкоторымъ же образцамъ можно 
заключить и о присутстви среди первоначальныхъ породъ рудника породъ порфировой 
структуры. 

Руды веЪхъ перечисленныхъь рудниковъ довольно убоги, богаты кремнекислотой 
(около 20/0) и потому очень малоцфнны. Причину этого, также какъ и малой мощ- 
ности ихъ, нужно искать въ богатств кремнеземомъ и бФдности жел$зомъ той толщи 
сланцевъ, которую прор$зала предполагаемая нами трещина въ предфлахъ Ревдин- 
ской дачи. 

Можно сказать съ довольно большей увфренностью, что и на остальномъ протя- 
жен!и въ дачЪ не встр$тится на ней лучшихъ м$сторожденй, чЗмъ Пузансый, Зимо- 
вочный или МЪдяковсый рудникъ \). 

Несмотря на это, въ виду отсутстыя въ сосфднихъ областяхъ мЪетъ, являю- 
щихся сколько-нибудь важными въ рудномъ отношен!и, полоса, въ которой можно 
ожидать открыт!я мфсторожденйй того же характера, вся цфликомъ показана запретной 
длЯ ОТВОДОВЪ. 


$ 3. Рудники западной части Верхне-Тагильекой дачи. 


СПОРНЫЙ РУДНИБЪ. 


Обращаясь къ руднымъ мЪсторожден!ямъ центральной группы Верхъ-Исетскихъ 
заводскихъ дачъ, прежде всего намъ придется отмфтить такъ называемый Спорный 
желфзный рудникъ въ планшетв КС. Работы здфеь состоять изъ нЪфеколькихъ ямъ- 
разр%зовъ, вытягивающихся въ направлен!и почти №\ 45°, но не совпадающихъ сво- 
ими длинными разм5рами съ этимъ направленемъ. Можно сказать, что въ этомъ отно- 
шен1и нельзя подмфтить какой-либо правильности. 

Только въ одной изъ этихъ ямъ, именно № 67, на днЪ которой виднЪются изъ 
подъ воды стойки (аспида) станка, служившаго для подъема, указывающая на зало- 
женный здЪеь шурфъ, была, надо полагать, руда. Руда эта сложена въ штабели на 
борту разрфза и представляетъ крупно-зернистый магнитный жел$знакъ, въ нЪкоторыхъ 
штуфахъ обладающий сильнымъ полярнымъ магнетизмомъ, рфдко чистый, въ большинствь 
же случаевъ только въ видЪ густой вкраплевности въ крупно-зернистомъ амфиболитЪ, 
представляющемъ здфсь материнскую породу руды. 

Эти амфиболиты наблюдаются во везхъ яуахъ, за исключенемъ шурфа № 60, 
гдв виденъ слоистый сильно вывЪтривиийся хлоритово-цоизитовый д1оритъ. Амфибо- 


') Если вирочемъ мощность линзъ на М$дяковскомъ доходила до 21,8 метра, какъ это упомянуто 
у Зайцева, то тавя линзы могутъ работаться съ выгодой, но эта цифра мало вяжется съ той плохой ре- 
пугащей, которой пользуетгея МЪФдяковск!й рудникъ у м$етнаго населенля. 
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литъ, какъ уже упомянуто, я разсматриваю только какъ продуктъ дифферевнщация 
общей габбро-длоритовой магмы. Тогда мЪфеторождене Спорнаго рудника придется по- 
ставить рядомъ съ горой Качканаромъ, Баяновекимъ рудникомъ въ Богословекомъ 
округф, наконецъ, горой Табергь въ Швец. Магнитный желфзнякъ представляетт 
здфеь родъ шлира. Практичесый результатъ такого вывода тотъ, что мЪсторождене 
Спорнаго рудника такъ же, какъ и его вышеупомянутые болфе извфстные аналоги, 
не обфщаетъ никогда стать промышленнымъ рудникомъ. 


Платина. 


Нельзя пройти молчанемъ надеждъ на нахождене платины, связанных СЪ вы- 
ходами оливиновыхъ габбро и включенныхъ въ нихъ гнЪфздъ оливиновой породы въ 
сфверо-западной части Верхне-Тагильской дачи. Надежды эти основываются на томъ, 
что эти оливиновыя породы представляютъ отроги того массива, который въ Нижне- 
Тагильской дач содержитъ всю платину и распространяетъь ее уже въ окатанномъ 
боле мелкомъ вид еще далеко отъ себя. 

Такъ какъ въ Верхъ-Исетской дач5 мы имЪФли только отроги этого богатаго 
массива, то, конечно, нЪтъ надежды найти зд$сь и богатую платину, но найти ее 
все же мы бы должны. И, дЪйствительно, работы, поставленныя съ этой цфлью на 
рфкЪ ШайтанкЪ въ планшет ПЁ и выше, дали платину, но только въ ничтожномъ 
количествЪ, хотя еще и въ довольно крупныхъ зернахъ. 

Разъ коснувшись вопроса о платинЪ, посмотримъ, что можно сказать объ ея 
присутстви въ другихъ частяхъ заводскихъ дачъ. Оливиновыя породы и связанныя съ 
ними зм5евики образуютъ массивные выходы въ центральной части дачъ; есть они и 
на сЪверо- востокф. Какъ я имЪлъ случай говорить, характерь проявлен1я оливиновыхъ 
породъ во всфхъ этихъ м$етяхъ не тотъ, что вь Нижнемъ-ТагилЪ, а, слБдовательно, 
и ставить ихъ въ параллель съ послЗдними мы не имЪемъ права. Платина и металлы 
платиновой группы наблюдались въ незначительномъ количествЪ и здЪсь; такъ платина 
извЪстна по ключу Студеному, р. ТеплогоркЪ и, наковецъ, по пограничнымъь съ зем- 
лями Билимбаевскаго завода, р. Шишиму и р. ВитилькЪ (по поел$дней, повидимому, 
попадается только осмистый иридий). 

Спорнымъ рудникомъ и ничтожнымъ количествомъ платины и исчерпываются 
рудныя богатства западнаго массива глубинныхъ породъ. 


Ревдинсктя МАРГАНЦОВЫЯ МЪСТОРОЖДЕНТЯ. 


Не богаче полезными ископаемыми этотъ массивь и въ предфлахъ Ревдинской 


дачи. Первыми обращаютъ на себя вниман!е здфсь признаки марганцевыхъ рудъ еще 
на лЪвомъ берегу Ревдинскаго пруда. 
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Это конкрещи пиролюзита въ элювальныхъ глинахъ на поверхности габбро-д1о- 
ритовъ. Съ цЗлью изелфдовавня ихъ пробито здЪфсь н$еколько шурфовъ, совершенно 
отчетливо показывающихъ, что ничего, сколько-нибудь благонадежнаго, ветрфчено здЁсь 
быть не можеть. Толща глинъ незначительна, конкрещи пиролюзита встрЗчаются 
р%Ъдко, ничтожной величины. ВЪФроятно, онф образовались за счетъ марганца, входящаго 
въ составъ пироксеновь породы. 

Другое, столько же неблагонадежное м$сторожден1е марганца, извЪетно’ около 
Мар!инекаго завода, но уже не среди массивныхъ породъ, а среди метаморфическихъ 
сланцевъ. Впрочемъ, очень можетъ быть, что эти сланцы тфенфйшимъ образомъ связаны 
здЪсь съ тЪми же дюритами. МЪфсторождене это описано Зайцевымъ 1): 

„Верстахъ въ 4 на ЮЗ. отъ завода, у подошвы Березовой горы, между вер- 
ховьями рр. Сухой Павлушки и Б. Шумихи находится развфдка на марганцовую 
руду (манганитъ). Въ шахт, глуб. до 21,3 м., были встрфчены въ бурой глинЪ на 
глуб. 4,3 м. гнфзда манганита съ сильной прим$сью кварца, которыя попадались до 
глубины 6,4 м.; остальныя 14,9 м. пройдены ниже въ глинЪ, но уже безъ руды“. 

Слфдуеть еще упомянуть о выходахъ среди массивныхъ породъ Ревдинской дачи, 
въ планшетЬ аА, граватовыхъ породъ, но безъ замЪтныхъ количествъ м$дныхъ рудъ 
или магнитнаго желЪзняка. 


БУРЫЕ ЖЕЛЬЗНЯКИ. 


Несравненно богаче сланцевато-туфовая толща. Здфеь съ связи съ известняками 
находимъ желфзные рудники того же типа, какой наблюдался въ западныхъ дачахъ, 
но только рудники Тагильской сланцево-туфовой толщи очень незначительны по своимъ 
запасамъ. Первыя развфдочныя работы на бурый желфзнякъ осмотр$ны въ план- 
шет$ 110); это такъ называемая Карпушинская развздка. Работы представляются вы- 
тянутыми по магнитному меридану или перпендикулярными къ нему лин1ями шур- 
фовъ, занимающими довольно значительную площадь, вытянутую въ западно-восточ- 
номъ направлени. Въ отвалахъ шурфовъ наблюдаются только глинистые и туфовые 
еланцы, при чемъ первые очень напоминали сланцы кварцитовой толщи. Руда пред- 
ставляетъ только конгломератъ частицъ сланца, сцементованныхъ бурымъ желзнякомъ. 
Рудъ сколько-нибудь удовлетворительнаго качества среди образцовъ музея нЪтъ. 


СВ. Кержацюй рудникъ. Обращаетъ ва себя вниман!е большимъ количествомъ 
образцовъ особыхъ формъ проявления бураго желфзняка въ видф корокъ на сФровато- 
бЪлой кремнистой маессЪ, вБроятно, такъ называемаго глагерита °). Штуфы чистаго 
желЪзняка рфдки. Работы имфютъ очень незначительное развит!е. По анализамъ Верхъ- 


\) Стран. 67. 
*) Анализъ глагерита изъ Бизимбаевской дачи приведенъ у Зайцева, стр. 127, Т. Г. К. Т. ТУ, № 1. 
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сх 
[9 


Исетской лаборатори руды довольно богатыя, но фосфористыя. Въ обожженой рудЪ 
Ее—49,19°/) и РА—1,115/.. 
Е 


(СЪ. Половинный рудникъ. Два старыхъ разрЪза и рядъ дудокъ. Дудки протяги- 
ваются неправильной сЪтью вдоль мерид1ональнаго квартальнаго просфка саженъ на 40 
и поворачиваютъ къ западу, гдЪ кончаются разр$зами съ окружающей ихъ системой 
дудокъ. Въ отвалахъ рудника наблюдаются только глины и бурый жел$знякъ. 


Мьдно-свинцовыя МЬСТОРОЖДЕНТЯ ПНЕУМАТОЛИТИЧЕСКАГО ТИПА. 


те. 
Представляетъ довольно большой интересъ рядъ развфдочныхъ работъ: СЬ на Яку- 
о 


шиной горф, СФ на Березовой гор и Ба на гор Черемшанской. Общаго въ этихъ 
работахъ только примЪсь блеклыхъ рудъ и въ меньшихъ количествахъ свинцоваго 
блеска къ кварцу вскрытыхъ здЪеь жилъ. Жилы кварца средней мощности. Кварцъ 
бЪлый плотный, кромЪ указанныхъ примЪсей, содержить еще карбонаты. Условя за- 


леган1я жилъ нЪФеколько различны. 
- 


(6. Якушина гора. Осмотр$вы три шахты, глубиной отъ 3 до 2 саженъ съ не- 
большими разсфчками изъ нихъ. Шахтами вскрыты кварцевыя жилы съ простирантемъ 
МО 22° — 50° и крутымъ паденемъ на 5\. Въ шахт № 1 можно опредфлить и 
мощность жилы (до 12 вершковъ). Въ кварцф кромЪ блеклой м%дной руды наблю- 
даются налеты мЪдной зелени. Обильныя включен!я бураго шпата и кальцита. Породы 
сильно измфнены. Наблюдаются д1ориты, частью слоистые, можетъ быть и д1оритовые 
туфы въ контакт съ разсыпающимея рыхлымъ известнякомъ. 

($. Березовая гора. Глубина и характеръ работъь тоть же, что и на Якушиной 
горз. Въ первой шахтЪ жила видна въ еЪверной и южной стЪнЪ, откуда можно заключить 
о мерид1ональномъ простирани жилы. Породы изм$нены сильнЪфе, чЪмъ на предыду- 
щей развЪдкЪ, — карбонаты частью замфщены охрой. Въ силу той же причины и 
кварцъ больше пористъ и производить болЪе благонадежное впечатлЪне въ смыслЪ 


золотоносности. Известняковъ не ВИДНО. 
+ 


Ба. Черемшанская гора. Эти работы представляютъ наибольний интересъ. Самыя 
выработки состоять преимущественно изъ ряда короткихъ развфдочныхъ канавъ, вы- 
тянутыхъ или въ сЪверно-южномъ направлении, или близкомъ къ нему. Въ образцахъ 
или свЪже березиты съ густой вкрапленноетью сФрнаго колчедана или вывЪ$тривпийся 
березитъ. На кварцЪ такъ же, какъ и на Якушиной горЪ наблюдаются налеты мЪдной 
зелени. На всемъ 100 саженномъ протяжени работы не наблюдается никакихъ по- 
родъ, кромБ березитовъ. 

Присутствие значительной толщи березитовъ и блеклыхъ рудъ повторяетъ условя, 
являюцляся въ далекихъ отсюда восточныхъ областяхъ залогомъ надежной золотонос- 
ности. Въ виду этого, вс три вышеозначенныя работы, особенно дв послфднйя, заслу- 


Труды Гкол. Ком. Нов. сеР., вып. 22. 20 
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живаютъ вниманя, производства развит1я развЪ$дочныхъ работь на большемъ протя- 
жен!и и тщательныхъ пробъ на золото. 


Золотыя РОЗСЫПИ. 


Золотоносность аллювя во всей сиетемЪ р$ки Тагила очень слабая, хотя на боль- 
шинств$ его притоковъ и существуютъ слабо развитыя старательекя работы. 

Осмотр$ны старательскля работы въ планшетв Па по рр. Лубной и Разсошкамъ. 

СГ. Развфдочныя работы на розсыпное золото по Татилу, ЛевихЪ и ВагановкЗ. 
Работы эти были произведены въ посл5днее время Шуралинскимъ управленемъ. ОнЪ 
дали небольшое содержане, достаточное только для драги. Точныхъ данныхъ объ этихъ 
работахъ у меня подъ руками нЪтъ. 

По словамъ старателей, по рр. ЛевихЪ и ВагановкЪ работаютъ уже лфтъ 50. 
Старыхъ работъ довольно много, въ настоящее же время онЪ р$дки. Намывка коле- 
блется отъ '/4 до 1 золотника въ день на станокъ. Глубина работь до 2—31/з арш. 

СЕ. Работы по Аблею сосредоточены на небольшомъ протяжени немного выше 
устья и ниже работь расположеннаго на его берегахъ м$фднаго рудника. За то раски- 
нуты онф довольно широко и, по старательской молвЪ, были очень богаты. Мощность 
песковъ около 2'/, аршинъ и столько же торфовъ. Пробы эфелей часто давали золото. 


Ср. Работы по р. СлоновкЪ идутъ уже, по разсказамъ, лЪть 60. Содержане 
убогое. 

СС. Старательскя работы по рр. Каменной ЛывЪ и КрестьянкЪ. Работы незна- 
чительныя, раздЪленныя большими промежутками. Песковъ 11/4 арш., торфовъ °/, арш. 


(6. Незначительныя работы по логу Бортевскому. 
+ 
(Се. Работы по р%зкЪ Балачих%. Работы незначительны. Пробы песковъ и чистки ') 


давали золото. 


СЕ Работы по Разсохамъ. Золото, повидимому, не богатое. Въ отвалахъ образцы 
кварцитовой гали, сцементованной бурымъ жел$знякомъ, и высокихъ качествъ до- 
ломита. 

Въ долин самого Тагила въ предфлахъ Верхне-Тагильской дачи золото работа- 
лось только Въ самой нижней части течен1я на границф съ Нижне-Тагильской дачей. 
Значительно большаго развит1я достигаютъ эти работы въ предфлахъ Нижне-Тагиль- 
ской дачи. ВЪроятнЪе всего, что съ содержантемъ въ несколько долей можно найти 
пески по р. Тагилу до устья р. Талицы, золотоноснаго притока Тагила съ правой 
стороны. Большая ширина долины и, слфдовалельно, большое количество песковъ въ 
нижней части Тагила заставляютъ дорожить этой частью долины. Наоборотъ, долины 


*) Эфелей. 
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всЪхъ вышеупомянутыхъ рЪчекъ такъ же, какъ и верхняя часть долины самого Тагила 
представляютъ очень малый интересъ. 

Изъ правыхъ притоковъ р. Тагила наибольшей золотоносностью отличаются рр. Та- 
лая, Дедюха и особенно р. Хмелевка. 


$ 4. Мфдноколчеданныя и друг1я м$сторожден1я Обще-Верхъ-Нейвинской 
дачи. 


На сЪверномъ берегу р. Аблея въ планшет$ ПЕ расположены старыя шахты 
мфднаго рудника, носящаго назване Аблейскаго или Проклятого. Шахты глубокля съ 
очень большими отвалами. Въ отвалахъ боле или менЪфе типичный туфовый сланецъ, 
иногда съ обильной вкрапленностью сЪрнаго колчедана или куски сплошного сЪр- 
наго колчедана въ формЪ мелкозернистаго аггрегата. Р$же на сланцахъ наблюдаются 
налеты мЪдной зелени. 

Аблейсюй рудникъ начинаетъ собой цфлый рядъ аналогичныхъ рудниковъ, извЪет- 
ныхъ большею част!ю подъ названемъ мфдныхъ. Къ числу ихъ принадлежитъ и един- 
ственный работающийея въ настоящее время Калатинскй рудникъ, причисляющийся 
кЪ колчеданнымъ, но прежде также носивпИй назване мЪднаго. Названйе это, дЪй- 
ствительно, заслужено почти всфми рудниками, хотя и въ очень различной мЪрЪ. По 
общности условй залеган1я я описываю ихъ вмфетЪ$ независимо отъ того, насколько 
богаты они мЪФдью. Кром Аблейскаго сюда слфдуетъ отнести Ежевеюмй, Рогаткину 
Яму, Калатинскй, АлексЪевекй— это все рудники съ значительными запасами колче- 


дановъ; зат$мъ сюда же слЪдуетъ отнести небольшая работы въ планшетахъ ВВ, ВА, Аа 
и рудники Благодатный, Мендачный. 

По всей обширной полосВ сланцево-туфовыхъ породъ, начиная отъ Аблейскаго 
рудника на западф, почти до гранитнаго грабена на восток, встрЪчаемъ мы отъ вре- 
мени до времени шурфы и старые заброшенные, и новые геологическле съ густой 
вкрапленностью сЪрнаго колчедана въ массЪ сланцевъь и туфовъ, иногда и прилегаю- 
щихЪ къ нимъ известняковъ. МЪстами эти колчеданы собираются въ сплошныя жилы, 
то тонмя, не имфющ!я промышленнаго значевтя, то, какъ напримФ$ръ, въ Калатинскомъ 
или Ежевскомъ рудникахъ, достигающия мощности 6 саженъ. 

Породы, вм$щаюния м%еторождене, всЪ относятся, какъ уже упомянуто, къ 
сланцево-туфовой толщЪф, но разнообразятся все же довольно широко. То это туфовые 
сланцы, то типичные туфы со ев$жими полевыми шпатами, но всегда очень тонко- 
зернистые. По составу магмы преимущественно они принадлежать къ сленитовой (3) 
или гранитовой (4), рфже дторитовой (2) и еще рфже, обыкновенно только въ отдфль- 
ныхъ штуфахъ, къ щелочно-земельно-желфзистой (1). Первичные минералы въ боль- 
шинств$ случаевъь измЪнены, но иногда, какъ упомянуто уже, остаются и свЪжими. 
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Часто наблюдался здЪсь и процесеъ карбонатизащи и связанное съ нимъ образоване 
березитовыхъ толщ, но только незначительное. 

Во многихъ м%сторожденяхъ, напр., Калатинскомъ, Рогаткиной ЯмЪ, Аблей- 
скомъ— руды залегаютъ прямо среди сланцевь и туфовъ. Но въ другихъ, напр., Ежев- 
скомъ и АлексЪевскомъ, онЪ нерфдко лежать и на контактЪ туфовыхъ сланцевъ и 
известняковъ и частью цфликомъ въ сланцахъ или цфликомъ въ известнякахъ. Извест- 
няки сильно измфнены, всегда сахаровидны. 

Смотря по тому, залегаетъ ли мЪсторождене въ туфовыхъ сланцахъ или извест- 
някахъ, форма его или правильна или боле или менЪе причудлива. Такъ, въ Ка- 
латинскомъ рудникЪ с5рный колчеданъ представляетъь болЪе или менфе правильныя че- 
чевицы, раздувающляся до вышеуказанной мощности 6 саженъ, съ крутымъ почти вер- 
тикальнымъ паден1емъ, и занимающя по простиран!ю почти 60 саженъ. Въ то же 
время въ Ежевскомъ рудникЪ, при той же наибольшей мощности, м$сторождене дЪ- 
лаетъ рядъ зигзаговь и по падению, и по приетирантю. 

Содержан!е м$ди въ руд очень различно: поднимаясь для Ежевскаго рудника 
до 11°/о, оно падаетъь до слфдовъ для Рогаткиной амы и другихъ. 

Перехожу къ краткому описан!ю отдфльныхъ рудниковъ. 


а) Ижевский мъдный рудник. 


Ближайций къ Аблейскому Ежевсый рудникъ быль обслЪдованъ однимъ изъ пер- 
выхъ, и результаты были сообщены управлен1ю заводовъ особой запиской еще 5 сен- 
тября 1900 года. Все, что высказано тамъ, остается для меня въ полной сил и 
теперь. Можно указать только разв еще на то, что приведенное тамъ указан1е на 
нфкоторую аналомю Ежевскаго рудника съ М$дно-Рудянскимъ находитъ себЪ под- 
тверждене въ томъ фактЪ, что известняки нашего рудника представляютъ очевидное 
продолжен1е свиты известняковъ, прорЪзываемыхъ работами МЪ$дно-Рудянскаго рудника. 
Фактъ этоть установленъ сопоставленемъ геологической карты заводовъ съ картою 
дачи Нижне-Татгильскихъ заводовъ, составленной Леннэ. Содержан1е моей записки объ 
Ежевскомъ рудник$ слфдующее: 

Осмотръ матерлала, собраннаго штейгеромъ геологическихъ изысканй, Л. Е. Ча- 
щихинымь, весной 1900 года, выяснилъ только: 

1) что породы рудника съ поверхности до уровня рудничныхъ водъ (отъ 5 до 
10 саж.} совершенно выв$трились— обращены въ глину, 2) что глины же почти иеклю- 
чительно образуютъ и отвалы даже самыхъ глубокихъ работъ, и 3) что только нфкоторые 
шурфы, лежащие къ востоку отъ главныхъ работъ, садились на известняки, а шурфы, 
соотв$тетвенно расположенные къ западу, на слоистыя, совершенно вывфтривпияся 
породы, въ которыхъ можно подозрЪвать бывиие андезинофиры, олигоклазофиры или 
общнЪе— длюритовые порфириты. 
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Образцы рудныхь штуфовъ, попадаюшлеся среди отваловъ пустой породы, при- 
надлежалъ въ красной мфдной рудф, довольно чистой съ содержащемъ мЪди до 50% 
и къ мфдному блеску, обильно пронизанному тончайшей вкрапленностью сЗрнаго кол- 
чедана съ содержашемъ мЪди до 20°/о. Довольно часто встрчаются и куски сЪрнаго 
колчедана, только со слБдами мЪди. 

Глубокое разрушене слагающихъь рудникъ породъ не оставляетъь надежды до- 
стигнуть какихъ-нибулдь результатовь путемъ детальнаго изучентя поверхности руд- 
ника при помощи шурфовки. 

Изучен1е плановъ, которыхъ имфется въ заводскомъ архив четыре, но изъ ко- 
торыхъ только одинъ представляеть всЪ работы полностью, показываеть, что рудникъ 
работался двумя главными шахтами: Благовъщенско-Знаменской (глуб. 35,25 саж.) и 
Ивановской (28,83 саж.), углублявшимися почти равномЪрно и заданными въ висячемъ 
боку рудника такъ, что лин1я, соединяющая ихъ устья, идетъ почти прямо въ крестъ 
простирантю мЪсторожден1я, и Яковлевской шахтой (глуб. 25 саж.), лежащей къ Юго- 
востоку отъ первыхъ двухъ. Глубина этой шахты долгое время ограничивалась 16 са- 
женями, причемъ работы ея стояли изолированно, но въ посл дн1е годы существован1я 
рудника онЪф получаютъ большее развие и приходятъ местами въ сообщен1е съ глав- 
ными работами (послфдв!й разъ на горизонтВ 24 саж.). 

Многочисленные отдфльные шахты и шурфы разбросаны на площади рудника и 
и довольно далеко за ея предфлами. Одними изъ нихъ работались отдЪльныя гнЪзда, 
наприм., полденно-восточнымъ шурфомъ, другими—даже части той же рудной толщи, 
непосредственно связанныя на нФеколькихъ горизонтахъ съ работами главныхъ шахтъ 
(восточный люфтъ-лохъ). Наконецъ, довольно многочисленныя шахты и шурфы имЪли 
цфлью расширен1е рудной области работами внф рудника, въ ближайшемъ его сосЪл- 
ств$ (шурфы — Васильевскй, Фроловскй, Афанасьевсый и друг.). 

Благов$щенско-Знаменская и Ивановская шахты имЪли сообщене ва н%еколь- 
кихь горизонтахъ (послЪднйй разъ на 25 саженяхъ), на кавой глубинЪ располагается 
и послЪдн квершлагъ Ивановской шахты. БлаговЪ щенско-Знаменская шахта имЪфетъ 
еще сообщене съ рудной залежью на глубинЪ 32 саж. Длинная же работа на глу- 
бин 34 саженей направлена параллельно простиран1ю мЪсторожденя и расположена 
всЪми своими частями внЪ рудной залежи. Ниже горизонта 32 саж. работы велись 
Только гезенками и занимали уже очень небольшой объемъ. 

Наибольшая глубина — 57 саж. достигнута однимъ только изъ двухъ главныхъ 
гезенковъ. 

Пользуясь посаженнымъ планомъ рудника, не трудно составить поперечные раз- 
рЪзы рудной залежи (фиг. 141). ПослЪдн1е точно такъ же, какъ и горизонтальные 
разр$зы по 8,15 и 32 саж., приведенные на фиг. 142, указываютъ на очень непрз- 
вильный характеръ залеган!я: и падене, и простирав1е контактовыхъ поверхностей 
претери$ваеть р$зк1я измфненя на незначительномъ. протяжени. Въ среднемъ (на 
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полную глубину рудника) падене на С. С.-В. отъь 40” до 60” (смотря по тому, въ 
какомъ пункт проведенъ разр%зъ, перпендикулярный простиран!ю). Изы$нен1я про- 
стиран!я еще боле рЪзки, чЪмъ наблюдаемыя для падешя. Среднее простираве 
С. С3. 

Какъ упомянуто выше, обЪ главныя шахты заданы въ висячемъ боку, но тогда 
какъ БлаговЪ щенско-Знаменская уже на 7—9 саженяхъ пересекла продолжене мЪето- 
рожден!я (рудъ здЪсь нЪтъ) и вр$залась въ лежачий бокъ, Ивановская шахта остано- 
влена въ висячемъ боку. Яковлевская шахта заложена, повидимому, или въ лежачемъ 
боку, или на мЪстБ гипотетическаго выхода рудной залежи на дневную поверхность, 
но паден!е здЪсь такъ круто, что и зумпфъ ея очень еще недалекъ отъ контакта. 

Въ работахъ по направлен!ю къ висячему боку изъ послдней шахты съ ясностью 
обнаруживается, что руда слЪдуеть параллельно контакту (очень неправильному) съ 
известняками, отдфляясь отъ нихъ прослойкомъ глины. 

Форма контакта такъ же, какъ частью форма всей залежи, напоминаетъ близко 
Турьинск1е мфдные рудники Богословскаго округа, именно типъ Фроловскаго рудника. 
Наибольшее различе въ томъ, что въпослЪднемъ руда только въ самыхъ верхнихъ гори- 
зонтахъ залегаетъь въ глинахъ, на болЪе же глубокихъ—вм$шающей породой являются 
авгито-гранатовыя породы, изъ которыхъ, очевидно, и произошли рудоноеныя глины. 
Еще ближе стоить Ежевскй рудникъ къ своему ближайшему соеБду МЪднорудянскому 
руднику, также приближающемуся къ типу Фроловекаго рудника. Если признать тож- 
дество ЕЮжевскаго рудника съ послЪднимъ, то необходимо признать также, что и Ежев- 
ская залежь первичная связана съ изверженными авгитогранатовыми породами и мо- 
жетъ слфдовать за ними въ глубину на неопред$ленное протяжене, и что ожидать 
обЪднфн1я залежи съ глубиной нельзя. 

Признать тождество Ежевекаго рудника и Фроловекаго м5шаетъ только то, что 
въ первомъ мы не встр$чаемъ образцовъ гранатовыхъ породъ, а на ихъ мЪетЪ только 
глины. Но общее глубокое выв$триване породъ въ этомъ рудникВ мало подаетъ надежды 
на нахождене свфжихъ образцовъ легко вывзтривающихся материнскихъ породъ на 
той незначительной глубинЪ, которой достигли работы рудника. 

Старинные планы указываютъ на уменьшевне мощности и даже на почти полное 
исчезновенте руды на наибольшой глубинЪ, достигнутой работами. Но разр$зы рудника 
ясно указываютъ также, что и въ верхнихъ горизонтахъ наблюдались перерывы въ 
рудоносности. Особенно бросается это въ глаза на посл$днемъ разрЪзЪ фиг. 141. 
Планы рабочихъ горизонтовъ также р%шительно указываютъ на гнЪздовый характеръ 
залежи, несмотря на то, что работы ограничивались очень незначительнымъ протяже- 
мемъ по простиран!ю. 

Совершенно таковъ-же характеръ Фроловскаго рудника. Тамъ даже встрЪчались 
горизонты, напр., 37 и 50 саженей, почти совершенно лишенные рудоноености на 
всемъ протяжени работъ. Несмотря на то, Фроловсмй рудникъ при правильномъ 
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развит работъ является чрезвычайно солиднымъ прочнымъ рудникомъ, пожалуй наибол$е 
надежнымъ изъ мЪфсторожденй Богословскаго Округа. 

Н$ть рЪшительно никакихъ оенован!й ожидать и исчезновен!я рудныхъ гнЪфздъ 
на той незначительной глубинф (отъ 35 до 37 саж.), на которой остановлены работы 
Ежевскаго рудника. На горизонтЪ 331/; саж. плана показаны еще порядочныя руды, 
на 34'/, только незначительныя рудныя гн$зда, но зд$еь и работы по простираню 
въ рудоносномь контакт совершенно ничтожны. Правда, длинная работа, параллельная 
простираню, задана была на С. С. 3. изъ БлаговЪщенско-Знаменской шахты, но 
направлен1е ея таково, что было бы большой неожиданностью, если бы она дфйстви- 
тельно встрфтила руды. На горизовтЪ 35'/; саж. работы такъ же ничтожны, какъ и 
на предыдущемъ, а глубже находится только одинъ зумпфъ гезенка. Тавя работы 
нельзя считать исчерпывающими вопросъ о рудоносности этихъ 35 саж. 

Систему работъ, принятую въ прежнее время внутри рудника, можно охаракте- 
ризовать, какъ исключительную добычу. Забой шелъ только до тЪхъ поръ, пока была 
руда; кончилась руда, останавливается и забой. Такъ шли работы по простираню 
рудника, такъ шли и на глубину. Р$дко, рфдко рЬшались отступить отъ этого правила, 
и то обыкновенно только тогда, когда почти навфрняка разсчитывали встрЪтить руду, 
осмотрфнную уже другими близкими работами. 

Только на самыхъ глубокихъ горизонтахъ мы находимъ развфдочныя выработки, 
но заданныя въ направлени, которое на столько не соотв$тетвуетъ дЪйствительному 
залеган1ю рудъ, что указываетъ или на то, что работы велись безъ съемки, или, по 
крайней мЪрЪ, безъ соотв5тетия съ планомъ всфхъ остальныхъ работъ, или на то, 
что техническмя трудности, при правильномъ направлени работы, заставляли посту- 
питься сознательно вфроятемъ ветрЪчи руды, что, конечно, было возможно только при 
отсутетии яснаго представленля о дЪйствительномъ характер рудника. 

Если попробуемъ выяснить приблизительно по даннымъ плавки содержане рудъ 
изъ года въ годъ, увидимъ, что оно нс только не повижалось съ углубленемъ работъ, 
но, наоборотъ, постепенно возрастало. Правда, самые послЪднйе годы замфчается па- 
дене содержатя, даже быстрое, но причиной этого является то, что управлевне руд- 
никомъ, желая восполнить недочетъ въ добычЪ, проистекавпий отъ неподготовленноети 
рудника, пополняло добычу промывкой старыхъ отваловъ. Падене содержан!я, пови- 
димому, стоитъ въ непосредственной зависимости отъ соотношен1я между количествомъ 
рудъ, полученныхъ промывкой, и рудами, непосредственно поднятыми изъ рудника. 
Ежевекя руды не проплавлялись однф, но всегда вмфстф съ другими, обыкновенно 
очень убогими рудами: Калатинскими, АлексЪевскими, Бысокогорскими и другими. 
Отсюда, чтобы вычислить по даннымъ плавки содержане Ежевскихъ рудъ, необходимо 
задаться опредЗленнымъ содержанемъ для другихъ. Въ приведенной ниже таблицЪ 
въ основаны вычисленшя лежить допущен!е содержавя Калатинскихъ рудъ — 29/ 
(по плавк$). 
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При этой цифр можемъ сказать съ полной увфренностью, что скорЪе получимъ 
для Ежевскихъ рудъ цифру ниже дЪйствительной, ч$мъ преувеличимъ ихъ содержане. 
Такое же содержане принято и для всЪхъ другихъ рудъ, поступавшихъ въ шихту, 
за исключенемъ только такъ называемыхъ подрудковъ. Конечно, при этомъ, можетъ 
быть, дЪлаемъ грубую ошибку, но количество этихъ другихъ рудъ такъ незначительно 
сравнительно съ рудами первыхъ рудниковъ, что замЪтнаго вллян1я на результать оно 
имфть не будетъ. Содержан!е вефхъ рудъ, названныхъ въ рапортищяхъ подрудками, 
принято—1°/», на что имфемъ право, такъ какъ калатинсве колчеданы призислялись 
къ рудамъ, а не къ подрудкамъ, несмотря на то, что врядъ ли плавка могла извлечь 
изъ нихъ даже указанные выше 2°/. 

Особенное значен1е для данныхъ о содержани Ежевескихъ рудъ имфютъ года 
1835 и 1837. Въ поел$днемь Ежевеюя руды шли въ шихту почти безъ примЪеи 
другихъ рудъ, при чемъ въ нихъ при плавкЪ оказалось мЪди 9,8°/о. 

Эта цифра, очевидно, представляетъь самое низкое содержан1е рудъ глубокихъ 
горизонтовъ или, по крайней мЪрЪ того, что поднималось изъ рудника въ качествЪ 
руды (по чертежамъ работъ и результатамъ промывки отваловъ можно думать, что 
добывались только самыя богатыя части, въ бокахъ же выработокъ оставались убоття 
руды). Такое утверждев1е основывается на томъ, что въ 1837 году въ плавку посту- 
пили въ довольно значительномъ количествЪ руды, полученныя путемъ промывки отва- 
ловъ пустой породы прежней добычи, вообще, какъ намъ показываютъ цифры сл5дующихъ 
лЪтъ, болфе убомя, хотя вначалЪ и обладавиия довольно значительнымъ содержанемъ 
(по плавкЪ 1841 года около 7,1°%/,). Плавка 1835 года, когда Ежевсвя руды соста- 
вляли до 85°/, (остальное составляли подрудки) заставляетъ считать ихъ содержан!е 
не меньше 11°/.. Опять таки слЪдуетъ оговориться, что такое содержаве обусловли- 
вается главнымъ образомъ, вЪроятно, нфсколько хищническимъ характеромъ прежнихъ 
работъ, выхватывавшихъ только лучиие куски. 

Какъ я замЪтилъ выше, понижене содержан1я, замфчаемое съ 18538 года, должно 
быть отнесено къ примфси рудъ, полученныхъ изъ отваловъ, содержан!е которыхъ 
постепенно понижалось, что и естественно, такъ какъ первыми, конечно, шли въ про- 
мывку самые богатые отвалы, и зат$мъ очередь доходила до болЪе убогихъ. 

Противор$ чемъ только что сказанному является 1845 годъ, когда, несмотря на 
то, что количество добытыхъ вновь рудъ составляло около 40%/ всЪхъ рудъ шихты, 
содержане м$ди было только 3/5. Но это обстоятельство находить естественное объене- 
не въ томъ, что возникшая вновь въ 1844 и 1845 годахъ добыча имЪла дЪло только 
съ поверхностными рудными гнЪздами, ветрФченными новыми шурфами близъ гнЪздъ, 
выработанныхъ раньше, что подтверждается показан!ями штейгера А. П. Раева. 

И такъ, понижен1я содержаня рудъ съ глубиной не наблюдается, но наоборотъ, 
замЪчается повышен!е, сначала довольно быстрое, а затфмъ медленное. 

Чтобы видфть яснфе причины, поведпия къ оставленю рудника, посмотримъ, что 
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| | 
Количество Изъь нихъ | Количество ' 


и Ежевскихь_ получено — Калатин- | Я д рта 
рудъ вь | промывкой | скихъ рудъ ЕжевскихЪ 
Шихтф. | отваловъ. | въ шихтф. |  ИХТЫ. рудъ. 
1828. 5. 64°, | СЕ Ы В 4°/5 5,8% 
182 ыы 58 О о ВИ НИ |’ 38 
1855... . т | 0 51 в. 5 
1826. ... о о | 6.2 
1827 43 О а аа 
1828 40 0 29 4,3 8,8 
1829 40 0 40 4,8 9,5 
1850 42 0 22 4,6 8,3 
1851 50 0 16 5,5 8 
1883 50 0 18 7,3 И 
1853 57 0 13 9,2 14,2 
1854 15 0 | 9,2 11,0 
1835 85 0 0 10,0 11,8 
1836 85 17 0 УТ 10,5 
1857 95 т 0 9,4 9,8 
1388 77 14 5 8,3 10,2 
1839. $0 14 0 8,3 10,0 
1840 88 18 0 7,1 8,1 
1341 то 100 7 5,4 7,1 
1342 30 100 15 50 | 556 
1843 57 100 84 4,5 | 6,2 
1344 47 98 80 4,0 6,7 
1845 44 60 41 2,3 2,8 
1846 60 100 20 2,2 2,8 
1847 3 100 20 2 2 


дфлалось въ немъ за послфдне годы. Первые рудничные отчеты, сохранившиеся въ 
архив5 правлен1я БВерхъ-Исетекихъ заводовъ, относятся къ 1824 году. Главной изъ 
подготовительныхъ работъ была въ этомъ году углубка Ивановской шахты съ 19 саж. 
1 арш. до 28 саж. 2 арш. 8 верш. Шедшая сначала довольно быстро углубка (до 
1 арш. въ недфлю) была остановлена 19 февраля, благодаря сильному притоку воды, 
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который заставилъ залопить нижние горизонты, и отлить зумфъ удалось только къ. 
послфдней седмицф года (къ маю). Разв$дочныя работы велись около Яковлевской 
шахты по убогимъ рудамъ и внЪф рудника въ Сверномъ шурфЪ, гдф были ветрЪчены 
подрудки. Добычныя работы были сосредоточены на 24—26 саж. близъ Благовфщенско- 
Знаменской шахты. Богатые забои шли на горизонт 10 саж. изъ Полуденнаго шурфа; 
вромЪ того небольшия работы шли и въ Восточномъ люфтлохЪ. 

1825 годъ. Развфдочныя работы Яковлевской шахты встрЪтили порядочныя руды 
на 15 сажевяхъ. Внф рудника работы велись къ сЪверо-западу отъ Яковлевской шахты 
Афанасьевскимъ шурфомъ и къ югу отъ него тремя Фроловскими шурфами (1, 2, 3-Й). 
Рудъ въ нихъ не было. Добычныя работы шли частью въ томъ-же полф, какъ и въ 
предыдущемъ году, но въ то же время начали развиваться и на горизонт$ 27 саженъ 
изъ Ивановской шахты. 

1826 годъ. Съ горизонта 27 саж. изъ Ивановской шахты нижн!е горизонты 
подготовлялись гезенкомъ, достигшимъ глубины 7 с. 8 в. Развфдозныя работы внЪ 
рудника велись въ Сфверовосточномъ шурфЪ и Афанасьевскомъ. Добычныя работы были 
развиты на горизонтЪ 26 саж. изъ Благов$ щенско-Знаменской шахты и на 32—38 с. 
изъ гезенка работъ Ивановской шахты. КромЪ того въ работахъ Яковлевской шахты 
въ Восточномъ люфтлох$. 

1827 годъ. Развфдочныя работы велись шурфами, Фроловскимъ и Афонасьевекимъ. 
Добычныя работы велись въ поляхъ предыдущаго года. Въ Яковлевской шахтЪ къ 
концу года забои врЪфзались въ известняки, и усиливпийся притокъ воды заставилъ зато- 
пить шахту. 

1828 г. Въ этомъ году возобновлена углубка Благовъщенско-Знаменской шахты. 
Добычныя работы, кромЪ глубокихъ горизонтовъ, получаютъ развите на 10 саж. въ 
работахъ Благов$щенско-Знаменской шахты и сильно развиваются въ верхнихъ гори- 
зонтахъ работъ Восточнаго люфтлоха. 

1829 г. Главной подготовительной работой была углубка Благов$щенско-Знамен- 
ской шахты съ 30 саж. 2 арш. 12 верш. до 32 саж. 2 арш. 12 верш. Углублене оста- 
новлено въ 31-ю седмицу. Сначала поводомъ къ тому была необходимость кр$пленля, 
затЪмъ сильные морозы. Вообще углубка шла съ постоянными остановками. Добычныя 
работы велись на горизонтахъ 28 саж. изъ БлаговЪщенско-Знаменской шахты на 
32—33 саж. изъ гезенка Ивановской шахты, кромЪ того изъ Восточнаго люфтлоха 
на горизонтБ 18 и 21 саж., гдБ руды, повидимому, были очень богаты. ВнЪруд- 
ничныя развфдочныя работы велись въ Фроловскомъ и СЪверномъ шурфахъ. 

1830 г. Углубка Знаменской шахты продолжалась до 46 седмицы, когда на 
35 саж. 12 верш. была остановлена изъ-за того, что насосы не въ силахъ были уби- 
рать воду съ этого горизонта. На 34 саж. начать квершлагъ къ С. Добычныя работы 
велись на горизонт 26 саж., гдЪ получили значительное развите и отсюда подни- 
маются все въ боле и болфе высоме горизонты, доходя до 20 и 21 саж. и соеди- 
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няясь съ работами Восточнаго люфтлоха. Работы изъ послфдняго продолжались, а 
сама шахта углублялась и на 23 саж. 1 арш. 4 верш. сЪла на руду. 

1831 г. Шли квершлаги на 32 и 34 саж. Работы велись съ затруднен1ями, 
благодаря плывучести породъ. Добычныя работы велись, главнымъ образомъ, на горизонт 
27 саж. изъ Ивановской шахты. Рапортищей за 17 седмицу свфд$н1я о ходЪ работъ въ 
рудник неожиданно обрываются, и остаются только цифры добычи и проплавки рудъ. 

Въ 1834 году приступаютъ къ промывкЪ отваловъ прежнихъ работъ, при чемъ 
въ первый же годъ получаютъ этимъ путемъ 29850 пудовъ. 

Въ слфдующе годы эта цыфра возрастаеть до 34117 пуловъ (въ 1836 г.) и 
затЪмъ очень медленно и постепенно падаетъ, тогда какъ цифра добычи, наоборотъ, 
уменьшается значительно быстрЪе и неровно— скачками, достигая въ 1840 году только 
11760 пуд. 

Въ слфдующие года, до 1844 г., добычи не производилось, но въ этомъ году и 
въ слБдующемъ, хотя и въ ничтожномъ количеств (1844—1515 пуд.; 1845—3211), 
но добыча возобновилась; 1845-й годъ является послфднимъ, въ которомъ Ежевекля 
руды поступили въ плавку. 

Сравнивая приведенныя данныя съ планами работъ, не можемъ не замЗтить того, 
что за послфдн1я 14 лБтъ существован1я рудника (съ 1332 по 1345 г.), за то время, 
за которое отсутствуютъ несомнзвныя свЪдЪшя о ходЪ работъ, въ немъ не происхо- 
дило почти никакихъ новыхъ работъ на глубинф. Опущены только вышеупомянутые 
2 гезенка, изъ которыхъ только одинъ доетигъ глубины 37 саж. Наоборотъ, значи- 
чительное развите получаютъ работы въ верхнихъ горизонтахъ, гдф изолированныя 
прежде выемочныя поля были соединены непрерывными выработками между Иванов- 
ской и Лковлевской шахтами. 

Ч$мъ объяснить такое перемъщен1е работь въ верхн1е горизонты? 

Если припомнимъ затруднен1я изъ-за большого притока воды при углубкЪ Иванов- 
ской шахты, причину остановки углубки Благов5 щенско-Знаменской шахты, наконецъ, 
пльвуны въ забояхъь 32 саж., то станетъ яснымъ, что работа въ такихъ условяхъ 
не могла быть особенно привлекательной. Мы видимъ, что квершлагъ на 24-й саж. 
изъ Благовъщенско-Знаменекой шахты гонится на сфверъ въ лежачемъ боку вмЪето 
того, чтобы идти по самому м$сторождентю. Очевидно, причиной этого является желанле 
избЪжать плывуновъ, встрЪченныхъ на 532 сажени. Несомнфнно, нЪкоторое обЪднЪн1е 
залежей въ томъ м$стЪ, гл были опущены наиболфе глубомя работы, не прибавляло 
энерми для борьбы съ техническими трудностями, сопровождавшими прохожден1е глу- 
бокихъ работь. Руды, ветрфчаемыя при развит работъ по простираню въ верхнихъ 
горизонтахъ, помогали поддерживать. на одной мЪрЪ производительность рудника; 
когда же и эти руды стали изсякать, непрятная дилемма — углубить рудникъ или 
понизить производительность,—была счастливо ршена пополнен1емъ недостатка добычи 
промывкой рудъ изъ отваловь прежнихъ работъ. | 
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Трудно сказать, только ли перемывались отвалы прежнихъ работъ, или же и 
добывавпияся вновь убомя руды. То обстоятельство, что руды, полученныя промывкой, 
постоянно выдЪляются въ особую графу, говорить скорфе за первое, хотя вЪроятно, 
разъ поставили промывку, чище уже вынимали вновь открытые рудные цфлики, пуская 
въ промывку наиболфе убогля руды. 

ЧЪмъ дальше шло время, тфмъ болЪе отвыкали отъ мысли о работахъ на глубинЪ, 
тфмъ болфе всЪ устройства теряли пригодность для напряженныхъ дЪйствй, требующихся 
глубокими работами, и, сл$довательно, ч5мъ дальше, т5мъ труднзе было рЬшиться на 
дЪйствительную развфдку и подготовку рудника на глубинЪ, такъ что, когда посл5дне 
рессуреы изсякли, предпочли уже остановку рудника и работы на новыхъ м$стахъ 
(Аблейсый рудникъ), куда прямо и провезли (по показаню старыхъ людей) первую 
паровую машину, предназначенную первоначально для ЕЮжевскаго рудника. 

Но можеть быть и въ самомъ дфлЪ притокъ воды на нижнихъ горизонтахъ такъ 
великъ, что отобьетъ охоту до нихъ добраться? 

тому противорЗчитъь характерь работъ, при которыхь углублен1е гезенковъ 
постоянно шло впереди углубленя шахтъ, и изъ гезенковъ открывались выемочныя 
поля саженей на 5, на 6 ниже устья гезенка. "Трудность водоотлива при такихъ 
услоняхъ такъ велика, что при большомъ притокЪ воды такого рода работы совершенно 
невозможны. 

Итакъ: 1) Планы и описан1я прежнихъ работъ не приводятъ къ убВжден!ю въ 
томъ, что рудникъ выработанъ, а только въ томъ, что приведенъ къ состоян!ю, въ 
которомъ при прежнихъ устройствахъ разработка его могла быть выгодной. 

2) Все, что мы знаемъ о геологическомъ характер рудника, заставляетъ его 
отнести къ типу Фроловскаго рудника (Богословемй округъ) и, слфдовательно, не 
позволяеть предположить выклиниван1я или разубоживан1я рудъ на глубин. 

3) Работы рудника до самыхъ глубокихъ горизонтовъь шли по преимуществу въ 
гливахъ, сл$довательно, большая часть работъ можеть проходиться сравнительно дешево. 
Притокъ воды не долженъ быть особенно великъ и не ляжетъ большимъ процентомъ 
на стоимость руды. Наконецъ, содержав1е рудъ очень высоко, и слБдовательно, работа, 
будетъ. окупаться при сравнительно значительной стоимости добычи. Этого достаточно, 
чтобы съ полной ув$ренностью въ выгод дфла можно было рЪшиться возобновить 
работы. 

Изъ старыхь шахтъ рудника особенно хорошо сохранилась Ивановская, только 
верхъ ея немного покосило въ сторону провала на м$етЪ прежнихъ работъ. Вода или, 
вЪзрнЪе, снфгъ, заполняющий шахту постоянно, предохраняютъ крЪпь, такъ что глубже 
5 саженей перебирать шахту, вфроятно, не придется. Кром того Ивановская шахта 
и задана особенно удачно, вся въ висячемъ боку. Наиболзе мощная часть залежи 
расположена недалеко отъ нея и не такъ близко, чтобы выемка ея могла отразиться 
на прочности шахты. Яковлевская шахта, глубина которой немного меньше Ивановской, 
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лежитъ дальше отъ главныхъ скоплен1й рудъ, но она задава очень удобно, чтобы 
явиться вспомогательной шахтой. 

Руды вынуты только до горизонта 30—32 саженей, и на глубин$ уже, 35. саж. 
можно разсчитывать встрфтить звачительные рудные цЪлики, если развить работы; по 
простираню, дальше отъ шахты. Квершлагъ изъ Ивановской шахты, заданный на этомъ 
горизонтЪ, долженъ будеть уже на 2-й— 3-й сажени перер$зать глины съ рудными 
гнЪздами и войти въ лежачй бокъ. СлЪдовательно, на этомъ же разстояни можно 
будетъ задать развфдочные штреки по контакту глинъ, образовавшихся изъ ‘авгито- 
гранатовыхъ породъ (гипотетическихъ пока) и извествяковъ. Можеть быть не всегда, 
на контактБ будемъ находить известняки, но во всякомъ случаЪ всегда при достаточномъ 
вниман!и можно будетъ установить, вЪрно ли идетъ забой. 

Глубина Ивановской шахты не достигаетъ той глубины, на которой предположенъ 
первый квершлагъ, почему первой работой по переборкЪ кр$пи, расчисткЪ и отливЪ 
шахты должна быть углубка ея. Когда же углубка достигнеть 35 саж., слфдуетъ 
разе$чь квершлагъ, продолжая углубку шахты. ЦЪль квершлага на 35 саж. показать, 
что даже и на этомъ горизонтБ въ рудникЪ есть цфлики, заслуживающие добычи. Какъ 
только будетъ достигнута эта цфль, нужно дЪятельно развЪдывать и подготовить руд- 
никЪ, для чего, кромЪ продолжен1я концевыхъ забоевъ штрека на 35 саж., потребуется 
перекрфплен!е и углубка Яковлевской шахты для соединев!я работъ съ ней и непре- 
рывная дфятельная углубка Ивановской шахты для заложен1я работъ на большой глу- 
бинЪ. УдобнЪе всего слБдуюцщий развЗдочный штрекъ заложить на горизонт 40 саженей, 
т5мъ болЪе, что, вфроятно, на этой глубин шахта пересчетъ руду, и характеръ 
залежи частью опредЗлится и до задан1я горизонтальныхъ работъ. 

Развфдочные штреки должны слЪдовать за вефми неправильностями контакта, 
чтобы ничего не упустить. Крупные повороты ихъ, могупле явиться сильной помЪхой 
тогда, когда при добычЪ развфдочные штреки обратятея въ основные, лучше спрямить 
нзеколько послЪ, чЪмъ рисковать надолго заблудиться въ толщЪ лежачаго или висячаго 
бока. Протяжене этихъ штрековъ должно далеко превышать протяжене прежнихъ 
работъ, не останавливаясь передъ временнымъ исчезновещемъ рудъ изъ контакта. 
Всего вЪфроятнфе, что дЪйствительные пред$лы рудника далеко не ограничатся ‚разм - 
рами прежнихъ работъ. Во всякомъ случаЪ, изсл5дован1е породъ концевыхъ забоевъ 
всегда дастъ возможность опредзлить моментъ останова штрека. 

Ежевскй рудникъ описанъ Конткевичемъ ') на основани, какъ онъ говоритъ, 
остатковъ рудничныхъ плановъ и коллекщй, разыеканныхъ у насл$дниковъ бывшаго 
управителя этихъ рудниковъ. 

Время открытя рудника Конткевичемъ относится къ 18 столЪтию. Руда предета- 
вляеть бурый жел$знякъ, см5шанный съ красной м$дной рудой и малахитомъ и зале- 


') Отчеть о геологич. изелфдовашяхь вдоль лини Уральской горнозаводекой желфзной дороги 
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таеть „въ желтой и бЪлой глин и глинистыхъ сланцахъ“. Въ коллекщи породъь изъ 
этого рудника Конткевичъь нашелъ еще „магнитный желфзнякъ съ малахитомъ, сБрую 
плотную кремнистую породу, кварцъ съ включенмями сЪрнаго и м$лнаго колчедановъ 
и известняка“. 

„По мЪрЪ углубленя притокъ воды въ рудник дЪлался все больше, такъ что 
въ тридцатыхъ годахъ этого столВ1я для одной отливки воды пришлось держать на 
рудникЪ нЪсколько сотъ лошадей. Былъ проектъ запрудить р. Тагилъь ниже суще- 
ствующаго уже Верхне-Тагильскаго пруда и получить такимъ образомъ движущую 
силу, устроивъ къ руднику штанговый приводъ для движен1я насосовъ. Но владфлецъ 
не согласился на этотъ расходъ, простиравпийся до 200000 рублей ассигналщямя, 
велЪдстве чего рудникъ, достигпий 36 саженъ глубины и содержавиий еще огромные 
запасы руды, быль совершенно остановленъ въ 1839 году“. | 

ПослЪфднее указав!е не отв$чаетъ указанямъ, почерпнутымъ мной въ заводскихъ 
отчетахъ. 1839 или, върнЪе, 1840 годъ отвфчаетъ только прекращеню крупных 
работъ на рудникЪ и, дЪйствительно, тому времени, когда управлев1е рудникомъ отка- 
залось отъ попытокъ дальнЪйшаго углубленя рудника. 

Къ сказанному выше можно еще добавить, что изъ сопоставлен!я горизонтальныхъ 
разрЪзовъ (см. фиг. 142) слЬдуетъ, что рудоносныя глины залегаютъ между известня- 
ками. Въ послЪдн1е годы планъ возобновления рудника, изложенный въ приведенной 
выше моей запискЪ, приведенъ быль въ исполнен1е. Пои этомъ обнаружилось, что 
поврежденной въ Ивановской шахтф оказалась не только верхняя часть кр$пи, но на 
всемъ протяжени шахты всЪ четыре стЪны огромнаго сЪчен1я шахты оказались сло- 
манными, при чемъ по присутствю вспомогательной крфпи ясно было видно, что 
шахту ломало еще во время работъ изъ нея. 

Несмотря на трудности, созданныя плохимъ состоянемъ шахты, по свъдЪвямъ, 
сообщеннымъ мнЪ главноуправляющимъ заводами А. И. ФадЪевымъ, вся шахта въ 
настоящее время перекр$плена, и идетъ дальнфйшая ея углубка въ глинахт. 

Присутстые глинъ на такой большой глубинЪ говорить за то, что, еслибы даже 
вс руды Ежевскаго рудника были исключительно вторичными, то и тогда можно еще 
быть увфренными въ томъ, что руды пройдуть еще на значительную глубину. 


Ь) Голчеданные рудники и развтдки. 


ВО. РазвЪдочная шахта на Си при Зеленинской дорог. Въ отвалахъ хлорито- 
вые сланцы, густо пронизанные СсЪрвымъ колчеданомъ. Шахта залита водой съ глу- 
бины 21/, саженъ. 

ВО. Рогаткина Яма. 

Работы небольшия, но руда обладаетъ довольно значительной мощностью,’ хотя 

быстро теряется, повидимому, благодаря сдвигу по простиран!ю. Составъ рудной толщи 
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отличается отъ другихъ значительным содержан1емъ иногда даже преобладанемъ 
магнитнаго колчедана. СЪрный колчеданъ м$стами образуетъ крупные кубы, включен- 
ные въ тонкозернистую смЪсь сБрнаго и магнитнаго колчедановъ. Несмотря на налич- 
ность здфсь значительной рудной толщи, приступиться къ ней, вЪроятно, долго не 
удастся, благодаря понижен1ю содержан!я 5 примфсью магнитнаго колчедана и отсут- 
ство также какихъ либо другихъ примфсей, которыя бы создали какую-либо цфнность 
рудъ. НЪФть здЪсь ни №, ни С0, ни Си въ сколько-нибудь значительномъ количеств®. 


ВВ. Старая шахта на р. Могильной. Сланцы съ кубиками бураго желфзняка по 
сЗрному колчедану. 

ы 

ВА. Шахта па мфдвую руду при Зеленинской дорогф съ такими же признаками, 
какъ предыдущая. 

Калатинсый рудникъ. 

Сборъ матерала по этому руднику назатъ уже давно, но далъ очень мало резуль- 
татовъ для познан!я происхожден1я рудъ и для выработки какихъ-либо руководящихъ 
положен1й въ направлен!и работъ. Въ музеБ имЪютея планы и разр$зы съ занесен- 
ными на нихъ результатами изелЗдован1я собраннаго матер1ала, но вывести изъ нихъ 
каюя либо еще заключен!я кромЪ тЪхъ, которыя предпосланы перечню рудниковъ этой 
группы, я до сихъ поръ не могъ. ВЪроятно, конечно, если бы этому руднику по- 
святить исключительно время, хотя бы въ течене м$сяца или двухъ, онъ быль бы 
выясненъ значительно полнфе. Но можно и безъ такого изсл$дован1я сказать, что 
рудникъ настолько еще крЪпокъ, что не нуждается въ сов$тахъ врача-геолога и 
вЪроятно долго еще не будетъ въ нихъ нуждаться. 


Фиг. 148. 
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Г] вмы5щающ. породы. 


Дъйствительно, и планъ (фиг. 143), и разрЪзъ (фиг. 144) сразу указываютъ и 
на большую мощность залежи, и на то, что пока, до горизонта 44-й сажени, она не 


только ине убываетъ, но, начиная съ 36-0й сажени, постепенно возрастаеть и на 
# 
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44-ой сажени доходить мЪстами до 7-ми саженъ. До сихъ поръ управлеше рудника 
считало, что углублене рудника на сажень даеть 500,000 пудовъ колчедана, для 
горизонтовь ниже 44-ой сажени цифра эта вфроятно еще повысится. Содержате 
мЪди довольно постоянно держится на 2,5°/.. 


Фиг. 144. 


Молли мл сх ила 


а 

’ ВеруилА М. о мну род мо 
'`фртвъу мо Мберилалалк| |") 
| на. 50, 36 «ЧЧлорил. и фа- в» 
, бота), прахо бя чл ик и бу ниц ю- 


в Лас 0,004. 
, р | ру 


И .. 
И ПЧ, 
я] Г ` 


Является большимъ вопросомъ происхождене Калатинской залежи. Сильная бере- 
зитизаця окружающихъ породъ и выдающаяся мощность залежи позволяютъ предпо- 
латать особенныя причины ея появлен1я. Представляется довольно вфроятнымъ отнести 
ее къ результатамъ своего рода пнеуматолиза, но при невысокой температур, напф., 
къ отложенямъ сБрнистыхъ термъ. Если это такъ, то можно разсчитывать на про- 
должен!е рудной толщи на значительную глубину. 

Нельзя пройти молчанемъ того факта, что воды рудника сильно купоросны. Изъ 
нихъ Верхъ-Иесетское заводоуправлене ежегодно получаетъ до 2,000 пуд. мфди. МЪстами 
воды рудника насыщены м?%днымъ и желЪзнымъ купоросомъ, и онъ отлагается на 
ЕрЪпи, а иногда и почти совершенно заполняетъ сталактитами старыя выработки. 
Очевидно, что вся эта масса купороса не поднимается откуда-нибудь съ глубины, а 
вызвана обильнымъ, благодаря откачиван!ю рудничныхъ водъ, поступленемъ поверх- 
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ностныхъ богатыхъ кислородомъ водъ и дЪйстнемъ ихъ на довольно пористую рыхлую 
массу колчедана. 

Среди породъ рудника особенной свфжестью и отчетливостью характеризуются 
туфы альбитофировь или рЪже кварцевыхъ-альбитофировъ, обыкновенно отчетливо 
слоистые въ образцахъ. Среди рудъ изрфдка попадаются и богатые штуфы чистаго 
мЪднаго колчедана, а въ юго-восточной части близъ висячаго бока прожилки плотнаго 
магнитнаго желЪзняка. 


х 

Ла. Работы представляютъ два разрфза неправильной формы. Въ отвалахъ д1ори- 
товые туфовые сланцы съ налетами мЪдной зелени и жилками кварца, сильно про- 
низаннаго карбонатами. 


ей АлексБевскй мЪдный рудникъ. 

Обширныя работы этого рудника всЪ подверглись спещальной съемкф. Самыя 
работы состоятъ изъ очень старыхъ добычныхъ разрЪзовъ, большихъ, но обыкновенно 
неглубокихъ старыхъ шахтъь и болБе новыхъ и глубокихъ шахтъ. Объ общемъ харак- 
тер рудника говорено раньше. Можно только добавить, что руды его, повидимому, 
содержали м$ди очень мало; по крайней мЪрЪ вс образцы и изъ отваловъ, и изъ 
расчищенныхъ работъ давали только слЪды мЪди. , 

НЪкоторый интересъ по отношен1ю къ этому руднику представляетъ установлене 
сЪвернЪе и восточнфе его цфлаго ряда выходовъ гранатовыхъ породъ иногда съ 
вкрапленностью мЪдныхъ рудъ. Въ западной части рудника они вдаются въ предфлы 
старыхъ работъ. Вотъ это мЪето и затЪмъ, значительно восточнЪе, одна старательская 
шахта въ планшет 2Б и внушаютъ наибольция надежды на обнаружен1е промышлен- 
ныхъ количествь мфдныхъ рудъ. 


с) Золотыя мьсторожденая. 


Очень близки по условямъ залеган1я къ перечисленнымъ колчеданнымъ рудникамъ 
и м5еторожден1я жильнаго золота. Но рЪзкой отличительной чертой этихъ м$еторожден1й 
сравнительно съ восточными является отсутстве какой-либо связи между распредзле- 
шемъ золота и сконцентрирован!емъ колчедановъ. 

Кварцевыхъ жилъ здфсь вообще очень много самаго разнообразнаго вида и 
мощности, но жилъ съ замфтнымъ содержанемъ золота сравнительно очень немного. 
Много и мощныхъ жилъ обыкновенно съ крупнозернистымъ бфлымъ кварцемъ. Часть ихъ 
работается на огнеупорный матер1алъ, напр., жила на Лопатной горЪ въ планшет$ 4/1). 


Клпотино. 


Особенно обильно разс$яны жилы въ окрестностяхъ Капотинекаго рудника въ 
планшетв АС, но среди нихъ только сама Капотинская жила содержала золото на 
значительномъ протяжени и болфе или менфе равномфрно распредЪленнымъ. 
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Характеръ самой жилы, состоящей изъ кварца съ примесью карбонатовъ и въ 
небольшомъ количеств сЪрнаго колчедана, указываетъ, что нфтъ надежды на то, чтобы 
жила могла быть на глубин гдЪ-нибудь снова золотосодержащей: жила связана гене- 
тически съ поверхностью. Работатьея могутъ только ея отпрыски или окрестныя жилы, 
если удастся найти среди нихъ золотосодержапая. 


ОДинАРКА. 


На В.С.В. оть Капотинской жилы расположены работы на ОдинаркЪ, представ- 
ляющей примЪръ, въ противоположность Капотинской жилЪ, не равномЪрнаго, но неболь- 
шого содержаня, а, наоборотъ, крайне неравномфрнаго и м%стами очень богатаго. 
ВмБстБ съ тБмъ это м$еторождете характеризуется присутетнемъ золота не въ кварцЪ, 
а въ сланцахъ. 

Услов1я образовав1я его также указываютъ на связь съ поверхностью и также 
мало обнадеживаютъ на открыт!е здЪеь богатствъ на глубинЪ. По отношеню къ этой 
групп м$сторожденй, можно сказать вообще, что наиболфе раплональной будетъ 
система, принятая въ настоящее время, т.-е. развфдка и разработка при помощи ста- 
рательскихъ артелей. 


РАБОТЫ НА Льнищз. 


Другая группа коренныхъ мЪеторожденй золота расположена восточнфе, именно 
по меридлану Рудянки. Ближайпия къ послФднему заводу мФеторожден1я на „ЛьнищЪ“ 
залегаютъ непосредственно на сфверо-западъ отъ завода. Это рядъ жилъ обыкновенно 
небольшой мощности, до 1 аршина, рЪдко больше, незначительныхъ и по протяжен!ю, 
проходящихъ въ тЪхъ же туфовыхъ и связанныхъ съ ними метаморфическихъ сланцахъ. 
Ёварцъ большею част1ю плотный, часто съ отпечатками, очень характерными, карбо- 
натовъ, и самъ по себЪ часто не содержитъ золота, концентрирующагоея въ зальбан- 
дахъ. Содержан1е доходитъ до 1—2 золотниковъ, т.-е. еще ниже, чЪмъ для Капотин- 
ской жилы. С\вернфе Рудянки, въ Шуралинской дачЪ, также можно найти рядъ 
развЪдочныхь работъ на золото, но нфтъ зд$сь работающихся жилъ. 


Жилы Ягоднлго пПРТИСКА. 


Среди развфдочныхъ работъ здфсь особенно обращаетъ на себя вниман!е мощная 
кварцевая жила, раскрытая довольно широко поставленными работами между Ягоднымъ 
прискомъ и Барановскимъ желфзнымъ рудникомъ. Сама жила сложена крупнозерни- 
тымъ бфлымъ кварцемъ и мало внушаетъь надеждъь на золото, но окружающия ее 
породы носятъ слфды глубокихъь преобразован!й, вызванныхъ сильными дФятелями, 
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переполнены сЪ$рнымъ колчеданомъ и охрами, оставшимися послф вывфтриванйя колче- 
дановь и карбонатовъ. ЗдЪеь же, повидимому, можно точно установить и причины, 
вызвави1я всЪ эти преобразованя. Именно, породы здфсь прорфзаны жилой пироксе- 
нитовъ, частью змЪевиковъ, и въ бокахъ этой жилы наблюдаются особенно сильныя 
измЪнен1я, сопровождаемыя густой вкрапленностью матгнитнаго желЪфзняка и кристал- 
ловъ чернаго турмалина, а м$стами и сплошными скопленлями послЪдняго минерала. 
Выходы пироксенитовой или змБевиковой жилы наблюдаются и много южнЪе, равно какъ 
и тотъ же особенный характеръ боковыхъ видоизм$нен1й породъ. Очевидно, здЪеь 
мы имфемъ дЪло съ длинной, почти прямолинейной трещиной, по которой ворвалась 
щелочноземельно-желЪзистая магма, и вдоль которой долго дЪйствовали борнокислыя, 
вфроятно также хлористыя и частью углекислыя фумаролы. 

Съ углекислыми и сЪрнистыми фумаролами, проявившимися, повидимому, совмЪстно, 
въ Монетной и Березовской дачахъ, связано богатство послЪднихъ золотомъ. 

Въ области Ягоднаго праиска и другихъ характеръ изм$ненй породъ отличается 
отъ того, который наблюдается въ этихъ областяхъ съ прочно установившейся репу- 
тащей золотоносности, но наблюдаются и близкя черты, почему желательно было бы 
изслЪдовать полнЪфе боковыя породы Ягодной жилы въ отношенйи золотоносности, 
особенно включенные въ нихъ колчеданы. 


Могильниковсктй РУДНИКЪ. 


Среди жильныхъ м%Ъсторождемй Шуралинской и Верхъ-Нейвинской заводекихъ 
дачъь можно найти и жилы въ известнякахъ, напр., Могильниковеюй рудникъ въ план- 
шеть «С, обнаруживавиия золото, но непрочное, исчезавшее при расширен1и работъ. 


Разсошенск!й РУДНИКЪ. 


Изъ другихъ извЪстныхъ коренныхъ м$сторождев!й золота заслуживаетъ вниман!я 
Разсошенскй рудникъ въ планшет «С. Породы его представляютъь выщелоченный, 
вывфтривиийся лиственитъ, т.-е. породу, которая является слЪдетыемъ т$хъ харак- 
терныхъ измфненй, которыя создали богатЪйпия м$сторожденля Урала. Въ кварцЪ 
попадаются крупные кубы бураго желЪзняка по сЪрному колчедану и таке же образцы 
попадаются въ гал прилегающей къ руднику розсыпи, что яено говоритъ за до- 
вольно широкое распространене этого .явленя. Разсошенсый рудникъ заслуживаетъ 
разел$дован!я и развфдочныхъ работъ. 

Опредфлене содержанйя золота въ разнообразныхъ породахъ и рудахъ изъ всего 
описываемаго района не дало положительныхъ результатовъ, но нужно сказать, что 
такихъ опредЗленй было очень мало. Приведу ихъ. Содержан!е золота показано въ 
золотникахъ на 100 пудовъ руды: 
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Ач. 
Овинцов. блескъ въ кварц съ горы Дедюхи изъ отваловъ шахты въ планшет$ БА. 0,11 
Гранатовая порода съ Льнища въ планшетв а... 0,49 
СЪрн. колчеданъ съ Алексфевскаго рудника въ планшет 4.4. . . . 2.23 
М.дн. и сЪрн. колчеданъ въ кварцЪ съ развЪдки Веен. Петелина въ планшет$ В. 1,45 
СЗрн. колчеданъ съ Рогаткиной ямы. . ее. 0,25 


КромЪ единственной пробы руды изъ работы Петелина нЪтъ ни одной, которая 
подавала бы какую-нибудь надежду. 


Розсыпи долины Р. НЕЙВЫ. 


Уже зная только, какъ широко разбросаны по разсматриваемой нами средней 
полос$ туфово-еланцевыхъ породъ коренныя мЪеторожден1я золота, мы можемъ ожи- 
дать, что, при благопр1ятныхъ еще и орогидрографическихъ условяхъ, эта золотоносная 
область должна дать начало богатымъ и общширнымъ розсыпямъ. Благопрятныя 0ро- 
гидрографическля услов1я на-лицо. Это широкая и древняя долина рЪки Нейвы. Вы- 
ражене „древняя“ отвфчаетъ фазЪ несомнЪннаго вымираля этой рЪчной системы, т.-е. 
обращен1я въ рядъ озеръ и болотъ. 

Такое совпадеше благоприятных» услов!й создало то, что долина р. Нейвы съ ея 
притоками является и дЪйствительно выдающейся по своему богатству. Детальное изу- 
чене, которое позволило бы, хотя приблизительно, учесть ея богатства, указать наи- 
болЪе раплональную систему разв$дочныхъ работъ и планъ ихъ развит1я, потребовало бы 
многихъ мЪ$сяцевъ и отлагалось мной на время, по окончан1и работъ полевыхъ партий 
и составлени геологической карты. До сихъ поръ только были пройдены детальной 
съемкой и нанесены на общую карту работающйяея въ настоящее время или работав- 
пияся до сихъ поръ розсыпи, да и въ этой работ еще много упущенй. НесомнЪнно 
можно утверждать пока только, что богатства долины Нейвы далеко еще не исчерпаны 
и че скоро будутъ исчерпаны. 


4) Жельзные и хромистые рудники. 


ПРИЗНАКИ НИККЕЛЯ И АЗБЕСТА, ЖЕЛЕЗНЫЕ РУДНИКИ, 


Съ обширными площадями, занятыми известняками въ средней сланцево-туфовой 
полос$, связаны и обширные и богатые желЪфзные рудники, особенно въ сфверной 
части, частью въ средней. Какъ рудники бурыхъь желЪфзняковъ это лучпие рудники, 
принадлежание заводамъ. 


Изъ анализовъ ихъ рудъ мнЪ сообщены Г. 3. Каттерфельдъ слЗдующие: 


| ар _|__ | Шотеря Пи 
50.450. Ми.О, Ее,О. СиёО | М90 при про- Ее ОЕ 


| | 


| Си | т | Р | 50. 
| | | каливан. @0 | Е 

Дворецкая бутар- _| | | | | 
ная сырая. . . | 23,07 4,33 2,12 58,94 0,90 0,08 9,54 |41,26| 0,09 0,06 — | 0,18 елёд. 


Церковная мелкая мы | | | | 
сырая . . . . | 15,97 9,2| 1,96 | 59,88 0,88 0,40 10,40 |41,88 слЪд. слЪд. 0,05| 0,21 слф$д. 


| 
| | 


Отолбенская сырая. | 18,68 2,98 1,86 565,34 0,18 0,70 9,32 |45,74 0,04 сл5д. 0,07 0,27 ел$д.. 
| | 


Отароборская бу- | | | 
тарвая сырая. . |21,06 5,5 154 60,67 0,20 0,24] 10,06 42,47 слфд. слёд. 0,05| 0,29 слёд. 


Руссановская обож- 


женя... . [3460 429 145 55719 127 058 140 3955 0,08 0,04 0,07 027 сах, 


Ломовская 0060ж- 


женая . . .. | 14,46 5,46 150 17257 088 0,59 3,15 50,66 0,21 0,05] 0,01 0,29 слёд. 


Ивановская 0бож- | | | | 
женая . . .. | 19,91 4,39 2582 6841 0,56 0,27 250 47,89 0,05 0,04 002 0,30] слЪд. 
Алексфевская | | | | | | 
обожженая. . . | 22,27 8,04] 2,10 | 04,29 0,85 0,22 1,75 45,01 0,06 0,03| 0,04] 0,16] сл$д. 
| | | | 


Условя залеган1я такихъ рудъ общеизвзстны. О связи ихъ между собой, частью 
даже о величинЪ$ работъ, можно получить представлене изъ осмотра карты. Здфеь я 
упомяну только о групп$ рудниковъ бураго желфзняка, расположенныхъ на змФеви- 
кахъ въ планшетахъь с и 44. 

Известняковъ здфсь, какъ уже упомянуто въ геологическомъ очерк, не наблю- 
дается, а только неожиданно среди зм$Февиковь встрфчаются сравнительно узкя по- 
лосы глубокихъ глинъ съ разсфянными въ нихъ бурыми желЪзняками. 


ПризнАКИ НИККЕЛЕВЫХЪ РУДЪ. 


Совершенно аналогичны условя такихъ же рудниковъ и той же полосы ихъ въ 
дачв Ревдинекаго завода, гдф наибольпий интересъ сосредоточивается не на нихъ, & 
на залегающихъ кое-гдЪ въ тЪхъ же глинахъ никкелевыхъ рудахъ. Ве$ условя ник- 
келеносности здфсь повторяются въ не менфе, если не болфе благопраятной формЪ. 

ВетрЪчена здфеь и никкеленосность въ форм налетовъ никкелевой зелени на 
хромистомъ желфзнякЪ. Есть указан1я, что встрфчена она была и раньше. Эти ука- 
зая заключаются въ томъ, что одинъ изъ рудниковъ, именно Троицк, носилъ 
прежде назван!е мЪФднаго. Описавн!е рудъ, приложенное къ стариннымъ планамъ, про- 
тиворзчитъ условямъ залегания м$дныхъ рудъ и говорить скорЪфе за никкелевую зе- 
лень. Для провзрки былъ заданъ шурфъ, обнаруживпий никкеленосныя глины, хотя и 
еъ убогимъ содержашемъ (0,55/.). 

Если только когда-нибудь никкелевое дфло въ Ревдинской дачБ окажется прочно 
обоснованнымъ, то необходимо поставить работы и здфсь, такъ какъ можно сказать, 
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что другого мЪста, гдЪ бы еще условная залегантя представлялись настолько благоприят- 
ными для такого рода рудъ, чЪмъ рудники Верхъ-Нейвинской дачи, нЪтъ. 

ЗдЪеь же кстати упомянуть и о тфхъ ожидан1яхъ, какя вытекали, и съ нЪкото- 
рымъ правомъ, изъ почти непосредственнаго сосЪдства владЪв!й Верхъ-Исетекихъ за- 
водовъ съ никкелевымъ рудникомъ Яринекаго, но всяк1я ожидан1я продолжен1я условтй 
рудника Яринскаго исчезаютъ при первомъ взглядЪ на геологическую карту. ДЪйстви- 
тельно, рудникъ Яринскаго находится вт предЗлахъ Ивановскаго желЪзнаго рудника, 
саженяхъ въ 150 отъ тракта въ планшет 1; но почти какъ разъ по самому тракту 
весь комплексъ геологическихъ соотношев1й этого рудника исчезаетъ сразу, обрЪзы- 
ваясь выдавшейся частью гранитнаго грабена. Помимо того, по относительно ничтожной 
мощности змфевиковъ, рудникъ Яринскаго стоить въ гораздо менфе благоприятныхъ 
услов1яхъ, ч$мъ рудники Верхъ-Нейвинской дачи. Рудники эти слЗдующие: 

Ас. Вашляевеюй. Хромистый рудникъ, характеризующийся сильно подвинувши- 
мися впередъ процессами выв$триван1я. Налеты никкелевой зелени. Много бурыхъ 
желЪзняковъ. 


г 
Ас. Шитовской. Хромистый рудникъ. Налеты никкелевой зелени въ трещинахъ 
змфевика и на хромистомъ желЪзнякЪ. 
А. Рудникъ бурато желЪзняка. Въ отвалахъ желваки халцедона. 
©) 


АА. Троицый рудникъ. Перзоначально, какъ было упомянуто, считалея мЪднымъ 
рудникомъ, по позже на томъ же мЪетБ были поставлены работы по добычЪ бураго 
желфзняка. Содержан!е № въ глинахъ заложеннаго здёсь шурфа было около 0,5%. 


ХРОМОВЫЕ РУДНИКИ. 


Рудники хромистаго желЪфзняка по возможности всЪ, каше могли намъ указать, 
охвачены съемкой. Какъ и вездЪ, эти рудники связаны только со змфевиками. Какъ и 
вездЪ, они не идутъ на большую глубину. Много ихъ выработано, но много, конечно, 
остается еще и неизв$стными, такъ какъ, хотя они и никогда не залегаютъ далеко 
отъ поверхности, но иногда обнаруживаются близъ нея только въ видЪ вкрапленности. 
Методъ поисковъ ихъ долженъ сводиться частью прямо къ вызову старателей, частью 
къ созданию сЪти мелкихъ дешевыхъь шурфовъ, которые бы только вскрывали наносы, 
т.-е. шурфовъ до глубины 1 аршина, для улавливан!я вкрапленности и валуновъ хро- 
мистаго желЪзняка. 

Какой-либо правильности въ расположении рудниковъ подмфтить нельзя. Какъ 
деталь можно еще прибавить, что хромистые желфзняки встрфчаются и въ частяхъ 
площади магнезальныхъ породъ, гдЪ вмфето змфевика развитъ талькъ, и что эти хро- 
мистые желфзняки характеризуются обыкновенно большимъ содержанемъ хрома. 


Какъ примЪръ, могу привести анализъ хромистаго желЪзняка изъ ЗабЪлинской 
известковой ломки: 
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Оо сы п. ЗАРЕ. И 2 97 
АБО ар а ре И 
О 
и м: 
МПО». ль ото ЕР 0,63 0,9 
С, 2,6 
ве а 
99.47 


Предполагая хромъ связаннымъ прежде всего съ желфзомъ, затфмъ съ 90, 
мы увидимъ, что остатокъ 1/90 будетъ такъ великъ, что не только насытить кремне- 
земъ въ формЪ талька, но и весь 450; и все же останется свободнымъ, точно такъ 
же, какъ и весь 040. Такъ какъ сумма опред$ленныхъ основанйй немного только не 
достигаетъь 100, то взроятнЪе, что свободная магнез1я будеть въ форм$ брусита, чфмъ 
магнезита. С4() предположенъ въ форм карбоната. При такихъ положен1яхъ мине- 
ральный составъ нашего штуфа будетъ таковъ: 


т Е. 
Моб. о. 9149 
И и: 
И, о м. 3,50 
аи о И 
И к ео 

101,8%/ 

АЗБЕСТЪ. 


Присутетве азбеста установлено было въ планшет ВЕ очень невысокаго каче- 


ства, ВВ на Бумажной горЪ весьма удовлетворительныхъ качествъ, и въ планшеть АС 
подъ Острой горкой былъ встр$ченъ: азбестъ неудовлетворительныхъ качествъ. Вс эти 
пункты характеризуются малымъ числомъ жилъ на единиц площади, и потому выгоды 
разработки ихъ мало вЪроятны. 


$ 5. Рудники Ревдинской дачи. 


Въ пред$лахь Ревдинской дачи вмЪфсто двухъ сланцево-туфовыхъ толщъ, разд$- 
ленныхъ массивомъ зернистыхъ породъ съ обильно развитыми среди нихъ обширными 
змфевиковыми площадями, мы находимъ, какъ упомянуто, одну относительно узкую по- 
лосу туфовъ, сланцевъ и известняковъ, прорфзанную змФевиковыми жилами. 
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Но при этомъ т, довольно разнообразныхъ типовъ, м5сторождентя, которыя такъ 
широко раскинуты въ соотвфтствующей области Верхъ-Исетскихъ владфнй, нашли въ 
большей части случаевъ и здфсь себф выражен1е, но какъ съужена область развития 
ихъ, такъ чаще всего уменьшенъ и масштабъ проявлен1я каждаго изъ мфсторожден1й 
въ отдфльности, исключая, впрочемъ, никкелевыя м$сторожденя. Начнемъ, какъ и 
въ Верхъ-ИсетскЪ, прежде всего съ жел$зныхъ рудниковъ. 


а) „Иелюзные и хромовые рудники. 


Известняки въ описываемой нами полосЪ осадочныхъ и туфовыхъ породъ пр1- 
обрЪтаютъ наибольшую мощность на югЪ и постепенно выклиниваются къ сЪверу. 
Соотвфтственно этому и наиболЪфе значительные желфзные рудники принадлежать 
южной ея части, и чЪмъ дальше къ сфверу, тБмъ запасы ихъ все менфе и менЪе 
значительны. 

Повидимому, наибольший изъ рудниковъ—это рудникъ Кислянскй. Онъ уже до- 
вольно давно не работается, и потому составить сколько-нибудь полное представлене 
объ его богатствахъ трудно. Зайцевъ, посфтивпий его еще въ пер1одъ разработки, 
пишетъ !): 

„Киелянсмй рудникъ— единственный, разрабатываюцийся въ настоящее время въ 
пред$лахъ Ревдинской дачи —руднивъ бураго жел5зняка“. „Самая глубокая изъ шахтъ 
достигаетъ здЪсь глубины около 23,5 м. Руда залегаетъ на глубинЪ 12,8 м. Залежь 
иметь пластовый характеръ съ наклономъ на В.“ Слои известняка падаютъ подъ 
угломъ 80” на В.С.В.“. 

Повидимому, работалея рудникъ только подземными работами. Объемъ образовав- 
шихся проваловъ указываетъь на довольно значительный объемъ первоначальныхъ вы- 
работокъ сравнительно съ другими Ревдинскими рудниками; ни въ одномъ также ра- 
боты не достигали такой глубины, какъ здЪеь. | 

Неподалеку отъ работь желфзнаго рудника виденъ довольно большой по протя- 
жен!ю разносъ для добычи флюсоваго известняка. 

Трудно думать, чтобы старыми, мало систематическими работами Барышева были 
исчерпаны ве богатства Виелянскаго рудника; вЗроятнЪе, что по соседству съ ними, 
особенно въ промежутк5 между нимъ и болфе сЪвернымъ недавно векрытымъ Дегтя- 
ринскимъ рудникомъ могутъ быть открыты новыя залежи, которыя въ суммЪ дадутъ 
не меньше руды, ч$мъ далъ ее Киелянсюй рудникъ. 


ДЕегтяРИНСК1Й РУДНИКЪ. 


Дегтяринскй рудникъ вскрыть большимъ разносомъ, дававшимъ возможность 
извлекать изъ него до 400.000 пудовъ руды въ годъ. Но рудоносная площадь его 


1) Стр. 19. 


Труды Гвол. Ком. Нов. сер., вып. 29. 28 
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быстро убываеть уже на протяжени тЪхъ 5—6 саженъ глубины, которыхъ достигъ 
разрЪзъ къ настоящему времени. 


Ельчеквхск1й РУДНИКЪ. 


СЪвернзе Дегтяринскаго рудника лежить Ельчевсклй рудникъ. Разрфзъ, слу- 
живпий для добычи здфсь, уже совершенно ничтоженъ. СЪвернфе его известняки 
вскрыты довольно большимъ разрЪзомъ для добычи флюса. Въ этомъ разрЪзЪ видно, 
что змфевики располагаются какъ по западную сторону разрЪза, такъ и по восточную. 
Паден1е известняка мало отчетливо, повидимому, почти вертикально. 


Петровск1Йй РУДНИКЪ. 


СЪвернЪе Ельчевскаго рудника нЪть уже желфзныхъ рудниковъ, но при нашихъ 
развфдочныхь работахъ встр$ченъ быль желфзнякъ и въ южной части работъ Петров- 
скаго никкелеваго рудника. Работы южнаго конца на горизонт 6-ти саженъ (см. 
фиг. 145) и имфли цфлью прослживанье и выемку встрЪченной руды. 

Всего отъ поверхности до 10 саженъ, вскрытыхъ при помощи заложенной здЪсь 
дудки, извлечено до 10.000 пудовъ руды. Это количество слишкомъ незначительно, 
чтобы стоило о немъ говорить, но сильное выв$триванье известняковъ въ области руд- 
ника вмфстз съ довольно значительнымъ развитемъ ихъ въ южной части рудника 
заставляеть рекомендовать развфдочныя работы на желЪзную руду на площади къ 
югу отъ нашихъ послфднихъ работъ. | 


ХРОМОВЫЕ РУДНИКИ. 


Еще менЪе значительное развите, чЪ$мъ желЗзныя руды, имЪфетъ въ описываемой 
нами полосз хромистый желЪзнякъ. Онъ добывался на Большой Маеловой горф, Малой 
Масловой и Амосовой горЪ, но, повидимому, добыча состояла только въ сборЪ отдЪль- 
ныхЪ глыбъ его и валуновъ, въ коренномъ же змфевикЪ можно найти только тонвя, 
не имф$юцщия промышленнаго значен1я жилки руды. Очевидно, валуны и глыбы хроми- 
стаго желЪфзняка представляютъ остатки размытыхъь коренныхъ м$фсторожден1й, обна- 
жавшихся когда-то на Амосовой и Масловыхъ горахъ; но въ настоящее время отъ 
нихъ ничего уже не осталось, кром$ тонкихъ жилокъ. 


Ь) Л/%дно-колчеданныя, азбестовыя и золотыя мюсторожденая. 


Истокинсктй РУДНИКЪ. 


Можно указать въ сланцевой полос$ Ревдинской дачи аналоги Калатинскому 
м$сторожденю. Это Истокинсый рудникъ, представляюцщИй рядъ шахтъь къ с$веру отъ 
Дегтяринскаго рудника, въ непосредственномъ его сосфдств5. 
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Первое упоминане о немъ находимъь у А. П. Карпинскаго '): 

„Среди выработокъ для добычи жел$зной руды находится шахта, въ которой 
подъ глиной и бурымъ жел$знякомъ, толщиной боле 3 саж., встр$фченъ песокъ съ 
сЪрнымъ колчеданомъ (толщиной, какъ говорятъ, до 2'/, саженъ), залегающий на 0%- 
ломъ мелкомъ пескЪ, котораго пройдено около 1 саж. ПослЪ выемки изъ шахты, кол- 
чеданный песокъ снова въ нее наплываетъ. По пробф П. Д. Николаева, пиритъ этотъ 
не содержитъ никкеля“. 

Зайцевъ дополняетъ приведенныя свфдЪн1я еще анализомъ колчеданнаго песку: 


о. 
о ео 1000 
В с С 60.50 


Сходство колчеданнаго песка Истокинскаго рудника съ пескомъ, залегающимъ въ 
головахъ Калатинскихъ жилъ, полное. Среди нихъ можно найти и плотные куски 
колчедана и частью породы, также напоминаюпия по своему строентю породы Кала- 
тинскаго рудника. Присматриваясь къ бЪлому песку, подстилающему колчеданъ, не 
трудно заключить, что это во зеякомъ случа не аллюнальный песокъ, а угловатыя 
частицы кварца и частью слюдъ, которымъ можно найти аналоги въ Калатинскомъ 
рудникВ въ видЪ такихъ же бфлыхъ кварцево-слюдяныхъ сланцевъ. Очевидно, значи- 
тельнфйшую роль въ создани этого б$лаго песка точно такъ же, какъ и въ обезцвЪ- 
чивани и выщелачиван1и сланцевъ, играла сЪрная кислота, образующаяся, конечно, 
въ большомъ количеств въ верхнихъ горизонтахъ рудника за счетъ кислорода поверх- 
ностныхъ водъ. Можно добавить, что и бурый желЪфзнякъ, подъ которымъ залегаетъ 
колчеданный песокъ, довольно рЪзко разнится отъ сосфднихъ нормальныхъ бурыхъ 
желЪзняковъ Дегтяринскаго рудника; вт буромъ желЪзнякЪ колчеданныхъ шурфовъ 
не трудно узнать такъ называемую „желфзную шляпу“, т.-е. желЪзнякъ, образовав- 
пийся за счетъ того же колчедана. 

По этимъ даннымъ не трудно прйти къ заключен1ю, что въ Истокинскомъ руд- 
ник$ мы имфемъ дфло не съ горизонтальнымъ пластомъ колчеданнаго песку, а съ 
разрушенной головой колчеданной жилы, подобной Калатинской. 

° № приведенному анализу, м$ди въ Истокинскомъ колчеданЪ нЪтъ, но это можно 
объяснить частью тфмъ, что на Си колчеданъ и не испытывали, и такимъ образомъ, 
незначительное, хотя и уловимое анализомъ, содержан!е могло остаться неизвфетнымъ, 
частью же сильнымъ выщелачиваньемъ поверхностныхъ слоевъ колчедана, удаливиимъ 
большую часть первоначально содержавшейся въ колчеданз мЪфди. На вЪфроятность 
присутетвая замфтныхъ количествь м%фди въ колчеданф указываетъ довольно значи- 
тельное содержане мЪди въ аллюв!альныхъ глинахъ долины р. Истокъ. Содержане (5% 
было здфсь обнаружено при шурфовкЪ, имфвшей цфлью провфрить данныя РеПабап’а, 


* 
` 


') Мъфеторожден1я никкелевыхь рудъ на УралЪ. Г. В. 1891 г., № 10, ету. 9. 
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о никкеленности этой долины. Наши шурфы вмЪфсто № нашли Си содержащая глины. 
Особенно много Си было обнаружено въ глинахъ шурфа ВА 28 р. Содержане Си 
здЪеь колебалось отъ 0,1 до 0,45, а въ одномъ прослойкЪ бурой глины, насколько 
можно судить по качественной пробЪ, было не меньше 1°/. Въ выемкахъ недалеко 
отъ места, гдф расположены устройства для промывки желфзной руды, встрфчались 
кусочки малахита. Это богатство аллюмя м%Фдью скорфе всего можно приписывать 
притоку ея изъ расположенной въ борту долины колчеданной жилы, можетъ быть и 
не единственной. 

Во всякомъ случаЪ, Истокинсюй рудникъ заслуживаеть серьезныхъ развздочныхъ 
работъ, но нужно предупредить, что сколько-нибудь серьезныя работы потребуютъ 
здЪсь непремЪфнно парового водоотлива. 


АзБЕСТЪ, 


Заслуживаютъ упоминан1я случаи нахожден1я въ Ревдинской дачЪ азбеста. Очень 
тонкля жилки его были встр$чены въ змфевикахъ, на востокъ отъ Петровекаго рудника. 

Довольно въ значительномъ количеств азбестъ былъ встрЪзченъ случайно при 
развЪдочныхъ работахь на ЛМ на Фуллоновскомъ рудникЪ. Жилки его достигали здЪсь 
мощности до 0,01 сажени. Но развЪЗдочныя работы показали, что уже на 2-й сажени 
жилки очень быстро теряютъ въ своей мощности точно такъ же, какъ и вЪ числЪ 
на единицу объема. Техническля качества Фуллоновскаго азбеста также очень невысоки. 
Волокна его мало упруги и мало прочны. 


Золото. 


Нельзя не упомянуть, что въ нашей сланцевой полос или ея близкомъ сос$д- 
ств$ мы найдемъ аналоги и Верхъ-Исетскимъ золотымъ м$Ъеторожденямъ. Кварцевыя 
жилы съ золотомъ, содержацая сЪрный колчеданъ, развфдывались въ мЪ$стности такъ 
называемаго Шагина острова (на Чусовой у устья Ельчевки). 

По границ съ Сысертской дачей въ планшетЪ сА имфются образцы, свидфтель- 
ствующе, повидимому, о довольно значительномъ .проявлени здЪсь пнеуматолиза (с.А 
10—11), въ виду чего эта область заслуживаетъ разв$дочныхъ работъ на золото. 

Отличается золотоносностью и система прор$зывающей туфово-сланцевую толщу 
рЪ»чки Ельчевки. Въ верхней части теченя р$Ъчки можно видфть старые, довольно 
больше разрЪзы, большая же часть протяжентя р$чки почти не несеть слдовъ дру- 
гихъ работъ, кромЪ промывки желЪзной руды близъ рудниковъ. 

Въ нашихъ шурфахъ, приходившихся на долину Ельчевки, были обнаружены 
знаки золота, почему нЪеколько шурфовъ было задано со спещальной цфлью рфшить 
вопросъ о золотоносноети долины. Въ сожалфн1ю, сильная водоносность и плывучесть 
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наносовъ не позволили имфющимися у насъ средствами пробить до почвы ни одного 
шурфа въ болфе глубокихъ и срединныхъ частяхъ долины, гдз можно было бы ожи- 
дать ветрЪтить дЪйствительно золотоносные пески. Расшурфовка этой долины въ лЪтнее 
время возможна при помощи только опытной артели рабочихъ, спещализировавшихся 
на работЪ съ забивной кр$зпью. Тфмъ не менфе большинство шурфовъ показало знаки 
(отъ 9 до 5 золотинокъ въ ковш) золота въ рЪчникахъ на глубинЪ отъ '/2 до 1 са- 
жени. Обнаружено золото въ шурфахъ 66 25р, 26р, 27р, 28р, 06 31р. Присутетые 
золота въ большинствЪз шурфовъ, вмЪстЪ съ довольно большой шириной долины и 
значительной мощностью золотоноснаго аллювя служитъ довольно убЪдительнымъ дово- 
домъ въ пользу желательности систематическихъ развЪдочныхъ работъ на золото въ до- 
лин р. Ельчевки. 

Обнаружено было золото и въ наносахъ р. Чусовой; но заданные шурфы показали, 
что пробивка шурфовъ въ лЪтнее время здЪеь совершенно невозможна, такъ водоносны 
р%ёчники, которые приходится пересЪчь прежде, чЪмъ дойти до золотоноснаго пласта. 

По словамъ смотрителя золотыхъ работъ южной части Верхъ-Исетской дачи, 
П. Ф. Сергъева, развфдывавшаго когда то принадлежащую этимъ заводамъ часть 
праваго берега р. Чусовой, и тамъ наносы оказались въ высшей степени водоносны, 
но вмфстЪ съ тЪмъ содержатъ и золото, хотя и небольшое. 

Съ цфлью немного пополнить наши свЪдЪн1я о содержан!и золота наносами р. Чу- 
совой по рЪкЪ, начиная отъ ея верхней Ревдинской границы, пущенъ былъ плотъ 
„пахарь“, опробовавш!й цЪлый рядъ пунктовъ. Благодаря короткому шлюзу вашгерда, 
стоявшаго на плоту, и наступившимъ уже ко времени работы плота заморозкамъ, сносъ 
золота былъ очень великъ. По крайней мЪрЪ при контрольной пробЪ, промывка эфеля, 
полученнаго отъ первой промывки, дала почти то же количество золота. 

Несмотря на таюя неблагопрлятныя усломя, этими работами, согласно отчету 
А. В. Кокшарова, опредЪлились двЪ золотоносныя площади, одна длиной 1760 саж., 
съ содержанемъ 41/2 доли, другая длиной 900 саженъ съ содержанемъ 8 долей. За- 
пасъ золота А. К. Кокшаровъ вычиеляетъь въ первомъ участкЪ въ 2 пуда 6 фун- 
товъ, а во второмъ 2 пуда 10 фунтовъ, принимая мощность песковъ 0,5 сажени и 
ширину принадлежащей Ревдинской дачЪ части розсыпи = 20 саженямъ. 

Старательскя работы на розсыпное золото существовали по цЪлому ряду рЪчекъ 
и р$чущекъ. Самыя значительныя изъ нихъ были на рЪчкЪ ПавлушкЪ и особенно на 
БардымЪ. Павлушка характеризуется крупнымъ золотомъ и въ этомъ отношен1и вполнЪ 
аналогична розсыпямъ сфвернаго Урала, лежащимъ на границЪ кварцитоваго увала, ха- 
рактеристика которыхъ— крупное иногда подъемное золото, но неправильное и въ большей 
части ръдко распред$ленное, почему таке пртиски обыкновенно не долговЪчны. 

Розсыпи по Бардыму, повидимому, обладаютъ большей правильностью и болЪе бо- 
гаты, но въ настоящее время уже сильно выработаны. 
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с) Никкелевыя мьсторожденая. 


Перехожу теперь къ мфсторожденямъ, которыя несомнфнно внушаютъ самый 
большой интересъ среди ве$хъ другихъ м$еторождев!й Ревдинской дачи, именно къ 
мЪсторожден1ямъ никкеля. Благодаря этому интересу, векорВ же посл открытя (въ 
1866 г.) рудники и руды стали предметомъ довольно полной монографи Данилова, 
а въ 1890 подверглись и детальнфйшему геологическому изслЪдованю, произведенному 
академикомъ А. П. Карпинскимъ. Результаты этого изелфдован!я опубликованы въ Горн. 
журнал въ 1891 году въ стать, которая надолго останется основной для каждаго, 
приступающаго къ изученшю никкелевыхъ мЪсторожден!й Урала. Она настолько исчер- 
пываетъ вопросъ, что я считаю наибол$е цфлесообразнымъ совершенно отказаться отъ 
воспроизведения детальнаго описав1я рудника, ограничившись дополнен!ями, имфющими, 
главнфйше экономический и техническй интересъ, приведенемъ плановъ работъ, про- 
изведенныхъ подъ моимъ руководствомъ, и выясненвыхъ ими особенностей рудника. 
Монографлей А. П. Карпинскаго я воспользуюсь только на столько, чтобы быть понят- 
нымъ въ дальнфйшемъ изложен!и, предполагая что каждый, желающий со всей полнотой 
ознакомиться съ описываемыми м$еторожденлями, обратится къ первоисточнику. 

ВелЪдъ за А. П. Варпинекимъ рудники посфтилъ французеюй инженеръ Ре|абап, 
при которомъ почти по всей длинЪ никкеленосной области была разбита сть неглу- 
бокихъ буровыхъ скважинъ. Данныя этихъ скважинъ вмЪстЪ съ заключен!ями, полу- 
ченными при осмотр Реаёап’омъ рудниковъ, послужили матераломъ для его не- 
обыкновенно благопруятнаго заключен1я о Ревдинскихъ никкелевыхъ м$еторожден1яхъ 
вообще. 

Наши работы имфли задачей 1) исходя изъ выводовъ, полученныхь А. П. Кар- 
пинскимъ, опредЪлить точнфе границы никкелевосной полосы и шурфовкой провЗрить 
заключеня Ре|абап’а о богатств новыхъ упоминаемыхъ имъ рудныхъ площадей; 
2) небольшими неглубокими работами опредФлить содержан!е № въ поверхностныхъ ча- 
стяхъ рудной толщи и ихъ мощность. 

Счастливый случай далъ намъ сразу тавя богатыя руды, что явилась воз- 
можность попытаться за счетъ цфнноети продукта, полученнаго при переплавкЪ 
добываемой изъ векрытыхъ пазв$дочными работами цЪликовъ руды, произвести ра- 
боты и на большей глубинЪ. Такимъ образомъ намъ удалось спуститься до глубины 
19-ти саженъ. 


СоОСТАВЪ РУДЫ. 


Въ приведеннымъ у А. П. Карпинскаго шести анализамъ штуфныхъ никкеле- 
выхь рудъ я могу прибавить еще одинъ анализъ никкелевой зелени изъ жилки въ 
туфовыхъ сланцахъ на Фуллоновскомъ рудникф, произведенный въ Ревдинской завод- 
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ской лаборатори Ф. А. Халевинымъ. Этотъ образецъь принадлежитъь къ самымъ бога- 
тымъ по содержаню Л, какой только мы встр$чали. 


о Ш Юле 90.94. 600.3 
О в вт д зщ. 20 2.4 
о а О Е.О 
а в 42.20. 994 
аа О а В 
а 0 Гб 
Потеря при прокал.. . . . 10,10 656,1 
Сумма . . 100,26 


Предполагая СчО связаннымъ съ цоизитомъ, остатокъ АЪО. съ каолиномъ, полу- 
чаемъ остатокъ основанй и 50, отвфчаюций очень близко змфевику, въ которомъ 
большая часть 1/90 замфщена №0, съ ничтожнымъ только остаткомъ свободной 50, 


и Н.О. 


Именно: цоизита (о... 2,90/0 
КОН о Е бы 

т. В Пе. о о1 7 
№ змЪевика т около 3). йа 
АИ ть ое сорнА о Пе о 
АЕ ао Сон в 
100,6%/0 


Такимъ образомъ этотъ послЪдн!й анализъ подтверждаетъ взглядъ Германа, раз- 
сматривающаго Ревдинскую никкелевую зелень — ревдинскитъ, какъ змфевикъ, часть 
М90 котораго замфщена №0. 

На Фуллоновскомъ же рудникЪ встр$чена была при нашихъ работахъ въ сравни- 
тельно большомъ количествз и бурая никкелевая руда. Анализъ ея, произведенный 
также въ Ревдинекой заводской лаборатор!и, далъ таюя цифры: 


Кое Е, у. 
аль о ео 
а О 695, 
о о 
О в ВЕТ 0,97 ,„ 
Е Ее и 3,97 „ (по разности) 


Потеря при прокал. . . ..... < 16,00, 
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Выводы А. П. КАРПИНСКАГО. 


А. П. Карпинск!й засталъ работы рудника уже сильно подвинувшимися впередт. 
ДЪиствовали двЪ шахты: Демидовская въ средней части мфсторожден!я и Григорьевская 
въ южной; на сБверЪ вспомогательной шахтой для работъ въ верхнихъ горизонтахъ 
служилъ „сБверозападный“ шурфъ. Совокупностью этихъ и проведенныхъ изъ нихъ 
горизонтальныхъ выработокъ опредЪляетея мЪсторождене на протяженш 60 саж., 
причемъ наибольшая достигнутая глубина не превышаетъ 26 саженъ. Горизонтальныя 
выработки изъ сЪверо-западнаго шурфа пересБкаютъ м5сторожденйе на глубин 6 саж., 
выработки верхняго горизонта изъ шахты Демидовской и единственнаго горизонта изъ 
шахты Григорьевской проведены на глубин$ 14 саж.; наконецъ, средй и нижн1й 
горизонты Демидовской шахты находятся на глубинЪ 19,5 и 25 саж.“ 

Григорьевскую, Демидовскую шахту и сЪверо-западный шурфъ можно видЪть на 
фиг. 145, но старыя работы на горизонтЪ 6-ти саженъ здфсь не показаны. ОнЪ про- 
ходятъ подъ нашими работами отъ Малой шахты къ сфверо-западному шурфу и оттуда 
проходять еще на С-С-В. саженъ десять. Старыя работы на горизонт 14-ти саженъ 
всЪ располагаются южнфе Демидовской шахты. Нашихъ новыхъ работъ въ этомъ полЪ 
нфтъ. Наконецъ, работы горизонта 19 саженъ можно видфть на той же фигурЪ 145. 
Въ нимъ принадлежитъь идущ!й на этомъ горизонт прямо отъ шахты штрекъ на за- 
падъ, отходящИй отъ него коротый (саж. 5) штрекъ на сЪверъ и отходящий въ на- 
чалЪ этого послфдняго довольно длинный (около 10 саж.) штрекъ на С-3. Отходящя 
отъ него и вправо и влЪфво выработки принадлежать уже къ работамъ послфдняго раз- 
вфдочнаго перлода. 

Выработки горизонта 25 сажени, согласно плавамъ, приложеннымъ къ стать 
А. П. Карпинскаго, состоять изъ длиннаго (саж. 25) квершлага отъ Демидовской 
шахты на Ю-3 и отходящей отъ него на 7-ой— 8-ой сажени прямой выработки по 
простиран1ю м$5еторожденя на Ю-В. 

На основан1и собраннаго по выработкамъ до 19-ой сажени матермлала и отва- 
ловъ изъ работь 25 саженъ (при посфщени А. П. Карпинскаго затопленныхъ 
водой), вырисовывается такая картина рудника: всЪ породы вытянуты въ направления 
С-3 25—30°; съ востока отъ Демидовекой шахты проходятъ змФевики, и широкая 
полоса змфевиковъ, прерывающаяся только противъ Демидовской шахты, проходить 
между этой шахтой и Григорьевской; съ сЪвера въ промежутокъ между зм$евиками 
вдается, постепенно выклиниваясь къ югу отъ сЪверо-западнаго шурфа, глинистый сла- 
нецъ; къ западу саженяхъ въ 10 отъ Григорьевской шахты залегають листвениты. На 
всемъ остальномъ пространств$ между двумя полосами змБевиковъ точно такъ же, какъ 
между этими послЗдними и западными листвевитами, залегаютъ мощныя толщи нано- 
совъ и элюня. 

На идеальной геологической карт, по снят наносовъ и элюн!я, и на цфломъ 
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ряд разрфзовъ мы имфЪемъ такую картину: контактъ лиственитовъ (съ запада) и 
змевиковъ (съ востока) проходить по направленно приблизительно №\ 25°” черезъ 
юго-западный уголъ Григорьевской шахты; съ сЪвера черезь сБверо-западный шурфъ 
въ область змфевиковъ вдаетея довольно мощная толща глинистыхъ сланцевъ, заканчи- 
вающаяся двумя болЪе или менфе параллельными изгибающимися полосами известняка. 

По заключешямъ А. П. Карпинскаго, „Петровское м$сторождеше принадлежитъ 
къ числу неправильныхъ, представляя довольно сложной формы углублеше (подобное 
вмстилищу многихъ залежей бураго желЬзняка), выполненное вторичнымъ матерталомъ, 
образовавшимся путемъ химическаго и механическаго раздроблен!я коренныхъ породъ“. 

А. П. Карпинскимъ въ отношени формы м$сторождене уподобляется МЪдно- 
рудянскому руднику, представляющему „углублен1е съ подземными гребнями и выхо- 
дами известняка и другихъ породъ, выполненное вторичными продуктами, обстоятельство 
разгаданное еще Мурчисономъ, хотя и приписывавшимъ упомянутымъ продуктамъ 
нфеколько иное происхождене“. 

Исчисление запасовъ рудника сдфлано было на основан1и анализовъ какъ среднихъ 
пробъ (давшихт: глинистая руда 5°/., кварцевая съ Фуллона 2,55°/) №), такъ и 
„уменьшен! на пробу“ изъ забоевъ. По результатамъ анализовъ видно, что содер- 
жан1е никкеля въ рудахъ неравном$рно. „Въ сЪверной части м$сторожденя, въ области 
Демидовской шахты и сЪверо западнаго шурфа, руды являются гораздо болЪе богатыми, 
чЪмъ въ части южной (въ области шахты Григорьевской), гдЪ выгодная добыча врядъ 
ли окажется возможной. Среднее содержане пробъ, взятыхъ въ сфверной части руд- 
ника, равняется 2,857°/); но среднее содержане рудъ вообще въ этой части, при- 
нимая въ разсчетъ обстоятельства, при которыхъ пробы были взяты, по всей вЪроят- 
ности не превышаетъ 2°/,. Содержаве это, при извёстныхъ усломяхъ добычи и метал- 
лургической обработки рудъ и существующей цЪн% никкеля, можетъ оказаться вполнЪ 
удовлетворительнымъ; при обстоятельствахъ же, неблагопраятныхъ для добычи подоб- 
ныхъ рудъ, наибол5е бЪдныя ея отличя, разубоживаюция общее содержанте, могутъ 
быть обойдены при добычЪ совмЪстно съ совершенно пустою породою. 

Протяжене части Петровскаго мЪсторожденя, на которомъ встрфчена достойная 
вниман!я руда, можно принять около 40 саж. „Средняя ширина мЪсторожден1я до 
глубины 25 саженъ не превышаетъь 8—10 сажени. Оттуда все количество матертала, 
выполняющаго углублене до упомянутаго горизонта, исчисляется 


въ 40 Х8Х 25 = 7000 куб. саж.” 1) 
или за вычетомъ безруднаго наноса 


= 6400 куб. саж. и 6400 Х 1200 = 7.680.000 пуд. 


т) Стран. 28. 


Тлуды Геол. Ком. Нов. сеР., вып. 22. 24 
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„Это количество, при 2°/, содержанш, могло бы дать болЪе 1531/2 тые. пудовъ 
никкеля. Но по существующимъ даннымъ невозможно допустить, что весь матермалъ, 
выполняющий углублене, могь бы добывалься какъ руда“. 

НаиболЪе близкимъ къ истинЪ считаеть А. П. Карпинск1й предположенте, 
что „годнаго руднаго матерлала окажется лишь около пятой части приведеннаго коли- 
чества съ 30 тыс. пудовъ никкеля“. 

Описавши коротко Фуллоновеюй рудникъ, А. П. Карпинск!1й переходить къ 
выясненю происхожденя мЪсторожденй Ревдинскаго типа. При этомъ указываетъ на 
„тЪеное соотношене никкелевой залежи и бураго желЪзняка“ и заключаеть, „что въ 
образован1и той и другой руды въ разсматриваемыхъ м$Ъсторожденяхъ, при одина- 
ковыхъ усломяхъь врядъ ли могутъ быть каюя либо сомнзн!я“ и затЪмъ излагаетъ 
подробно вБроятный процеесъ образован1я на известнякахъ бурыхъ желЪзняковъ. Этотъ 
процеесъ А. П. Карпцинск1й цфлихомъ распространяеть и на никкелевыя руды, 
отмфчая только, что № можеть отлагатьея только тамъ, гдЪ съ известняками сопри- 
касаются никкеленосныя породы зифевики и ТЪ родоначальныя породы, изъ которыхъ 
омфевики образуются „главнфйше перидотиты и д1аллагоновая порода“. 

Отложене воднаго сикликата №0, а не свободной окиси объясняется легкостью 
образованйя этого соединен1я для 190 и №0, составляющихъ главную массу руды, и 
тЪмъь, что соединенмя №, аналогичныя водной или безводной окиси желЪза, не суще- 
СТВУЮТЪ. | 

Исходя изъ только что изложеннаго представленя о происхождении никкелевыхъ 
мЪеторождешй, устанавливаются и основан1я для поисковъ и развЪдокъ никкелевыхъ 
мфсторожденй: „Поиски никкелевыхь мЪ$сторождений ревдинскаго типа должны быть 
направлены въ мЪста, гдЪ известняки (также продукты его измфнен1я) прорЪзываются 
змЪевиками (или его родоначальными породами)“. 

„НаиболЪе благонадежными пунктами для поисковъ являются тЪ$ части площадей 
указаннаго состава, въ которыхъ обнажения коренныхъ породъ отсутствуютъ или 
являются очень р%®дкими.“ „Изъ твердыхъ породъ благопраятнымъ признакомъ является 
присутстве выходовъ и глыбъ руднаго кварца“. 


РАБОТЫ ПОСЛЬДНИХЪ ЛЪТЪ. 


Точно руководствуясь указанными основан1ями, направили мы и новыя работы по 
опред$лентю границъ никкелевой области или, лучше сказать, границъ развитая змЪе- 
виковЪ, известняковъ, алюшальныхъ и элюнальныхъ продуктовъ. Попутно шурфами мы 
повфряли данныя Ре абап’а о виккеленосности намфченныхъ имъ новыхъ областей. 
Повфрка состояла въ пробивкЪ шурфовъ на мЪстЪ скважинъ, которыя по буровому 
журналу показаны наиболЪе богатыми, и до глубины, которой достигли скважины, 
и пробы глины на содержане №. Такимъ образомъ были пробиты шурфы на м$ет$ 
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23-хъ наиболЪе богатыхъ скважинъ. Нъ сожалЪню, содержанме №0 ни въ одномъ 
шурфЪ не превысило 0,7%. 

Не найдя на всемъ протяжении рудоносной полосы ни одного м$сторождения, 
кромЪ давно извфстныхъ Петровскаго и Фуллоновскаго, намъ оставалось только полнЪе 
ознакомиться съ этими мЪсторождемями. Съ этой цфлью еще лфтомъ 1903 года на 
Петровскомъ рудникВ между старыми, Малой шахтой и СФверо-Западнымъ шурфомъ, 
была задана маленькая развЪдочная шахточка, которая уже въ коячцф второй сажени 
сЪла на богатыя руды. Руды были скоро перес$чены, шахта заглублена до 5-ти саж. 
и изъ нея затфмъ при помощи связанныхъ съ ней Малой шахты, сЪверо-западнаго 
шурфа и пробитаго еще сЗвернфе люфтлоха были развиты довольно обширныя работы 
ва глубин 5—6 саженъ, имфвиия цфлью рЪшить, что можно принять за руду, что 
за пустую породу. Первые шаги пришлось дфлать совершенно ощупью, забои были 
направлены и по господствующему простирантю породъ и вкресть ему и на каждомъ 
шагу мы брали пробы, не довфряя нисколько впечатлЪн!ю, которое производилъ пере- 
сфченный выработкой матерлаль на глазъ. Только на слБдующ тгодъ мы оконча- 
тельно установили, что руды держатся опредБленнаго направлемя и что рудоносную 
массу можно, при большомъ внимани, отличить уже и по внЪшнему виду отъ без- 
плодныхъ глинЪ. По виду мы ей дали назван1е рудоносной змфевиковой брекчш. ПослЪ 
этого всЪ работы’ были сосредоточены на прослфживаши именно этой брекчи, опред$- 
лени ея мощности и содержан1я. ВелБдъ за развфдочными работами шла добыча и 
переплавка рудъ въ вагранкЪ на никкелевый чугунъ, разработанная управляющим 
Ревдинскими заводами, Н. Н. Филипповымъ. 

Позднее начало работъ по оборудовано рудника водоотливными устройствами 
привело къ тому, что и все лЪто 1904-го года мы не могли спуститься ниже гори- 
зонта грунтовыхъ водъ, т.-е. 5—6 саженъ и ограничились этимъ послЪднимъ горизон- 
томъ, что привело къ значительно большему развитшю работъ на этомъ горизонтЪ, 
чЪмъ было предположено первоначальнымъ планомъ. 

ВыЪфетВ съ работами изъ стараго „ОФвернаго“ шурфа (фиг. 145) общее протя- 
жене работь по простираню на нашемъ верхнемъ развЪздочномь горизонтЪ около 
120 саженъ. Все протяжен1е развфдочныхъ выработокъ на этомъ горизонт около 
260 погонныхъ саженъ, а вмфетЪ съ очистными и подготовительными около 460 саженъ. 

На сЪверъ отъ сЪв.-зап. шурфа работы долгое время вовсе не видЪфли руды, но 
только потому, что имъ было придано невЪрное направлеше. Онф врЪзались въ толщу 
болфе или менфе плотныхъ туфовыхъ сланцевъ и змФевиковъ, тогда какъ брекчя 
была оставлена въ сторонф. Только съ 1юня работы были направлены на просл%- 
живанье никкеленосной брекчи и протянулись по ней на 25 саж. къ сфверу. Работы 
сЪвернаго шурфа имБли дЪло также съ брекщей. Залегаве ея въ сфверной части 
рудника оказалось довольно правильнымъ. Мощность въ среднемъ около 0,6 сажени, 
содержане отъ 1,5°/, до 2°/., р5дко нЪеколько выше. Пробная выемка брекчи саженью 
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выше тоже не дала болфе высокаго содержан1я. Боле богатыя руды и въ большемъ 
количеств встрёчены въ средней части работъ, вокругъь нашей развфдочной шахты 
и между ней и старой малой. Особенно обширно и богато было гнфздо руды около 
развфдочной шахты. Изъ нея происходила большая часть руды, добытой съ этого 
горизонта, и почти вся руда такъ называемаго у насъ перваго сорта, т.-е. съ содер- 
жантемъ свыше 8°/, №. 

Содержане №0 въ первыхъ отобранныхъ парт!яхъ руды выражается слЗдующими 


цифрами: 


Количество №0°/.. 

пудовъ. 
ящикъ № 1 . . 400 10,52 
| „2 500 8,20 
О оны 300 21,88 
о Пе а т а 1 23,54 
” „5 а паек 00 16,28 
з 5. (26 . 300 11,80 
ве ыб: . 300 12,24 
о. НЕ | 7,08 
ры а 300 3.04 


р) ” 


Приведу еще два полныхъ анализа первыхъ рудъ, пошедшихъ въ плавку: 
то 2 


О ее 53,08 
С в.а 8,70 
ОО ОИ као 1,83 4,76 
о ое... 16,59 
РОО о. @ 0,92 0,85 
О 8,92 7,62 
Потеря при прокал. . . . 8,22 8,40 

100,46 100,00 


Вся руда этого богатаго гнЪзда вынута начисто. Оно пошло въ глубину только 
до 7-ой сажени и только на сажень не дошли его руды до дневной поверхности. 

Соотношене между количествомъ руды на различныхъ горизонтахъ хорошо 
выясняется изъ сравнен1я протяженя очистныхъ выемокъь для каждаго горизонта. На 
2-ой сажени (по почв) отъ дневной поверхности длина ихъ измфряется 7-ю саженями, 
на 3-ей—24 сажени, на 5—49 саж., на 6—26 саж. и на 7-ой 10,5 саж. 

Выходящая изъ ряда длина выработокъ на 5-ой сажени объясняется тЪмъ, что 
здЪеь кромЪ добычныхъ пройдено довольно много и развздочныхъ работъ, такъ какъ 
это горизонтъ основного штрека развздочныхъ работъ. Значительно уже болЪе бфдныя 
гнЪзда встрЗчевы около Малой шахты и между ней и Развфдочной. Оба они давали 
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руду главнымъ образомъ третьяго сорта, т.-е. съ содержанемъ только около 3°/) и въ 
меньшемъ количеств$ 2-го сорта, т.-е. съ содержавемъ около 5‘°/,. Еще болЪе убогимъ 
представляется гнфздо, прилегающее къ гнфзду развфдочной шахты съ запада. Нако- 
нецъ, работы нашей южной развфдочной шахты опред$лили въ сфверной части совер- 
шенно особаго вида темнобурую глину съ содержавемъ въ 1 —2°/‚, залегающую въ 
змЪевикахъ и представляющую тотъ интересъ, что направлен1е ея не совпадаетъ съ 
направлешемъ главнаго руднаго поля, а пересфкаетъь его. Въ южной части развздоч- 
наго штрека опред$лена рудоносная зм$евиковая брекч1я, но съ очень малымъ содер- 
жантемъ и малой мощности, причемъ въ концф работъ она совершенно выт%еняется 
желфзистыми глинами и наконецъ, скопленями бураго жел$зняка. 

Работы на горизонтЪ 13 саженъ были начаты позднею осенью 1904 года. При- 
шлось остановиться на этомъ горизонтЪ, а не на 14 саженяхъ, отвфчающихъ горизонту 
довольно сильно развитыхъ старыхъ работъ изъ Григорьевской шахты, потому что по 
слабости нашихъ водоотливныхъ устройствъ и тфенотЪ Демидовской шахты намъ при- 
шлось разд$лить отливъ и изъ Демидовской шахты передавать воду въ Григорьевскую, 
куда былъ спущенъ второй насосъ: работы на этой шахтЪ подошли къ Демидовской 
не на 14, а уже на 13 саженъ. 

Работы на верхнемъ горизонт показали намъ, что къ югу отъ Демидовской 
шахты разсчитывать на руды нельзя, это подтвердилъ и осмотръ старыхъ работъ изъ 
Григорьевской шахты, почему наши работы здЪеь мы закончили и развивали только къ 
сЪверу отъ Демидовской шахты. Въ 1юню м$сяцу 1905 года эти работы были закоп- 
чены. При этомъ длина основного развфдочнаго штрека ва горизонтБ 13 саженъ 
достигла 50 саженъ (фиг. 145), а сть дополнительныхъ поперечныхъ и продольныхъ 
выработокъ достигла въ суммЪ$ около 60 саженъ. Сверхъ того за это время не только 
начаты работы на послЪднемъ основномъ горизонтф, проектированномъ планомъ развЪ- 
дочныхъ работъ, т.-е. на горизонтЪ 19-ти саженъ, но и доведены здфсь до 36 саженъ 
длины основного развЪдочнаго штрека и 22 саженъ протяжентя дополнительныхъ выра- 
ботокъ. ВетрЪфченныя болфе глубокими работами руды характеризовались большимъ 
постоянствомъ залеганая, болфе ровнымъ, но и боле убогимь содержанемъ. 

Хотя программа работъ на 19 саженяхъ не была еще выполнена, основной 
штрекъ не достигь еше предположенной длины 50 саженъ, но „такъ какъ 14 саженъ, 
оставшихся еще непройденными Ссфвернымъ забоемъ мало обфщали намъ новаго, об- 
щее же протяжене произведенныхъ развЪдочныхъ ') выработокъ 450 саженъ, превысило 
400 саженъ, которыми мы задались, израсходовано было уже около 23247 рублей, 
т.-е. только немногимъ меньше смфтныхъ 24030 рублей и, наконецъ, во времени 
уже давно наблюдался перерасходъ, то я рЬшилъ прекратить разв$дочныя работы, 
оставивъ только очистныя °). 


т) Не считая очистныхъ. 
*) Посл того рудникъ проработаль очень недолго и въ сентябрЪ 1995 снова быль залопленъ. 
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РЕЗУЛЬТАТЫ РАБОТЪ И ВЫВОДЫ ИЗЪ НИХЪ. 


Какъ я уже упоминалъь выше, разв5дочныя работы на верхнихъ горизонтахъ со- 
провождались выемкой рудъ на очистку. Того же порядка держались мы и на ниж- 
нихъ горизонтахь, и ко времени окончаня развфдочныхъ работъ всЪ вскрытыя нами 
7, мЪетами 6 саженъ, съ содержащемъ отъ 3°/, часто даже 
2°/, были вынуты совершенно. Въ сл5дующемъ этажБ отъ 15 до 7 саженей выра- 
ботаны кромВ 13, 12, 11 и 10 сажени, 9, 8 и м$стами 7 саженъ. 

Въ этажВ 19—12 саженъ выработаны 19, 18 часть 17, остаются чаеть 17, 
16, 15 и 14. 

Заприходовано рудъ 85.511 пудовъ. 

Изъь нихъ съ верхняго этажа около 37,511 п. 

ь‚ средняго › о о 
‚ НИЖНЯГО —› я ооо 

Въ верхнемъ этаж руды начинались на 2 сажени и замЪтное развите пр1обр$- 
тали только на 3 сажени. Считая продуктивными 7, 6, 5, 4 и 53 саженъ, получимъь 
продуктивность каждой сажени глубины рудника 7,500 пуд. руды. 

Для средняго этажа продуктивность сажени глубины рудника будетъ 10,750 пуд. 
и для нижняго— 1,200 пуд. Продуктивность возрасла для второго этажа и рЪзко 
упала для нижняго, въ то время, какъ толща никкеленосной брекчи не только не 
потеряла въ своей мощности, но еще болЪе возрасла, точно такъ же, какъ возрасла она 
на 13 сажени сравнительно съ тЪмъ, что мы наблюдали въ верхнемъ этажЪ. 


руды, выше горизонта, 


СкорЪфе всего можно думать, что малое развите гнЪфздъ богатыхъ рудъ на гори- 
зонтЪ 19 сажени — явлене случайное и что очень скоро дальнЪйпия работы на тЪхъ же 
саженяхъ, между 19 и 15, встрЬтятъь больше руды или къ тому же приведетъ выра- 
ботка уголковъ, оставшихся въ стфвахъ выработокъ самой 19 сажени или продолжеше 
сЪЗвернаго забоя основного штрека. За то, что не слЗдуеть ожидать быстраго исчезно- 
вен1я рудъ съ глубиной, говоритъ, на мой взглядъ, помимо увеличеня мощности брек- 
чи и болфе сильнаго разрушен1я известняковъ на 19 сажени и совокупность геологи- 
ческихъ соотношений. 

Общая геологическая картина рудника, выясняемая нашими работами, такого 
характера: 

Рудоносная брекчя состоитъ изъ тонко перетертыхъ частицъ зм$Февика, туфо- 
выхъь сланцевъ, а на нижнихъ горизонтахъ также м»Ъстами известняковъ и очень 
часто, какъ въ верхнихъ, такъ и нижнихъ горизонтахъ, скопленй или отдЪльныхъ 
халцедоновыхъ конкрещй, носящихъ назван1е руднаго кварца и кварцевыхъ короваевъ. 

Этимъ халцедоновымъ конкрешямъ много удфлилъ мЪста А. П. ВКарпинский, 
да онЪ и заслуживають этого, потому что массы ихъ первыя останавливаютъ на себЪ 
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внимане при первомъ же взглядЪ на отвалы нашихъ никкелевыхъ рудниковъ. Обиле 
и разнообразе проявленйя являются для этихъ рудниковъ совершенно исключительными. 

Среди частицъ нивкеленосной брекчши, истертыхъ до тонкости шлама, внздрены 
частицы самой разнообразной величины, до глыбъ въ нЪфеколько пудовъ вЪсомъ. Ник- 
келеносная брекчая внфдрена преимущественно между туфовыми сланцами (см. фиг. 145) 
и змБевиками, а въ южной части рудника соприкасается частью съ элюнальными 
глинами, по всему своему виду очень напоминающими образовавиияся изъ известня- 
ковъ глины рудниковъ бураго желЪзняка. Въ самомъ южномъ концБ работъ среди 
этихъ глинъ, какъ упомянуто выше, встр$ченъ и на самомъ дЪлЪ бурый желЪзнякъ. 

Халцедоновыя конкреши распредБлены въ брекчи довольно неравномЪрно: то 
он разе$яны въ массЪ брекчш, иногда даже довольно рЪдко въ ней, то образуютъ 
сплошныя скопленя мощностью до 3 саженъ. 

Никкелевая зелень распредЪлена вь брекч1и также очень неравном$рно и совер- 
шенно неправильно. Можно подмЪфтить здесь развЪ только одну зависимость, а именно 
богатыя руды значительно чаще встрфчаются въ мощныхъ участкахъ брекчи и 
почти не встрЪчаются тамъ, гдз мощность толщи незначительна. Около самыхъ бо- 
гатыхъ гнЪфздъ, встр$ченныхъь при нашихъ работахъ, наблюдались также значительныя 
скопления халцедоновыхъ конкрещшй, но зато, наоборотъ, часто и около очень мощ- 
ныхьъ отложешй халцедоновыхь конкрещий совсфмъ не наблюдалось сколько-нибудь 
значительной рудоносности. Можно наблюдать халцедоновыя конкреци и совершенно 
неожиданно среди змфевиковъ или туфовыхъ сланцевъ, при чемъ отдЪльныя глыбы ихъь 
связываются между собой едва зам$тными узкими областями смятой, изм$ненной породы. 

ЭмЪевики и туфовые сланцы довольно разнообразно переплетаются между собой. 
На горизонт 19 сажени къ змЪевикамь присоединяются участки сильно изм ненныхъ 
и химически, и путемъ динамометаморфизма основныхъ полевошпатовыхъ породъ. Вф- 
роятно, они представляютъ просто боле богатыя глиноземомъ участки той же самой 
толщи изверженныхъ магнез1альныхъ породъ, разнообразно вн$здрившихся въ туфово- 
сланцевую и известковую древнюю толщу осадочныхъ породъ. 

Отсутстые прямой непосредственной связи между толщами известняковъ и отло- 
женями богатыхъ никкелевыхъ рудъ заставило меня отказаться отъ взгляда на роль 
известняковъ, какъ осаждающаго реагента для никкелевыхъ рудъ. Но долгое время я 
придерживался того положен1я, что обогащене зм$февиковой брекчи никкелемъ проис- 
ходило или даже происходить и въ настоящее время при обыкновенной температурЪ 
подъ вллянемъ содержащихъь № растворовъ путемъ вытзснен1я 190 змЪевика окисью 
№, и что большее или меньшее богатство той или другой области рудника № прямо 
пропорц!онально количеству циркулирующихъ подземныхъ водъ. 

Въ противоположность мнфню А. П. Карпинскаго, я, подъ давлешемъ фактовъ 
нахождения гнЪздъ руды и въ толщЪф чисто змфевиковой или туфовой брекчши, вдали 
оть известняковъ и вмЪстз въ наличности брекч1и каждый разъ, какъ наблюдались 
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никкелевыя руды, хотя бы и въ контакт съ известняками, высказывался за то, что 
главная роль принадлежитъь не известнякамъ, а дислокацоннымъ трещинамъ, выпол- 
неннымъ рыхлыми пористыми брекчями перетиранйя и потому являющимися главными 
водоноспыми артерями мЪетности, и что если присутетые известняковъ блатопраят- 
ствуетъ появлен!ю богатыхъ гнфздъ руды, то только потому, что легкая растворимость 
известнаковъ влечеть въ томъ случа, когда они попадаются на пути вышеупомяну- 
тыхъ дислокацонныхъ трещинъ, къ образованю обширныхъ свободныхъ полостей, 
увеличивавшихъь массу проходившихъ въ данномъ мЪстЪ подземныхь водъ и такимъ 
путемъ увеличивавшихъ и количество отложеннаго никкеля. 

При такомъ объяснени происхожденя Ревдинскихъ рудъ остается неяснымъ по- 
явлен1е такой массы халцедоновыхъ конкрецй. Объясненю А. П. Карпинскаго ихъ 
происхожден1я путемъ выщелачиваня и послфдующаго зам5щеня кремневой кислотой 
известняковъ противор$читъ нахождене кремневыхъ желваковъ и обширныхъ скоплен!й 
халцедона въ толщахъ чисто змЪфевиковыхъ или туфовыхъ. Противор$читъь нЪеколько 
объясненю А. П. Карпинекаго и нахождене часто въ близкомъ сосЪдетвЪ халце- 
доновыхъ короваевъ и известняковъ на глубинф 14 и 19 сажени при отсутствии въ 
то же время взаимныхъ переходовъ. Наконецъ, нельзя не отмфтить, что явлеше такихъ 
массовыхъ скоплен!й кремня далеко не распространенное явлеше, напротивъ, оно узко 
мЪетнаго, исключительнаго характера. Послднее обстоятельство заставляетъ искать и 
причинъ, не общихъ, которыя бы могли повториться всюду, гдЪ есть змфевики и из- 
вестняки, а также исключительныхъ. Такой мЪстной особенностью Ревдинскихъ руд- 
никовъ, какъ и халцедоновыя миндалины и глыбы, являются и толщи брекчш. Эта 
брекч1я очень характерна. Среди составляющаго ее матер1ала, главнЪйше змЪевиковъ и 
сланцевъ, одни куски обтерты, округлены, друте угловаты и промежутки между большими 
кусками выполнены, какь упомянуто, совершенно перетертой мелочью того же ‘петро- 
графическаго состава. Залегане брекч1и неправильно претерифваетъ рфзюя измфненя 
какъ простиранля, такъ и паденля. 

Толща брекчи хотя и перемЪнной мощности наблюдается всюду на протя- 
жени развздочныхъь работъ. Мощность ея рЪдко падаеть до 1 аршина, большею 
частью не меньше 0,5 сажени, 1 сажени и часто доходитъ вмфетБ съ толщами хал- 
цедона до 3—4—5 сажечъ. 

Ясные слфды напряженныхъ механическихъ уси и энергичнзйшей выщелачи- 
вающей дфятельности на лицо. 

Стараясь подыскать среди современныхъ намъ процессовъ, наблюдающихся въ 
земной корЪ, таке, которые бы дали продукты, близке къ тЪмъ, каюме мы наблюдаемъ 
въ Петровекомъ рудник, неизбфжно придемъ къ гейзерамъ и грязевымъ вулканамъ. 

Никкеленосная брекчя должна быть массами грязи, полученной измельчешемъ 
боковыхъ породъ трещины, частью скольжешемъ твердыхъ массъ одна по другой, 
частью силой извержен1я паровъ, прорывавшихея черезъ массу заполнявшаго трещияу 
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обломочнаго матерлала и выносившихъ массы грязи и горячей воды къ поверхности. 
При этомъ становится понятнымъ и проявлене самой напряженной выщелачивающей 
дфятельности и отложене массъ халцедона по пути прорыва горячихъ водъ и паровъ. 
Гораздо болБе понятенъ вмЪетЪ съ тЪмъ и процессъ одновременнаго выщелачиванья 
никкеля горячими и, можеть быть, даже слабо кислыми водами на глубинЪ и отло- 
женя снова №О при измфпившихея условяхъ, при сильно пониженной сравнительно 
температур можетъ быть и при усломяхъ предварительной нейтрализация растворовъ, 
пересЪкаемыми ими известняками. 

Существенная разница для заключенй о большей или меньшей благонадежности 
описываемыхь м$еторождевй въ объяснен1и генезиса руды, предложенномъ А. П. Кар- 
пинскимъ и только-что изложеннымъ, въ томъ, что при первомъ м$еторожденте, кавъ 
и м5сторожденле бурыхъ желЪзняковъ, связано генетически съ дневной поверхностью, 
съ дЪятельностью поступающихь съ поверхности водъ и на той глубинЪ, на которой 
будуть израсходованы реагенты, захваченные этими водами съ поверхности, прекра- 
тятся отложенля никкеля. По взгляду же, только что развитому мной, масштабъ явлен1я 
олженъ быть несравненно крупнЪе. Хотя понижеве температуры и связано съ при- 
ближенемъ къ поверхности, но оно не могло произойти сразу, и если мы установили 
наличность условй для отложеюя рудъ въ какомъ либо пункт$ рудника, то можемъ 
ожидать повторен1я ихъ и на глубин на десятки и даже сотни саженъ большей. 

Экономическе результаты нашихъ развфдочныхь работь и опытной плавки рудъ 
слъдующие: 

На 80,000 пудовъ руды, заприходованной съ начала работъ по 1 1юня 1905 
года, израсходовано 23,247 р. 62 коп. Въ эту сумму отнесены всЪ расходы за время 
съ 1 января 1904 года по 1 1юня 1905 года. Въ томъ числ и обпйе накладные 
расходы по заводамъ въ суммЪ 1,581 р. 88 вк. Принимая ее, получаемъ среднюю цЪну 
пуда руды 29 копеекъ. Цо даннымъ завода за 1904 годъ проплавлено 27,725 пудовъ 
руды и получено феррониккеля 1,992 пуд. 5 фунтовъ, что составляетъ 7,2°/. 

Среднее содержаше феррониккеля = 30°/.. Откуда среднее содержане доставлен- 
ныхъ нами рудъ по плавкЪ только 2,16°/, №. Это содержаве, конечно, много ниже 
дЪйствительнаго, такъ какъ, при обили шлаковъ, при плавкБ въ вагранкЪ5 при срав- 
нительно низкой температурЪ очень много металла оставалось запутаннымъ въ шлакахъ. 

По пробамъ въ штабеляхъ руды, отправлявпияся нами въ заводъ были не ниже 
3%/о, очень много было отправлено 5°/. рудъ и сравнительно немного болфе бога- 
тыхъ 7—8'/о, р$дко больше. Трудно по пробамъ на рудникЪ считать среднее содер- 
жане ниже 4—5°/.. 

По расцЪнкЪ завода выплавленные 1,992 пуда 5 фунт. феррониккеля обошлись 
въ 9,412 р. 21 копейку, при чемъ стоимость руды принята равной 8 копейкамъ. 
Отсюда вычисляемъ стоимость выплавки пуда феррониккеля 3 р. 60 коп. На пудъ 
феррониккеля пойдетъ 14 пудовъ руды стоимостью 4 р. 06 к. Полная стоимость себЪ 
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пуда феррониккеля 7 р. 66 коп. Продаетъ его заводъ въ среднемъ но 6 р. 90 коп. 
за пудъ; откуда пудь ферровиккеля даетъ 76 коп. убытку. 

Нужно сказать, конечно, что если бы задаться вопросомъ о дЪйствительной 
эксплуатащи рудника, то протяжене выработокъ на единицу объема выработанной 
руды не можетъ быть тавкъ велико, какъ при спещально разв5дочныхъ работахъ, и это, 
конечно, отразится сокращевлемъ расходовъ, но все же, принимая во внимане необ- 
ходимость оборудовать рудникъ болЪе солидными водоотливными устройствами '), 
углубку шахты и подготовительныя работы, стоимость руды при выработкЪ рудника 
не можетъ быть понижена больше, ч$мъ до 27 копеекъ за пудъ. 

Въ архивныхъ документахъ по никкелевому дфлу можно найти описане первой 
богатой рудной залежи, встрфченной шахтой № 1, м$ето которой, къ сожал$ ню, въ 
настоящее время уже не удалось опредЪлить. По даннымъ архива, шахта была подра- 
ботана и потому оставлена, а вместо нея заложена Демидовская. 

Согласно отчету смотрителя М. Чертополохова, шахта № 1 находилась „на, самой 
горкЪ руды, ветр$ченной шахтой при углублени на 7-ми аршинахъ, при среднемъ 
проетирани пласта 24° съ С-В на Ю-3“. „На 4 саженяхъ пластъь разброшенъ вЪ- 
твями на пространствЪ отъ 3 до 5 аршинъ и испрос$ченъ тонкими вЪтвями, толщиной 
отъ 1/2 до 2 вершковъ. На 5 саженяхъ на В олъ шахты встр%ченъ тотъ же пластт, 
простиранемъ до 6 аршинъ, толщиной до 12 вершковъ сплошной массой и съ бога- 
тымъ содержанемъ. Пластъ этотъ по 00$ стороны испросВченъ мелкими вфтвями. На 
6 саженяхъ встрЪченъ тотъ же самый пластъ, толщиной до 1 арш. 4 верш. На 7 са- 
женяхъ пластъ толщиной до 8 вершковъ, по простиран1ю съуженъ противъ 6 саж. и 
проеЪчки были гораздо толще. На 8 саж. пластъ испрос$ченъ тонкими вЪфтвями и раз- 
бросанъ весьма широко. На 11 саженяхъ пластъ оказался въ тонкомъ положени“. 

По описанию, характеръ гнЪзда очень напоминаетъ встрфченное нашей развЪ- 
дочной шахтой. Выклиниванье гнЪзда съ глубиной указываетъ на поверхностный ха- 
рактеръ залежи согласно заключеню А. П. Карпинскаго. 

По даннымъ завода о плавкЪ рудъ, мы можемъ составить заключеше и о коли- 
честв$ проплавленныхъ рудъ и о содержания. 

Въ Ревдинскомъ заводЪ. 


Проплавлено рулы. Получено №. 
ПО о нь, а, 7933 пуд. 246 пуд. 
о о 1437, 
Въ Рождеств. заводЪ ®). 
о мы ев. 8750 „ 569, 
О 15291. НО 
о 2109 462, 
51573 пуд. _ 1203 пуд. 


) При нашихъ работахъ притокъ ва 19 саженяхъ достигаетъ 719 литровъ въ 1 мивуту. 
*) Вь Рождественской дачф Пермикина въ Оханскомъ и Осинскомъ уфздахъ Пермской губ. 
25* 
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Полученный продуктъь содержалъ по двумъ анализамъ: 


. ОЕ 
АА т.) 70,8 % 
т ОЕ 4,86 , 
о о 


При такомъ содержании № въ „черномъ“ никкелЪ, среднее содержане пропла- 
вленныхъ рудъ по плавкЪ около 1,7) №. 

Нельзя обойти молчан1емъ запасовъ убогихъ рудъ—подрудковъ, съ среднимъ со- 
держанемъ въ 1,5°/) №. 

Въ сфверной части рудника такого рода подрудки представляютъь довольно пра- 
вильную толщу съ средней мощностью около 0,6 сажени при протяжени на развЪ- 
данномъ пространствЪ около 50 саженъ. Эти подрудки обнаруживаются на глубин 
около 3-хъ саженъ оть дневной ‘поверхности и съ углублемемъ пр1обрфтаютъ еще 
большую мощность и, повидимому, н$Ъеколько болфе высокое содержане. Только отъ 
19-ой сажени до поверхности, т.-е., можно сказать, въ почти совершенно подгото- 
вленной къ добычВ ихъ этажЪ, эта толща представляетъ запаеъ (не считая вырабо- 
таннаго при развфдочныхъ работахъ горизонта 68 саженъ) = 50 Х 15Х0,6 = 450 куб. 
саженъ или около 450.000 пудовъ руды, содержащихъ около 6750 пудовъ металли- 
ческаго никкеля. 

На югъ къ Демидовской шахтЪ толща убогихъ рудъ пр1обр$таетъ значительно 
большую мощность. ЭдЪсь ея средняя мощность (исключая боле богатыя руды) не 
меньше сажени, при протяжени до 30 саженъ. Такимъ образомъ здЪеь площадь около 
30 [Г] саженъ, и запасъ рудъ до горизонта 19 саженъ равенъ тфмъ же 450 куб. саже- 
нямъ или 450.000 пудовъ съ содержашемъ до 6750 пудовъ металлическаго №. 

Полный запаеъ убогой руды въ подготовленномъ нами этажЪ около 900.000 пу- 
довъ съ 13500 металлич. №. На одну саженъ углубленя приходится 60000 пуд. 
подрудка, содержащаго 900 пудовъ №. 

Но это только въ разв$данной нами части рудника. НигдЪ на сЪверЪ никкеле- 
носная брекчя не пройдена, слфды же ея наблюдаются и много дальше на сЪверъ, 
но не подверглись обелфдованью, потому что нигд$ не было зам чено такихъ рудъ, 
которыя бы можно было проплавлять при имфвшихея ва лицо въ Ревдинскомъ за- 
водЪ условяхъ, а развфдочныя работы были, какъ я уже упомянулъ, разечитаны такъ, 
чтобы была надежда, что они окупятъь себя выплавленнымъ феррониккелемъ. Протя- 
жен!е къ сЪверу, на которомъ зам5чаютея еще слфды условй, наблюдаемыхъ на Пе- 
тровскомъ рудникЪ, не меньше 100 саженъ. Такимъ образомъ, запаеъ убогихъ рудъ 
съ содержанемъ оть 15/, до 2°/, ') долженъ быть очень значителенъ. Но для такихъ 


1) Средняя проба изъ отвала, вмёщающаго до 32000 добытыхъ нами попутно подрудковъ, дала 
1,5% №. 
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рудъ очень трудно предложить сколько-нибудь выгодный способъ обработки. Мы про- 
изводили несложные опыты ихъ обогащенля. 

Наибол$е богатой частью брекчи является ея мелочь, крупные же куски по- 
роды точно такъ же, какъ и желваки халцедона уносятъ съ собой очень немного №. 
Поэтому довольно замфтное обогащен1е производило простое просфиванье подрудка 
“съ отбрасываньемъ крупныхъ кусковъ, остающихея на грохот$. 

Довольно значительное обогащен!е давала промывка. Лабораторные опыты отму- 
чиванья въ стакан дали повышен1е содержанмя Л№ въ шламмЪ въ 1,5 раза при 
отношени вфса полученнаго шламма къ вЪсу взятаго для опыта подрудка = 1/ *). 

Въ большомъ видф опытъ былъ осуществленъ въ слБдующемъ видЪ: руда посту- 
пала на грохотъ изъ листа толетаго кровельнаго желЪза, съ 1/2" и отверсттями. ЗдЪеь 
на нее пускалась сильная струя воды и руда протиралась на грохотЪ. Проваливаю- 
щаяся сквозь грохотъь мелочь поступала ва довольно узый (2') шлюзъ съ наклономъ 
около 5—8” съ р$дко положенными плинтусами. Со шлюза шламмъ поступалъ сна- 
чала въ одинъ, а затЪмъ другой квадратные (2 саж. Ж2 саж.) неглубове (0,3 саж.) 
отстоечные бассейны. Дно бассейновь было уложено грубо пригнанными досками. Въ 
сожалЪ ню, во время промывки дно во второмъ бассейнЪ веплыло, что сильно отозва- 
лось и на процеес$ осажденя въ этомъ бассейнз и вмЪетЪ не позволило собрать 
шламмъ въ чистомъ вид. Съ различныхъ частей шлюза, изъ бассейновъ и изъ отброса 
съ грохота были взяты пробы. Содержане № показано въ помфщаемой ниже таблиц. 
Первыми идутъ пробы съ верхней части шлюза. 

Взяты 100 пудовъ подрудка съ содержанемъ 1,419. 


Пробы со шлюза. Содержаше. — Количество. 
№ 1 И. 
№ 2 Ре а 
№ 3 : я 2,00 „ 
за : о } 25 пудовъ 
5 о 
№ 6 : 1.60, 
№7 1.65. 
№8... ИЗО | 
1 бассейн . .. ... . с 29,79, 9 пудовъ. 
бан т. 200- 6 ) 
Остатокъ на грохотё . . . . . 0,74, 35 ь 


‘') Было взято 735 грамм. руды сь сод. 412°ю № и получено 390 граммъ шламма (сухого) при со- 
держан!и 6,78 ‘о №. 
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РАЗВЬДОЧНЫЯ РАБОТЫ НА ФУЛЛОНОВСКОМЪ РУДНИКЪ. 


Небольпия развЪдочныя работы были поставлены нами и на Фуллоновекомъ руд- 
ник. Высовкй уровень грунтовыхъ водъ и сильная проницаемость породъ не позволила 
опуститься здЪсь глубже 2 саженъ. Даже и на этой глубинЪ, несмотря на то, что 
для уменьшен!я объема выработокъ мы предпочли подземныя работы, на отлив при- 
шлось держать 4 человЪка. 

Результатомь работъ было опред$леше незначительной полосы никкеленосной 
змфевиковой брекчли съ красновато-бурыми разностями никкелевыхъ рудъ, анализъ чи- 
стыхъ разностей которыхъ приведенъ выше, и частью брекчи съ никкелевой зеленью. 
Ве руды залегали нЪеколько въ сторон$ отъ обнажающихея здфсь же известняковъ, 
соприкасаясь съ ними только въ одномъ концф. Руды, всЪ безъ исключеня, убоги. 
Ниже приведены анализы рудъ изъ 8 отдфльныхъ штабелей, каждая всего оть 100 
до 600 пудовъ вЪсомъ, въ которыя была сложена руда при разв$дк$. 


М О м о о о 
О о 
О ее с 
ИО ост 
АО с одима омуте 2,64 ,„ 
"РО и а о 0,90 „ 
МО о по И 
Потеря при прокал. . . . . . . 13,44} 

ст И 9 

№3 о оо 

о о 

о о. О В. 

№6. №, а и о. 

а По о 1,66 

Мм ди о. 


$ 6. Никкеленосность породъ Верхъ-Исетской дачи. 


Въ предфлахъ Верхъ-Исетской дачи мы наблюдали только намеки на никкелевыя 
руды. Кром вышеупомянутой группы рудниковъ, Троицкаго и пр., аналогичныхъ и 
повидимому лежащихъ на простирани Петровскаго рудника, горнымъ смотрителемъ 
Верхъ-Исетской дачи В. Ф. Полиговымъ мн» былъ указанъ прожилокъ зеленовато- 
желтой глины съ содержанемъ 0,48°/, № на Исетскомъ хромистомъ рудникф. Это 
мЪсторождене лежитъ, повидимому, въ области распроетранен!я тзхъ же змФевиковъ, 
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среди которыхъ залегаеть никкелевый рудникъ Яринскаго въ отводь Ивановскаго же- 
лЬзнаго рудника въ Нижне-Исетской дач. Съ этимъ м$сторожденемъ мнз пришлось 
познакомиться въ то время, когда здЪсь производились изслЪдованя по инищативъ 
Уральскаго горнаго управленя горнымъ инженеромъ А. А. Семенченко. Услов!я 
этого рудника совершенно аналогичны услошямъ Петровскаго рудника, но толща змЪе- 
виковъ здЪсь значительно меньше, соотвЪтственно чему и никкеленосныя отложеня 
малой мощности и большей частью невысокаго содержания. 

Пробы большого числа змфевиковъ Верхъ-Исетекой дачи давали реакцию на №, 
независимо отъ того, изъ какой части дачи были взяты змЪфевики. Количественныя 
опредфлен!я были произведены только въ слфдующихъ образцахъ. 


М0 -+- 000. 
а И И 
Окрестности Верх. Тагила. .. . . . . 0,45, 
ОА В в йе оО 
р о И, ОЕ ОО Е В 


ПослЪдн!й образецъ происходить, какъ видно изъ наименованя планшета, съ во- 
сточной границы Верхъ-Исетсекой дачи. Благопрятныхь условй для отложен1я никке- 
левыхъ рудъ здесь не наблюдается. 


$ 7. Рудныя м$еторожден1я площади порфиро-гранитовъ. 


Золотоносность. 


На обширной площади, занятой порфиро-гранитами, можно отм5тить прежде всего 
слабую золотоносность, широко распространенную по всей ихъ поверхности по логамъ 
и р5чкамъ. Всея поверхность покрыта подъ тонкимъ слоемъ растительныхъ почвъ дресвой 
гранита, въ которой можно подм$тить очень слабое содержане золота почти всюду, 
гдЪ дресва сколько-нибудь перемыта, хотя бы дождевой водой. 

Дресва предетавляетъ изъ себя частицы гранита, сильно обогащенныя уже за то 
продолжительное время, пока граниты покрылись слоемъ дресвы. ПослЪ же того, какъ 
она промыта и обогащена текучими водами, содержане начинаетъ уже измфряться 
6—8 долями. Съ такимъ содержанемъ старатели нерЪдко здфсь и работаютъ. 

Ничтожные размфры слоя съ промышленнымъ содержан1емъ не объщаютъ заводамъ 
большихъ выгодъ отъ разработки такихъ розсыцей, почему, хотя важнЪфйпия рфчныя 
системы здБсь и выдфлены на картЪ надЪфловъ, но безъ большой потери для заводовъ 
могуть онЪ отойти во владЪне мастеровыхт. 

Значительный интересъ представляютъь выходы на площади порфиро-гранитовъ 
гранатовыхъ породъ. Вопросу объ ихъ происхожденш я много удфлилъ мЪета въ петро- 
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графическомъ очеркЪ '). ЗдЪсь остановлюсь только надъ описанемъ нфкоторыхъ изъ 
мЪфеторожденй мЪфди, желЪфза и минеральныхъ копей, связанныхъ съ этими породами. 


СОГРИНСЕТЙ РУДНИКЪ. 


Довольно значительную рудоносность проявляютъ граватовыя породы на Согрин- 
скомъ рудникЪ въ плавшет5 49, гдБ содержатъ значительныя количества магнитнаго 
желфзняка, но, къ сожалфн!ю, съ такой вкрапленностью сЪрнаго колчедана, что руда 
совершенно не можетъ идти въ плавку. 

Значительная вкрапленность мфдныхЪ рудъ, обнаруженная близъ контакта этихъ 
рудъ съ известнякомъ, ставила вопросъ о томъ, не содержать ли гранатовыя породы 
достаточныхь количествъ м$дныхъ рудъ. Съ этой цфлью истекшимъ лЬтомъ произве- 
дены были на Согринскомъ рудник работы, состоявпия въ растурфовкВ поверхности 
съ дфлью опредЪлен1я контакта гранатовыхъ породъ съ известнякомъ и изелЪдован1я 
его. Въ результат работъ контактъ былъ прослЁженъ, но не обнаружено такихъ при- 
знаковъ рудоносности, которые бы давали основан1е для дальнфйшаго продолжения ра- 
боты. Предетавляетъ интересъ содержан1е въ гранатовой породЪ съ вкрапленностью м$д- 
наго колчедана съ Согринскаго рудника золота. Въ одномъ штуфЪ количество его было 
опред$лено по проб въ 2,7 золотника на 100 пудовъ. Такимъ образомъ и здЪеь, 
какъ и въ БолословекЪ, гранатовыя породы довольно богаты золотомъ. 


ПаАлкКинсСк1Я МИНЕРАЛЬНЫЯ КОПИ. 


ЦФлый рядъ выходовъ гранатовыхъ породъ наблюдается въ области такъ назы- 
ваемыхъ Палкинскихъ или Евгенье-Максимилановскихъь минеральныхъ копей къ с$- 
веро-западу отъ деревни Палкиной, на горахъ Пупъ и МедвЪжка. При нашихъ рабо- 
тахъ эти копи были прорЪзаны только линйями полевыхъ геологическихъ партий, спе- 
цальное же изел$дован1е ихъ не могло быть осуществлено, такъ какъ работы были 
прерваны раньше, чфмъ это предполагалось. Но зато эти м$еторожденля очень де- 
тально описаны Карножицкимъ °). 

Въ двухъ случаяхъ, именно на гор Пупъ и горЪ Верхоловской, гранатовыя по- 
роды соприкасаются съ доломитомъ или, вЪрнЪе, сахаровиднымъ известнякомъ. Въ 
моемъ распоряженш не было образцовъ карбонатовъ отсюда, но нигдЪ еще на Урал5 
не приходилось наблюдать рядомъ съ гранатовыми породами доломитовъ, да и мало 
вЪроятно совмЪстное нахождене известковато граната съ толщами, богатыми 190. 
Присутстйе 190 въ толщЪ карбонатовъ этихъ м®сторождемй тЪмъ больше можеть 
быть подвергнуто сомнфн1ю, что Карножицый не приводитъ анализовъ доломита и 
не подтверждаетъ своего заключен!я ссылками на качественныя реакции. 


1) Стран. 70 и ел. 
2) Евген1е-Максимилмановскля копи. Зап. Мин. Об-ва. 
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Выходы граната въ копяхъ горы Медвжки не сопровождаются известняками. 
ЗдЪсь гранатовыя породы наблюдаются въ „продуктахъ метаморфизащи гнейсовъ“. 

Представляетъ большой интересъ присутстне въ нЪкоторыхъ копяхъ (особенно Боль- 
шой Евгене-Максимил1ановской на г. Еловой) аксинита. НЪсколько особеннаго харак- 
тера эпидотъ-пушкинитЪ также представляетъ большую особенность описываемыхъ копей. 

Аксинитъ указываетъ на особый типъ пнеуматолиза. Съ другой же стороны въ 
Б. Евген!е-Максимильяновской копи пушкинитъь и аксинитъ находятся вмфетЪ и, судя 
по описаню Карножицкаго, въ однихъ и тфхъ же штуфахъ пушкивитъь пр!уроченъ 
къ части штуфа, ботатой роговой обманкой, а аксинитъ къ части, богатой полевымъ 
шпатомъ. Это заставляетъ видЪть и въ пушкинитЪ указане также на особые процессы, 
принимавпие участе въ создани мЪсторожденя, тоже пнеуматолитическаго типа. 

Нельзя не упомянуть также о значительныхъ количествахъ сфена въ копяхъ горы 
Дурманъ. Сфенъ вообще довольно распространенъ на площади порфиро-гранитовъ; мЪ- 
стами его можно встрЪтить въ видЪ мелкихъ кристалловъ почти въ каждомъ штуфЪ 
подрядъ, но интересно, что ве только въ копяхъ горы Дурманъ, но и въ одномъ 
пункт по сосфдетву съ Согринскимъ рудникомъ, также близъ выхода гранатовыхъ 
породъ, но значительно с$вернЪе послфднихъ, наблюдаются породы (роговообманковые 
слтениты), особенно обильно проникнутыя сфеномъ. 


$ 8. Рудники восточной окраины Верхъ-Исетской дачи. 


Наконецъ, обращаясь къ восточной окраинЪ дачи, можно сказать, что здЪеь по- 
вторяется почти все, что можно найти и въ средней и западной сланцево-туфовой 
толщф. Только того типа м$дно-колчеданныхъ рудниковъ, который имЪфлъ такъ много 
представителей тамъ, мы не находимъ въ той же формЪ; но зато на его мЪетЪ въ 
южной половин области, на площади развит1я уралитовыхъ и эпид1оритовыхъ порфи- 
ритовъ, появляются м$дные рудники, наиболфе богатыми полными представителями 
которыхъ служать Пышминско-Ключевск1я жилы. 

Всея остальная площадь, занятая здЪфеь этими породами, можеть явить въ томъ 
или другомъ мЪетЪ примфръ развит1я такихъ же рудниковъ. Да они и наблюдаются, 
напр., Лебяжинскй и Балтымеюй, и будуть найдены еще, если развЪдочныя работы 
будуть вестись и широко и систематичесьи. 


а) Иышминско-Ключевской мьъдный руднико. 


ИсторР1Я РУДНИКА. 


Первое по времени упоминанше о Пышминско-Ключевскомъ рудник находимъ у 
Антипова '), но подробное описане принадлежить Н. Н. Новокрещенныхь °). 


*) Характеръ рудоноености п современное положене горнаго, ®-е. руднаго дфла на УралЪ. Г. №. 
1860 г. № П, стр. 268. 

*) Пышминско-Влючевекой мЪфдный рудникъ. Записки Уральскаго Общества Любителей Естество- 
знаня. Т. Ш № 2 


Труды Гкол. Ком. Нов. сеР., вып, 99, 26 
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Работы на рудникБ начаты въ 1854 году и въ 1862 остановлены. Снова работы 
были возобновлены въ конц шестидесятыхъ годовъ и черезъь нЪсколько лфтъ вновь 
остановлены, какъ говорить Новокрещенныхъ, „изъ за техническихъ и хозяйственныхъ 
неурядицъ“. Новокрещенныхъ разсматриваеть рудникъ, какъ часть общей свиты, вклю- 
чающей въ себя Богословекъ и Ниженй Тагилъ. Смфлость его взгляда доходитъ до 
того, что авторъ разсматриваетъь отдфльные рудники: Павдинсве, Калатинсюй, Ежев- 
ск1й, какь утолщентя или выполнен1я, связанныя тончайшими прожилками. Изъ прило- 
женнаго къ статьБ плана можно усмотрЪть, что въ этоть пертодъ работались или, 
лучше сказаль, были извфетны сл$дуюпая жилы: самая западная Александровская 
съ кварцеватой рудой, содержавшей до 1'/.°/ мЪди; работъь по этой жил на нашемъ 
планЪ (фиг. 146) не показано; Александровская жила составляетъ сфверное продол- 
жене Ивановской жилы; Ивановская жила, работавшаяся шахтами Ивановекой и 
Западной (фиг. 146), обладала мощностью до 1-0й сажени и на большихъ глубинахъ 
содержала мЪдный колчеданъ, въ смфеси съ сЗрнымъ и пестрой м$дной рудой. Работа- 
лась до 25 сажени. Въ работахъ Покровской шахты мЪсторожден1е представляло свиту 
тонкихъ прожилковъ съ общей мощностью всей толщи, достигавшей 41 саж., и сред- 
ней мощностью продуктивной части ея 19 вершковъ, при наибольшей мощности по- 
слЪдней 2'/, аршина. Глубина работъ достигала 44 саженъ. 

Жила восточная (фиг. 146 Старо-Восточная шахта) характеризовалась обилемъ 
желЪзняковъ съ значительнымъ содержанемъ красной мЪдной руды (не рЪдко до 12°/,) 
и сплошной венисой въ лежачемъ боку, валунами. Содержавн1е золота въ мЪди, выплав- 
ленной изъ Пышминско-Ключевскихъ рудъ, по Новокрещенныхъ, около 0,02%. При 
промывкЪ руды даютъ до 92 долей золота (на 100 пуд. руды); золото мелкое, почему, 
замЪчаетъ авторъ, прим$ненемъ амальгамащи и обжига руды можно было бы полу- 
чать больше. 

ПослЪ послфдней остановки МЪФдный рудникъ долго бездЪйствовалъ. Въ восьми- 
десятыхъ годахъ рудникомъ заинтересовалея частный предприниматель Козловъ, 
предпринявпий здфсь работы на золото. Золото было встрфчено главнымъ образомъ въ 
кварцевыхъ жилахъ, работавшихся Александровской шахтой нЪсколько южнЪфе м$д- 
наго рудника, но вмЪфетБ съ тфмъ работалось и въ м$дистыхъь жилахъ нЪФеколько 
западнЪзе Васильевской шахты (фиг. 146) на выход жилы, которая работалась впо- 
слфдетйи изъ этой шахты. По словамъ старожиловъ рудника, Козловымъ были 
вскрыты руды и близъ настоящей Восточной шахты (наиболЪе восточной на фиг. 146). 
Основываясь на томъ, что Козловъ мололъ частью мЪдныя руды, не извлекая изъ 
нихЪ мЪди, заводоуправлене прекратило услове съ нимъ и въ 1887 году приступило 
къ развфдочнымъ работамъ, но не на мЪдь, а на золото. Работы были поручены гор- 
ному смотрителю В. Ф. Полигову, изъ отчета котораго я и заиметвую свЪфдЪня о 
нихъ. Работами изелЪдованы двЪ залежи золотистыхь мЪдныхъ рудъ и двЪ золота. 
Первая залежь на С.-В. отьъ Ивановской шахты въ 75 саженяхъ (ее уже работалъ, 
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какь выше упомянуто, Козловъ) залегаетьъ „въ метаморфизованныхъь сланцахъ 
(кварцевато-хлоритовые) съ содержанемъ золота (золото вообще здЪсь содержится въ 
кварцеватыхъь сланцахъ, а не въ кварцевыхъ жилахъ)“. „Залежь содержала золото, 
мЪдную зелень и бурый желЪзнякъ. До 6 саженъ разработывалась на золото. Содер- 
жавте послЪдняго на горизонтЪ 6-ти саженъ было 2,25—2,5 золотника. Поэтому разв*- 
дочныя работы повели на мЪдь на горизонтЪь 11 саженъ. Шахта остановлена на 
16 саженяхъ на дюритовомъ порфирз“. „Длина залежи по 6-ой сажени —30 саженъ 
при мощности оть 0,5—0,66 саж. На горизонтЪ 11 саженъ мощность 0,66 саж., 
длина 15 саж. Содержаше Ои = 22°/. Руда „мЪдный колчеданъ, включенный въ 
разрушенные хлоритовые сланцы“. 

Другая залежь на С.-В. отъ Старой Восточной шахты въ 90 саженяхъ (на 
фиг. 146 рабочая шахта этой залежи названа Восточной) изсл$дована до глубины 
10 саженъ. На 6-ой сажени длина ея 12 саж., мощность отъ 0,3—0,5 саж. Содер- 
жан!е золота съ глубиной быстро убываетъ, такъ что ниже 5 саженъ залежь работа- 
лась какъ мЪдная. На 10 саженяхь длина залежи достигаетъ 15 саженъ. Руда со- 
стоить изъ „мЪдной зелени и м$днаго колчедана съ прожилками бураго желЪзняка и 
желЪфзистаго кварца, заключенныхъ въ хлоритовомъ сланцф“. Въ 15 саженяхъ на с%- 
веръ отъ мЪфсторожденйя заданъ шурфъ, встр$тивпий прожилки матнитнаго желЪзняка, 
переходящаго въ красный, мощностью отъ 0,10 саж. до 0,15 саж. При разв$дочныхъ 
работахъ изъ этой залежи было добыто до 95,000 пудовъ руды. Почвенная вода была 
встрЪчена на 5 саженяхъ. На глубинф 8 саж. притокъ достигалъь 5 кубическихъ фу- 
товь въ минуту. 

Первая залежь золота была встр$чена на западъ отъ Александровской шахты въ 
25 саженяхъ, съ простиранемъ №О 34” и падешемъ на ЗО оть 60°—65°. По про- 
стираню изслЪдована на 25 саженъ, по паден1ю на 10 саженъ. Мощность колебалась 
оть 0,17 до 0,42 сажени. Содержане отъ 3,5 до 4 золотниковъ. Золота получено 
1 пудъ 5 фун. 3 золотника. Остановлена вел$детве значительнаго притока воды. Вторая 
залежь золота была встрфчена на сЪверъ отъ Александровской шахты въ 12 саженяхт. 
Простиран!е ея съ 3. на В., падее на Ю 55° — 60°. ИзелЬдована по простираню 
на 15 саж. и по паденю на 5 саж. Мощность отъ 0,13 — 0,42 саж. Содержаве 
2 золотника. Притокъ на горизонтЪ 5 саж. былъ равенъ отъ 1’ до 11'/, куб. футовъ 
въ минуту. 

Всего получено золота со всЪхъ четырех» жилъ 2 пуд. 18 фунт. 14 зол. 60 дол. 

Свой отчеть В. Ф. Полиговъ заканчиваетъь выводомъ, что рудникъ представляетъ 
незначительныя залежи, встрфчаюцияся по различнымъ направленямъ въ хлоритовыхъ 
сланцахъ. На выход залежи имфютъ наибольпую мощность, къ низу же мощность 
ихъ уменьшается, поэтому нельзя считать рудникъ благовадежнымъ. 

Со времени работъ Полигова до 1900 года на рудникЪ были только отъ времени 
до времени мелкля работы старателей на золото. 
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РАБОТЫ ПОСЛЬДНИХЪ ЛЪЬТЪ. 


Вопросъ о степени благонадежности Пышминско-Ключевского рудника былъ пред- 
ложенъ мнЪ Главноуправляющимъ заводами въ началЪ изслфдовав1й, какъ наиболЪе 
насущный для заводовъ. 

КромЪ литературныхъ данныхъ, исчерпывавшихся почти цфликомъ вышеупомяну- 
той статьей Новокрещенныхъ, къ моимъ услугамъ были и показаня лицъ, принима- 
вшихъ близкое участе въ прежнихъ работахъ рудника, именно бывшаго смотрителя 
рудника Ф. И. Лантшъ, бывшаго старшаго штейгера А. П. Раева и смотрителя 
по старательскимъ работамъ м$стнаго района, П. Ф. СергЪева. Характеристика м$сто- 
рожден1я, какъ приведенная у Новокрещенныхъ, такъ и получавшаяся по разсказамъ 
лицъ, близко знавшихъ рудникъ, заставляла признать вторичный характеръ веЪхъ 
работавшихся жиль и вмфетЪ очень небольше предзлы ихъ прохожден1я на глубину 
и вытекающую отсюда ихъ недолговЪчность. 

То же впечатлЪн1е производилъ и осмотръ образцовъ породъ и рудъ, собранныхъ 
въ конторз рудника (осмотръ породъ отваловъ старыхъ работь былъ затрудненъ зим- 
нимъ временемъ). Но среди этихъ образцовъ мнЪ попался образчикъ типичной венисы, 
съ включен!ями эпидота, кварца и мелкой вкрапленностью сЪрнаго и частью м%днаго 
колчедана. По словамъ Ф. И. Лантшъ и А. П. Раева, этоть образецъ могъ происхо- 
дить только изъ работъ Восточной шахты. На присутстве венисы въ этихъ работахъ 
указываль и Новокрещенныхъ, сравнивавийй ихъ съ Михайло-Архангельскимъ рудни- 
камъ въ БогословекЪ. Это обстоятельство имЪло сильное влиян1е на все направлеше 
развЪдочныхъ работъ почти въ течене двухъ лЪтъ. Признавая наличность довольно 
значительныхъь еще запасовъ рудъ во вторичныхъ мЪсторожденяхъ, я склоненъ быль 
видфть источник ихъ въ близкихъ мошвныхъ отложеняхъ мЪди въ м$фсторожденяхъ 
первичнаго характера. Намекомъ на ихъ присутстве являлось нахождене венисы въ 
работахъ Восточной шахты. 

Единичность образца венисы въ коллекщи рудника я объяснялъь тфмъ, что рабо- 
тали только вторичныя жилы и случайно коснулись коренного м$5еторожден1я, но не 
разобрались въ немъ и снова пошли по полостямъ отложен1я вторичныхъ рудъ. 

Понятно, что при наличности первичныхъ мЪеторожденй слфдовало главное вни- 
ман1е сосредоточить на нихъ, потому что тамя мЪеторожден1я могли явиться проч- 
нымъ фундаментомъ для мЪднаго дфла. Опираясь на нихъ, можно было бы см5лЪе 
идти на широко поставленныя развфдочныя работы для отысканйя вторичныхъ м$ето- 
рожден1й, на сторонз которыхъ обыкновенно богатое содержаше рудъ и дешевизна, 
разработки. 

Исходя изъ такого представлен1я о мЪсторождени, первой задачей развЪдочныхъ 
работъ было получен1е детальнаго геологическаго плана поверхности. Съ этой цфлью 
была разбита обширная сть шурфовъ, часть которой можно видЪть на фиг. 146 
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(шурфы показаны точками). Шурфовочныя лини были направлены почти перпендику- 
лярно кь лини, соединяющей главвыя шахты наибольшихъ изъ извЪфетныхь жилъ, 
Покровской и Ивановской. Разстояме между лишями было около 50 саженъ, раз- 
стояне между шурфами въ ливяхъ 10, м$5етами 5 саженъ. Глубина шурфовъ колеба- 
лась оть 1 саж. до 7 саженъ. Число веЪхъ шурфовъ превысило 500. 

МЪетами, особенно въ средней части мЪсторожден1я, шурфы были замфнены 
сплошными развфдочными канавами, глубиной въ 1 саженъ. Не дожидаясь результата, 
шурфовки, близъ Восточной шахты и вспомогательной къ ней новой шахты № 7, 
была опущена алмазная скважина. Скважина была задана въ висячемъ боку съ тёмЪ, 
чтобы перес$чь рудный контактъ и войти въ лежачй бокъ, который, согласно утверж- 
денмямъ Новокрещенныхъ, долженъ быль оказаться венисой. Но ни эта скважина и 
ни одинЪъ изъ многочисленныхъь шурфовъ не дали ни одного зерна венисы, не оказа- 
лось ея и въ отвалахъ Восточной шахты. Вм$етБ съ тфмъ ни одинъ изъ шурфовъ 
не попаль на коревное м5сторождене какого либо другого типа, но н$еколько шур- 
фовъ встрЪтили обычнаго для Пышминско-Ключевского рудника типа жилки мЪдныхъ 
рудъ и магнитнаго желЪзняка. На встрёченныхь жилкахъ, частью такъ же, какъ на 
двухъ м$стахъ, указанныхъ — одно П. Ф. СергЪевымъ, другое—-А. П. Раевымъ, начаты 
были небольпия работы съ цфлью опред$лен!я разм$ровъ и качествь пайденпыхъ ими 
указанвыхъ м5еторожденй. ЁКъ числу такихъ работь относятся работы шурфа № 27 
(нЪсколько сфвернфе Средней шахты на фиг. 146), шурфа № 38 (близъ Павловской 
шахты), № 36 (саженъ на 30 южнфе Знаменской шахты), работы шурфовъ №№ 581, 
532, 649, 687, 713, 814 и 819. Жилка магнитнаго, частью бураго желЪзняка, была 
встр5чена саженяхь въ 70 на 3ЗЮЗ отъ Средней шахты и выработана при помощи 
нфеколькихъ послЪдовательно заложенныхъ шурфовъ. 

Особенно много вниман1я было отдано проелБживан!ю рудъ, ветрзченныхъ шур- 
фомъ № 38 и канавой № 12 (здЪеь же и шурфъ № 27). Нахожденме веЪхъ этихъ 
работъ на одной лини съ жилой, работавшейся Васильевской шахтой, давало надежду 
на возможность встрфтить здЪсь крупное м$сторождене и работать его однимъ рудни- 
комъ при помощи Васильевской шахты въ южномъ концф, вновь заложенной Павлов- 
ской на сЪвер$ и вспомогательной Средней. Надежды на это мфсторождене совершенно 
не оправдались. Хотя руды, какъ показано на фиг. 146 неправильными, толстыми, 
черными лин!ями, и протянулись почти на протяжени между Павловской шахтой и 
Средней, но дальше не пошли. Наоборотъ, годъ спустя, были ветр$чены старателемъ 
Е. И Комаевымъ руды, повидимому, въ связи съ рудами Павловской шахты значи- 
тельно сЪвернЪе. ОнЪ были развфданы шурфомъ № 839. 

КромЪ перерывовъ по простираню жилы, вскрытыя всеми упомянутыми работами, 
оказались мало мощными и быстро выклинивающимися въ глубину. Въ сфверной части 
он становились не продуктивными уже на глубин 8—9 саженъ. Около Павловской 
шахты онф прохолятъ, вЪфроятно, не глубже 12 саженъ, и только въ южномъ конц$ 
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скважина № 18 пересЪкла еще жилы при мощности около 2’ на глубин до 17 са- 
женъ. Выработаны были жилки до глубины 10 саженъ. Бъ сложности онЪ дали не 
больше 150000—160000 пудовъ руды съ содержащемъ 10—129°/,. Среди осталь- 
ныхЪ изъ упомянутыхъ развЪдокъ ни одна не дала и такого количества руды, хотя 
цфлый рядъ ихъ представляеть все же жилки, которыя можно было работать съ 
выгодой. 

Одновременно съ заданемъ Павловской и Средней шахтъ на второмъ году работъ 
быль поставленъ паровой водоотливъ на Васильевской шахтЪ и приетуплено къ раз- 
витшю работь изъ нея сначала на 11-ой сажени, а затЪмъ на 15-0й, а къ концу 
третьяго года послЪ начала работъ вся руда выше поелфдняго горизонта выработана. 

Характеръь изм5нен1я мощности рудной толщи совершенно отчетливо виденъ на 
фиг. 147. ВмЪетЪ съ тфмъ здЪеь можно видЪть довольно крутое падене жилы на 
западъ и склонене, т.-е. перемфщене раздувовъ жилы съ пониженемъ горизонта ра- 
боты на югъ. 

Фиг. 148 представляетъ вертикальный поперечный разрЪзъ жилы, проведенный 
вблизи трехъ вертикальныхъ скважинъ: № 25, № 27 и № 28. Скважина № 28 


показываетъ, что ниже горизонта 15 саженъ жила пр1обрЪтаетъь еще больпую мощ- 
ность, но скважины № Эти № 25 ея уже не встрЪтили. На этомъ же разрЪзЪ пока- 
заны работы по второй жилф. Мощность ея вездф не велика, и развите работъ очевь 
незначительно. | 

Въ течеше третьяго года работъ Васильевская шахта удовлетворяла легко по- 
требности мЪднаго завода при постепенномъ повышени содержаня Си, доетигшемъ 
на горизонть 13—15 сажень 20°/.. Къ концу этого года выяснилась невозможность 
углубиться работами изъ Васильевской шахты ниже горизонта 15 саженъ съ имЪю- 
щимися водоотливными средствами, возбужденъ вопросъ о пр1обрЪтеви болЪе сильныхъ 
устройетвъ, а работы Васильевской шахты остановлены. Въ это время отливаются 
работы старой Восточной шахты изъ шурфа № 7 и развиваются развфдочныя работы 
здЪеь. Осмотръ работъ убфдилъ въ полномъ отсутетыи въ лежачемъ боку или вообще 
гдЪ бы то ни было венисы и выяснилъ, что за нее принимались бурыя плотныя массы 
лиственита, дзйствительно иногда напоминающая по внЪшнему виду эту породу *). 

Въ сожал5н1ю, въ работахъ очень мало было найдено и руды. Въ нижнихь за- 
бояхъ на 19—20 сажени попадался еще богатый мЪдный колчеданъ, но только въ 
видф незначительной величины гнЪфздъ въ толщЪ плотнаго твердаго лиственита. Въ 
верхнихъ же горизонтахъ къ юго-западу отъ шахты въ сланцеватой толщЪ работалась 
убогая тонкая жила окисленныхъ рудъ. 

При такихъ усломяхъ, конечно, Восточная шахта не могла восполнить недочета, 
въ добычЪ, явившагося слЪдетнемъ прекращен1я дЪятельности Васильевской шахты, и 


1) Образецъ, найденный мной въ коллекщи рудника, происходилъ, повидимому, съ Согринекаго руд- 
ника и попалъ въ контору Пышминско-Ключевскаго рудника случайно. 
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для пополнен1я добычи были сдфланы попытки къ возможно широкому привлеченю 
старательскихъ артелей къ разработкЪ верховыхъ рудъ въ старыхъ рудникахъ и на 
новыхъ мЪстахъ. Для этой цфли, въ виду того, что довольно часто м$дныя жилы 
золотоноены, и нерЪздко жилка, которая сначала привлекла внимане къ себЪ содержа- 
вшимся въ ней золотомъ, при углублени переходить въ хорошую мфдную жилу, ста- 
вится фабрика для механической обработки золотыхъ рудъ съ одной чашей бЪгуновъ. 
Для этого тБмъ болфе было основав, что южная область мЪ$еторожденя характерна 
преобладавлемъ золота надъ м$дью, и далЪе къ югу было извЪетно уже жильное золото 
или богатыя розсыпи такого типа, который указывалъ на близость коренного мЪето- 


Фиг. 148. 


«9015 м 528 
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рожденля. Въ одномъ изъ нихъ, развфданномъ бывшимъ горн. смотрителем Марша- 
ловымъ на Ильинскомъ Угорф, по показанямъ П. Ф. СергЪева, жила была вырабо- 
тана только до 8 саженъ и оставлена съ золотомъ и при значительной мощности. 
На этомъ м%сторождени и р$шено было основать для начала золотое дЪло. Была 
пробита шахта до 11 саженъ глубины, перерзавшая жилы на 9—10 сажени. Ввер- 
шлагомъ были пересфчены двЪ жилы, съ крутымъ паден1емъ на №, одна мощностью 
до 0,6 саж., другая 0,25—0,3 сажени, разстояне между ними до 3 саженъ. Жилы 
состоять изъ рыхлаго разсыпающагося въ песокъ бЪлаго кварца, представляющаго въ 
центр$ жилы сплошную массу, а по краямъ включеннаго въ видЪ отдфльныхъ тон- 
кихъ чечевицъ въ слоистую толщу боковыхъ породъ. Содержаве около 2,5 золотника. 
Четвертый годъ работъ характеризуется широкимъ развитемъ старательскихъ работъ, 
постепеннымъ зам$щешемъ Васильевскихъ рудъ старательскими и понижешемъ со- 
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держан1я мЪфди. Среднее содержане мФфди, по плавкф въ перодъ проплавлен!я рудъ 
Васильевской шахты, поднялось до 11°/., тогда какъ въ 1903 году опустилось до 79/%. 


РЕЗУЛЬТАТЫ РАБОТЪ И ВЫВОДЫ ИЗЪ НИХЪ. 


Шурфовка окрестностей рудника, вмфст съ произведенными въ этой области 
работами полевыхъ геологическихъ парт, устанавливаетъ большое однообразе въ 
петрографическомъ характерЪ ея. 

Вся она занята довольно основными изверженными породами, характеризующимися 
на большей части поверхности площади преобладанемъ щелочныхъ земель, умЗрен- 
нымъ количествомъ 40. и щелочей. 

Привожу три анализа этихъ породъ, взятыхъ изъ столбиковъ двухъ алмазныхъ 
скважинъ № 4 и № 11 и одинъ изъ шурфа № 5399. 


й №4 193' ими и ями 199 й № 539а 
5 0,. .... . . 46,95 18,25 48,00 80,0 44,78 74,6 38,20 63,7 
АБО. .... . . 1744 188 16,29 15,9 16,41 161 29,90 2959 
Ре, ...... 488 3,0 1704 44 1592 159 9,51 6,0 
Ее. 6,44 3 0 50 5,93 | 4 3.66 54 
Мпо 0,23 | ° 0,30 | 0,16] ’- 0,92 
040. 9.88 176 10,34 18,5 9,42 168 2,70 5,0 
М0 512 128 — 8,36 209 6,28 15/7 32,17 80,4 
К.О. 3,07 33 233 95 0935 96 що 
М№а,0 303. 47 019. 12 о м 
Потеря ип. прк. 313 18,0 3,02 17,0 10,02 55,0 10,36 57,6 
Си. 00 00) — 1005 — 100 Е 
№о- 000 0,02 — НЪтТЪ — нЪтъЪ — 0,02 — 
50. . . 0,10 — слфды  — НЪТЪ — н®тъ  — 
Р,О.. О = 0,34 — 034 — ‘бб 

100,31 100,14 99,84 99,87 


550, : В,О; : ВО В,0 = 4:1:2,4 4:1:2,4 4,3:1:2,7 74:1:10,2 


Въ петрографическомъ очеркЪ былъ описанъ цфлый рядъ шлифовъ этихъ по- 


родъ 1) (фиг. 75, 76, 77, 43). По внфшнему виду это темныя, сФровало-зеленыя, 
большею частью довольно мягыя породы, часто съ довольно крупными выдфленями съ 
типичной формой авгита. Н%сколько рже порода испешрена и б$лыми пятнами по- 
левыхъ шпатовъ или чаще замфщающаго ихъ цоизита. Въ шлифЪ мы наблюдаемъ 


1) Стр. 113 и 99. 
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обыкновенно волокнистую роговую обманку, зеленовато-бурыя слюды, цоизитъ, иногда 
явственно вторичный кварцъ. Структура ихъ преимущественно порфировая. Среди 
нихъ мы можемъ различать д1оритовые, д1абазовые, эпидоритовые порфириты и рфже 


змЪевики. 


Изр$дка на площади рудника, особенно близъ Средней шахты, встрфчаемъ очень 
тонко зернистыя порфировыя разности породъ чисто щелочныхъ гранитовой группы. 
Примфромъ могуть служить 69' изъ скважины № 6 и 44' изь № 7, фотограф 
воторыхъ переданы на фиг. 132 и 138. 

О состав ихъ можетъ дать поняте анализъ образца изъ скважины № 6 съ 


72-го фута. 


0. . 
АТО: . 

Ее, Оз. 

Ее0 . 
Мпо. 
Сао. 
Мо. 

К›О 

И 
Потеря при прокал. 
№0-- 0. 
СиО . 

5О: 

РО, 


И ВУИ 
13,92 153,6 
1,354 0,8 
1,30 1.9 
0,04 
0,91 1,6 
0,49 1,2 
6,96 7,4 
1,64 2,6 
0,70 —= 
нЪтЪ = 
0,12 — 
слЪды — 
0,58 —= 
99,62 


Слфдуя принятымъ нами раньше положенямъ, минералогическлй составъ породы 


представится въ такомъ видЪ: 


альбита . 
анортита 
ортоклаза 
блотита . 
мусковита 
кварца, . 


Надо полагать, порфиры распространены на площади рудника въ области Восточ- 
ной шахты и южной части рудника больше, 
смотр, но они замаскированы сильными вторичными процессами, вЪроятно, какъ это 


ч$мъ это кажется при первомъ про- 
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слфдуетъ заключить по отчетливой картинЪ, наблюдаемой въ Благодатныхъ рудникахъ 
и въ Мостовскомъ участкЪ, съ появлешемъ этихъ же породъ и связанными. Это про- 
цессы пнеуматолиза, проявляющиеся обильнымъ образованемъ карбонатовъ и слюды, 
уже упомянутые мной въ петрографической части. Съ особенной силой они проявляются 
въ щелочно-земельно-желфзистыхъ и глиноземистыхь группахъ, приводя къ 0бразо- 
вантю значительныхь толщъ лиственита. 

Въ петрографическомь очеркЪ я уже пользовалея для иллюстращи лиственитов% 
двумя примфрами рудника, именно 211-ымъи 243 футами скважины № 18 (фиг. 110 
и 111). 

Въ работахъ Восточной шахты и Средней мы можемъ найти листвениты, ко- 
торые почти сплошь состоятъ только изъ карбонатовъ и кварца. Особенно обращаетъ на 
себя вниман1е лиственитъ изъ шурфа # 20, выбитаго полевой геологической партей 
въ окрестностяхъ рудника. ЭдЪсь онъ отличается крупнозернистью, свойственной крупно- 
зернистымъ метаморфическимъ известнякамъ (зерна достигаютъ 5 шш. въ попереч- 
ник*Ъ). 

При обработкЕЪ образца изъ этого шурфа разведенной соляной кислотой получи- 
лось 33,40%/, нерастворимаго остатка, содержавшаго 91,69/) %0.. 

Составъ части, перешедшей въ растворъ, былъ слфдующи: 


Оо о о 
О Е. а 
ИО, по Фе ни. 00 0,6 
О 
Мб ое а 933 
С ен: 
100,00 
Отеюда имфемъ: 

МС0, ..... 78,40/, 

(РеМп) С0.. . .. 17,6 „ 

Сабо ..... 3,0, 

Я. Ар 09. 

И 0,6 › 

100,5°/, 


Анализъ типичнаго лиственита изъ Средней шахты далъ слфдующие результаты: 


5, 49,75 1719 
О 12,65 — 194 
А во 3,40 2,1 
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О ивы Зоо №: ВИ 5,28 | о 
Ус ре о бб 0,38 | я 
я 0 еж 8,60 15,3 
ро. ик 6,85 17,2 
О ы Е 0,68 0,72 
ее а 0,72 1,1 
И х | НО. . 101 
отеря по недост.. . 17,74 40,3 | С0,. . 362 
№0,00. .... От 
|9: и В 0,12 
О, М т 0,56 
у 0,22 
100.00 


За недостаткомъ цифры для СО, количество карбонатовъ можетъ быть опредфлено 
только приблизительно, исходя изъ минералогическаго состава, наблюдаемаго по шлифу, 
именно: 


Мусковита. 18 % 
Хлорита и пирофиллита . . . 6—8 , 
Вварща оо © 48 , 
В, о В о 15 „ 
ООО в Зо Е в М 
Небо о тть Е и 4—5 ,„ 


Исчисляя составъ первоначальной породы, на мЪетЪ которой мы находимъ лист- 
вениты, исходя изъ предположенля, что при карбонатизащи не вносилось новыхъ 
элементовъ кромё СО, и не уносилось прежнихъ, получимъ: 


елочн. полев. шпатовьъ. . . о 
в о близь № 50 
анортита. ... . . . 22 ,„ 
магнитн. желЪзн. . . . . . 5, 
роговой обманки . . . . . 53, 
85/5 


Синтетический составъ очень близокъ къ составу эпидоритовыхъ порфиритовъ 
рудника. 

Еще въ большей степени, чЪмъ карбонатизащя, на площади рудника развито 
местное проявлене сильнаго распылен1я и смят1я породъ, сопровождающееея почти 
полной гидратизащей первоначальныхъ минераловъ. 

Въ результат получаются толщи хлоритовыхъ и кварцево-хлоритовыхъ сланцевъ, 
въ которыхъ мы и не узнали бы первоначальныхъ породъ, если бы не наблюдалось 
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цфлаго ряда постепенныхъ переходовъ. То же можно сказать и по отношен!ю къ кар- 
бонатизаци: между типичнфйшими лиственитами и порфиритами наблюдаются всЪ пе- 
реходныя ступени. 

Прим$ры смятыхъ порфиритовъ были приведены въ петрографическомъ очеркЪ 
(фиг. 77 и 131). Въ предфлахъ рудника этоть процессъ наблюдается и на порфирахъ, 
какъ это видно на фиг. 139 и 133. 

\Ж\(илы м$дныхъ рудъ сосредоточиваются преимущественно въ областяхъ развитя 
уралитовыхъь и пироксеновыхъ порфиритовъ, т. е. наиболЪе богатыхъ кальшемъ по- 
родъ групиы; наоборотъ, въ сосфдетв$ съ крайними представителями магнезальной 
магмы, каковыми на прилегающей площади являются змфевики, жилъ мФфдныхъ рудъ 
до сихъ поръ еще вовсе не наблюдалось. Исходя изъ представленй, созданныхъ для 
Богословекихъ м$фдныхъ м$сторождений, этого мы могли бы ожидать а рг1от!. ДЪйетви- 
тельно, тамъ м$дныя руды связаны съ крайними представителями известково-желЪзи- 
стой магмы, на столько богатой сфрнистыми соединен1ями м$ди, что, согласно теор1и 
Федорова, залежи мЪди тамъ имфютЪъ главнфйше первичный характеръ, представляя 
обычно только контакты рудоносной магмы съ боле древними породами, благодаря 
благопраятнымъ физико-механическимъ условямъ обогащенные м$днымъ колчеданомъ 
въ пер1одъ, предшествовавиий затвердфванио магмы. 

Не то мы наблюдаемьъ на Пышминско-Ключевскомъ рудникЪ. О первичности 
здВшнихь мсторожденй до сихъ поръ не можеть быть и рфчи. Это типичныя мф- 
сторожден!я вторичнаго характера. Но и магма основныхъ породъ Пышминско-ЁВлю- 
чевекаго рудника не можетъ быть поставлена рядомъ съ авгито-гранатовыми породами 
Богословскаго округа. Кальшевыя ея разности только приближаются къ посл днимъ, 
будучи все же несравненно легче и кислЪфе ихъ. Понятно, что и богатетво нашихъ 
породъ мФдью не можеть идти въ сравнене съ Богословскими рудниками '). 

Не явись 0с0бо0 благопрятныхъ условй, мы можетъ быть и обнаружили бы при- 
сутетые Си въ Пышминеко-ЁКлючевскихъ породахъ, но только какъ лишнюю деталь 
въ совокупности ихъ петрографическихъ признаковъ. Эти благопраятныя условя со- 
стоять въ проявлени на рудоноеной площади поелфдстый сильныхъ дислокащй въ 
видЪ областей смятя и распылен1я породъ или въ вид простыхъ глубокихъ трещинъ 
безъ нарушен1я цЪльности прилегающихъ породъ. Эти трещины и области смят1я дер- 
жатся преимущественно меридональнаго направлен1я съ частыми поперечными отвзт- 
влен!ями, соединяющими иногда главныя трещины между собой. 


') По приведеннымъ выше анализамъ, породы рудника въ большинств$ содержать Си, въ количе- 
ствф до 0,19°/, но такое содержав1е наблюдается и въ порфиритахъ и щелочныхъ порфирахъ одинаково 
и не мудрено, —тонкая вкрапленность колчедановъ наблюдается и въ посл$днихъ породахъ. Присматриваясь 
къ приведеннымъ анализамъ породъ изъ различныхъ частей Верхъ-Исетскихъ заводскихъ дачъ, мы въ 
большинствЪ случаевъ найдемъ цифры содержаная См, и при томъ не менЪфе, ч$мъ въ породахь Пыш- 
минско-Ключевскаго рудника. Это обстоятельство противорфчитъь прелположен!ю, что однЪ породы богаче 
мфдью, другя бЪднЪе; но при такомъ маломъ содержанш лля получен1я точныхъ цифръ нужно бы взять 
большя массы породы и при томъ въ свЪжемъ состояни. 
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Вс эти области нарушеня сплошности породъ являются главными водными 
артер!ями, собирающими какъ подземныя воды, выщелачивающая рудоносныя породы, 
такъ и принимающими большую часть поверхностныхъ водъ изъ ближайшихъ окрест- 
ностей рудника. Вышесказанное подтверждается ярко той неравном$рностью притока 
воды, какая наблюдается постоянно всюду въ окрестностяхъ рудника. Достаточно упо- 
мянуть, что при прежнихъ работахъ на богатой Ивановской жилЪ, при глубинЪ работъ 
до 28 саженъ, отливъ поглощалъ работу 100 сильной паровой машины, тогда какъ 
немного сфвернЪе на жилахъ, работавиихся Тихвинской и Покровской шахтами, при 
глубин работъ до 44 саженъ, довольствовались 40 сильной машиной. На Васильев- 
ской шахт мы съ нашими прежними водоотливными средетвами не могли идти ниже 
15 саженъ, тогда какъ не остановились передъ попыткой съ насосами, обладающими 
значительно меньшей производительностью, отлить до 21 сажени работы Восточной 
шахты, отстоящей отъ Васильевской въ разстоянйи около 140 саженъ. 

Процессъ отложен1я рудъ можеть быть объясняемъ осаждентемъ сЪрнокислыхъ 
солей (въ видф которыхъ, вБроятно, поступаетъь мфдь и желЪзо, выщелачиваемыя изъ 
порфиритовъ, въ полости трещинъ), способными окисляться органическими веществами, 
растворенными въ поверхностныхъ водахъ, поступающихъ въ т же трещины съ по- 
верхности и увлекаемыхъ зат$мъ въ общемъ движенши внизъ и къ югу. ПослЪднее 
зависить отъ орографичическихь услов!й мЪстности, постепенно понижающейся къ югу. 
Этому направлен!ю слфдуеть и отложен!е рудъ, постепенное уклонен1е нижнихъ частей 
жилы въ томъ же южномъ направлени. 

Щелочи, углекислота, являющ1яся конечными продуктами окисленя углерода 
органическихъ веществъ, выщелачиваемыя изъ слоя растительной почвы, постепенно 
разрутаютъ и растворяютъ зальбанды водоносныхъ артерй и открываютъ новые пути 
для отложеня рудъ. Процесеъ этотъ, очевидно, продолжается и въ настоящее время. 
Подтвержден!е этого мы находимъ въ содержанш Си и свободной О. въ водахъ Во- 
сточной шахты. 


Въ одномъ литрЪ содержалось: 


Си свободной ХО, 
въ водЪ съ 22 саж. изъ южнаго забоя. . . . 0,0128 ст. 0,021 ст. 
ен „ СЪвернаго забоя. . . 0,001, нЪтъ 
о С 1 саженье о. 0,0088 ›„ НЪтъЪ 


Если изложенныя выше условя отложен1я мфдныхъ рудъ справедливы, то, слФдуя 
снизу вверхъ, мы должны замЪфтить такой порядокъ отложен1я: до н$котораго гори- 
зонта мы вовсе не найдемъ мЪ$дныхъ рудъ; онЪ здЪеь или не отлагались, или же, 
если возрастъь жилы значительный, и размывъ могъ обнажить ея голову, руды выще- 
лочены начисто поверхностными водами, изобилующими свободнымъ кислородомъ, те- 
ряющимся на нФкоторой глубинЪ; немного ниже мы найдемъ остатки выщелачиванья — 
бурые жел$зняки и, наконецъ, м$дную зелень. 
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Для нашего рудника первые слФды м$ди замфчаются на 2 саженяхъ отъ поверх- 
ности. Продуктивными жилы становятся на 3—4 саженяхъ. Постепенно мощность и 
богатство жилы возрастаютъ. На 8 саженяхъ, иногда нфеколько выше, замфчаются 
первые сл$ды колчедановъ. На 12 саженяхъ для нЪкоторыхъ жилъ уже въ главной 
массе руда колчеданистая, для другихъ же горизонтъ колчеданистыхъ рудъ понижается 
до 20 саженъ (Ивановская жила). 

Наибольшая мощность жилы лежитъ всегда неглубоко. Для болыпихъ жиль она 
наблюдается на глубин$ 15—20 саженъ, въ нФкоторыхъ случаяхъ, особенно тамъ, 
гдЪ жилы анастомозируютъ, наблюдается и выше. За горизонтомъ наибольшей мощ- 
ности, жилы постепенно теряютъ свою мощность и, наконецъ, становятся непродуктив- 
ными. Глубина, до которой ихъ можно считать продуктивными, очень различна. Для 
Покровской жилы она, повидимому, около 35 саженъ. Работы болфе глубокихъ гори- 
зонтовъ имфли дфло только съ мЪФдистымъ колчеданомъ. Ивановская жила перес$чена 
нами алмазной скважиной на глубинз около 35 саженъ съ хорошимъ еще составомъ, 
но мощности только около 3'. Небольшия жилы исчезаютъ совершенно на глубин 
15—10—8 саженъ. 

Можно считать, что наиболЪфе выгодной глубиной для поисковъ жилъ авляется 
6—8 саженъ, на большей глубинЪ мелкля жилы уже исчезаютъ, на меньшей н$ко- 
торыя изъ большихъ жилъ проявляются только очень слабо. 

Какихъ либо руководящихъ положенй при поискахъ и развЪдкахъ жилъ м$д- 
ныхЪ рудъ очень мало. Толща щелочно-земельно-желфзистыхъ и щелочно-земельно-гли- 
ноземистыхъ породъ рудничной области имфетъ обширное распространене. Ширина 
ея доходить до 10 верстъ, въ длину же она еще больше. Эти породы проходатъ че- 
резъ всю дачу Верхъ-Исетскаго завода съ сЪвера на югъ. Правда, на сЪверф онЪ 
представлены почти исключительно чисто матнез1альной разностью—зм$евиками. 

Если будемъ проелЪживать только болфе богатыя кальшемъ, но бЪдныя глино- 
земомъ разности, то увидимъ, что ихъ распространене значительно ограниченнЪе, но 
все же и онЪ проявляются въ н$фсколькихъ участкахъ всей площади. Еели обратимся 
къ полосф ихъ, содержащей въ себЪ елфды мЪФдныхъ рудъ, то ширина ея все же бу- 
деть больше версты, при чемъ отъ м$фднаго рудника она протягивается на югъ, гдЪ 
наблюдается сильная карбонатизащя и вмЪст® развиме золотыхъ мфеторожденй, и на 
сЪверъ, при чемъ въ этомъ направлен он раздфляются на дв$ вЪтви; одна напра- 
вляется на деревню Балтымъ и дальше за нее, другая проходитъ черезъ урочище на 
р. ЛебяжкЪ. Близъ Балтыма и на ЛебяжкЪ замЪфчаются и признаки м$дныхъ рудъ. 
Здфеь имфются старыя работы, прослЪживавпия м%$дную руду. 

На ЛебяжьЪ были возобновлены развЪдочныя работы зимой 1902/3 года, но не 
дали благопуятныхъ результатовъ. Несмотря на незначительность извфетныхъ до 
сихъ поръ м%сторожденй, признаки Си и на БалтымЪ и тфмъ болфе на ЛебяжЕЪ 
несомнфнны. А такъ какъ разстоян1е этихъ пунктовъ отъ МЪднаго рудника отъ 6—8 
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верстъ, то поле для развфдочныхь работъ, очевидно, здфсь широко. На всемъ этомъ 
обширномъ протяжени мы можемъ найти безчисленное множество полосъ, характери- 
зующихся сильными нарушенями сплошности и разнообразными гидрохимическими 
измЪненями, но намЪтить пункты для развфдочныхъ работъ потому и трудно, что 
площадь развит1я рудоносныхъ породъ обширна, полости распылен1я породъ и простыя 
трещины слишкомъ многочисленны. 

Расшурфовывать всю площадь сплошь было бы пожалуй и рацонально, если бы 
шурфы давали больше наводящихъ указан1й, но надо сознаться, что произведенная 
первоначально расшурфовка довольно значительной площади (около 2 [] веретъ) дала 
больше случайно встр$ченныхъ жилокъ м$фдныхъ рудъ, большею частью уже вырабо- 
танныхъ, чЪмъ указан1й для будущаго направленная поисковыхъ работъ. 

Необходимо болфе детальное, болЪфе кропотливое изучен1е той области, въ которой 
мы уже работаемъ, прежде, чфмъ р№зшиться идти на новыя, еще нетронутыя м%ста, '). 
До тьхъ же поръ казалось полезнымъ, разъ уже приходится признать слабость какихъ 
либо руководящихъ теоретическихъь указан!й для того, чтобы они позволили намъ зна- 
чительно съузить область заданя развфдочныхь работъ, по крайней мВрЪ постараться 
значительно оживить инищативу поисковъ, постараться замфнить глаза и пытливость 
немногихъ лицъ рудничной администращи десятками глазъ и инищаливой многих 
лицъ. Короче, крайне желательной являлась широкая организащя старательскихъ ра- 
ботъ, гдЪ каждый членъ артели былъ бы заинтересованъ самостоятельно. Очень благо- 
праятнымъ для развитя предиримчивости старательскихъь артелей является то обстоя- 
тельство, что районъ распространен1я м$дныхъ рудъ характеризуется, какъ выше упо- 
мянуто, золотоносностью, причемъ золото начинается часто прямо изъ подъ дерна и 
постепенно формируется въ золотоносныя жилы, поел$дн1я же очень часто приводятъ 
къ МЪФДНЫМЪ жЖиламъ. 

Вопросъ о золотоносноети рудничнаго района мало изученъ. Только послЪднее время, 
посл работы въ Мурзинскомъ участкЪ, выяснилось для меня участе и важная роль 
порфировъ въ образовани золотыхъ м$сторожденй, когда я уже не принималъ непо- 
средственнаго участ!я въ работахъ рудника. КромЪ того, къ югу отъ рудника поверх- 
ность закрыта мощнымъ покровомъ наносовъ и элюшя и трудно доступна для изу- 
ченя. Для изучен1я характера распредЗлен!я золотоносныхъ областей въ ближайшихъ 
окрестностяхъ рудника сл$довало бы только еще разъ внимательно пересмотрЪть какъ 
матер1аль, собранный раньше, такъ и доставленный посл$дними алмазными скважинами. 

Для привлечен1я старателей сейчасъ же, какъ только работы на Ильинской жилЪ 
обнаружили возможность сводить на золотЪ концы съ концами, приступлено было къ 
постановк5 фабрики съ одной парой бЪгуновъ и было разр$шено копаться всякому, 


т) Матераль для такого изученля сильно увеличень многочисленными алмазными скважинами, 
пройденными въ послЪднее время. 


Труды Геол. Ком. Нов. СЕР., вып. 22, 28 
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гд$ кто пожелаетъ, конечно, подъ надзоромъ рудничной администраци и часто при 
матер!альной поддержкЪ рудника. Надзоръ за старателями ограничивался выдачей раз- 
р»шен!я на работу на данномъ участкЪ, надзоромъ за правильностью работъ, иепол- 
нен1емъ требованй инструкщи для безопаенаго веден1я работъ, пер1одическимъ осмот- 
ромъ веЪхъ работъ со сборомъ образцовъ породы по выработкамъ; наконецъ, пр1емкой 
рудъ и золота и надзоромъ за промывкой на фабрикЪ. СодЪфйетвне со стороны упра- 
влен1я рудника выражалось въ проведени за свой счеть такихъ подготовительныхъ 
выработокъ въ пустыхъ породахъ, которыя артели не подъ силу, а также въ принятии 
на себя такихъ работь по руднику, которыя являются общими для н%Ъеколькихъ 
артелей. 

Въ н%которыхъ случаяхъ управлен!е рудника само продолжало таке забои въ 
старательской работ$, которые старатели считали для себя невыгодными, если эти забой 
казались обЪщающими встрфчу новыхъ раздувовъ жилы или выяснен1е другихъ какихъ 
либо вопросовъ, важныхъ въ смыслЪ знакомства съ мЪсторождешемъ. 

Вышеупомянутая организащя работъ не замедлила принести свои плоды: стара- 
тельская руда позволила мЪдному заводу продержаться въ течен!е цЪфлаго года тогда, 
когда работы на глубокихъ горизонтахъ, за неимфн1емъ водоотливныхъ средетвъ, были 
прекращены. Но во всякомъ случаБ ограничить развфдочныя работы только работами 
старателей и прослБживаньемъ того, что они найдутъ, при желани прочно организо- 
вать мЪздное дЪло на Пышминеко-Ключевекомъ рудникЪ, было нельзя. Жилы мфдныхъ 
рудъ начинаются глубоко и далеко не вс он обнаруживаются на поверхности золото- 
носностью элюня. 

Не смотря на незначительность рудныхъ запасовъ, которыми мы располагали по- 
стоянно на Пышминско-Влючевскомъ рудникЪ, заводъ работаеть и работаетъ. Мы 
знаемъ вмЪзстЪ съ тфмъ, что рудникъ когда то считался выработаннымъ и былъ оста- 
новленъ. Между тЪмъ оказалось возможнымъ работать на немъ для насъ не менЪе, 
если не болЪфе выгодно, ч$мъ прежде, при производительности завода, также не усту- 
пающей прежней. 

За время нашихъ работъ мы можемъ установить, что чЪмъ дальше, тЪмЪъ виды 
на рудникъ лучше и лучше. На этомъ основани мы имфемъ право думать, что та же 
площадь рудника, на которой работали до насъ и на которой работаемъ мы теперь, 
содержитъь и еще жилы мЪдныхъ рудъ, скрытыхъ отъ насъ на глубинЪ и потому мало 
доступныхь неглубокимъ и несистематическимъ работамъ, какя по плечу старателю. 

За отсутствтемъ какихъ либо указан, позволяющихъ сосредоточить разв$дочныя 
работы на опред$ленныхъ мЪ%стахъ, приходилось постараться найти дешевый способъ 
прор$зать эту площадь сплошь. Это дешевле всего можно сд$лать путемъ непрерывнаго 
прохожден1я скважинъ алмазнымъ буренемъ отъ шурфа къ шурфу, пока не перерз- 
жемъ всю площадь, богатую рудами. Средняя ширина ея около 300 саженей. НаиболЪе 
выгодной длиной скважинъ по практик бурен1я на рудникЪ5 оказывается 30 саженъ. 


ГлавА УП. Рудныя мъстоРОЖдЕН!Я ВЕРХЪ-ИсЕТ. зАв. и РЕВДИНСКОЙ ДАЧИ. 219 


СлЪфдовательно, чтобы прорфзать рудоносную площадь во всю ширину, нужно задать 
5 шурфовъ. При двухъ станкахъ Крелуса, задолженныхъ на рудникЪ для этой цЪли, 
мы можемъ пройти въ годъ до 30 скважинъ или до 5 сплошныхъ поперечныхъ линй. 
Разстояне между буровыми лишями было принято въ 50 саженъ. При этомъ услов!и 
поступательное движене по простираню рудной области будетъ около 150 саженъ 
ВЪ ГОДЪ. 

Наибол$е выгодной глубиной проведен1я скважияъ является 6—8 саженъ, смотря 
по высот уровня грунтовыхъ водъ. При такой системБ мы не можемъ ручаться, что 
не пропустимъ ни одной жилы '), такъ какъ мног1я изъ нихъ обладаютъ протяженемъ 
меньше даже 20 саженъ, но не пропустимъ, по крайней мЪрЪ5 наиболЪе значитель- 
ныхъ. Особенно же выгодная сторона этой системы работъ, что при ней мы получаемъ 
рядъ сплошныхъ, мало удаленныхъ другъ отъ друга разрЪзовъ всей площади рудника. 
Это же обстоятельство обфщаетъ возможность, путемъ постоянваго кропотливаго сли- 
чен!я образцовъ породъ, подмфтить такля детали строен1я рудника, которыя позволять, 
наконецъ, намъ значительно съузить область будущихъ развЪфдочныхъ работъ. 

Впервые систематическмя работы по бурен!ю были введены въ смЪту 1904/5 года, 
въ сумм 9545 руб. При проектированномъ размфрф добычи — около 330,000 пудовъ 
руды, развфдка алмазнымъ бурешемъ ляжетъ 2,39 копфйки на пудъ. ВмЪетВ съ т$мъ 
не прекращались разв$дочныя работы на рудныхъ признакахъ, встрфченныхъ нами 
раньше. Необходимо разечитывать, что тая работы придется вести и впоел5детии при 
изслфдовани показан, ожидаемыхъ отъ алмазныхъ скважинъ. Такого рода работы 
состояли изъ небольшой шахты, глубиной до 10 саженъ съ горизонтальными выра- 
ботками на этомъ и частью на верхнихъ горизонтахъ до 45 саженъ протяженемъ въ 
совокупности. 

По смт на 1904/5 годъ предполагалось проходить до 4 такихъ шахтъ, съ 
общей совокупностью до 180 саженъ горизонтальныхь выработокъ, на сумму всего 
7,535 рублей, что даетъ на пудъ руды 2,52 копейки. Веего развздочныя работы 
должны были ложиться на пудъ руды 5,2 копейки. 

Рядъ скважинъ, пройденныхъ къ лфту 1905 года, занесенъ въ планъ фиг. 146. 
На лин!яхъ н$Фкоторыхъ изъ нихъ показаны пересфченныя части жилокъ мЪдной руды, 
напр., № 34 въ южной части плана. Одинъ изъ шурфовъ, заданныхъ съ цфлью заложен1я 
изъ него скважинъ, именно № 864 (въ сЪверной части плана) самъ сЪлъ на довольно 
значительную жилу, которая работалась затЪмъ весь 1905 годъ. Работы по ней пред- 
ставлены на фиг. 149. Особенностью жилы является необыкновенно пологое для 
Пышминско-Ключевскихъ жилъ падеше. 


1) Нужно замфтить, что совершенно необходимо просльживать немного ве только встр$ченныя жилы, 
но и все, что представитъ какой нибудь намекъ на нихъ, тонк1е проникнутые желЪзвой охрой прожилки 
и пр. Точно также при работф сов. необходимо пресл$довать каждое чуть замфтное отв$трлен1е, ипаче 
сплошь да рядомъ мы будемъ проходить вблизи болышихъ раздувовъ, совершенно не замБчая ихъ. 
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Чтобы дать себЪ возможно болфе правильное представлене по вопросу о благо- 
надежности и долговфчности рудника, слдуетъ посмотрфть, какъ измЪняется его про- 
изводительность во времени. 


Фиг. 149. 


зованю — 


"5 


Согласно указанямъ Новокрещенныхъ, наибольшая цифра добычи въ прежнее 
время падаетъ на 1870/1 годъ. Въ это время она достигла 260,243 пудовъ при сод. 6%. 
Выплавлено было мфди 16,649 пуд. Наивысшее содержан!е м$ди въ рудЪ было 7,25%. 

‚.Со времени возобновленя работъ рудника цифры добычи представляются сл5дующими: 


Добыто руды. Выплавлено м$ди. 

ТОО за 5,000 ни. 1,834 п. 05 ф. 
О. 547,146 „ 17795. ЭТ. 
ОЗ 460,039, ее В 
Я 243,497 ‚ 32,989 „ —, 
1904/5..... 295,404 „ 90989. 30 
_ 1.556,086 п. _ 104,790 п. 04 ф. 


Если допустимъ, что въ томъ же 1905 году переплавлена вся добыча 1904/5 года, 
что, конечно, невозможно, то среднее содержанте мфди по плавкЪ за все время дЪй- 
стыя завода будеть 6,7’); такимъ образомъ, дЪйствительное истинное содержание 
мфди, извлекаемой плавкой, около оо. 
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Нужно сказать, что и добыча и °/, содержан!я сильно понизились, благодаря 
долгой задержкЪ въ оборудовани рудника водоотливными устройствами. До тЪхъ же 
поръ, пока работы шли полнымъ ходомъ, среднее содержан!е м$ди (считая за все время 
съ возобновлен!я завода), постепенно поднимаясь, дошло до 11 и даже нЪеколько 
больше °/.. 

Въ настоящее время рудникъ оборудованъ солидными водоотливными устройствами 
и приступлено снова къ разработк$ большихъ жилъ, почему нужно ожидать, что содер- 
жан!е м$ди снова поднимется. 

Приведенныя цифры говорятъ ясно, что не смотря на то, что рудникъ уже два 
раза работался и бросался какъ истощенный, мы въ трет!й разъ работаемъ не только 
не хуже, а значительно лучше, чфмъ прежде. Это обстоятельство говоритъ ясно, чте 
за время работъ рудника развфдочныя работы не соотв$тствовали эксплуатацоннымъ. 
Мы значительно увеличили сравнительно съ прежними затраты на развЗдочныя работы 
и были вознаграждены. При соотвЪтствующихъ затратахъ на постоянныя развЪдЕй 
рудникъ проработаетъь не меньше, а навфрно больше, чфмъ работалъ уже со времени 
своего возобновлен1я. Затраты на развЪдочныя работы не слдуетъь понижать дальше 
предфла, установленнаго при составлени смЪты на 1904/5 годъ, т.-е. ниже 5—6 коп. 
на пудъ проектируемой къ добычЪ руды. 

Не слфдуетъ останавливаться также передъ повторешемъ изучен!я всего доста- 
вленнаго рудникомъ петрографическаго матер1ала, такъ какъ это можетъ даль не 
только руководяшля положен1я для направленя развфдочныхъ работъ на площади руд- 
ника, но и для опредБлен1я болфе обЪщающихъ площадей на той обширной площади 
порфиритовъ, которая указана выше. 

О составё Пышминско-Ключевскихъ рудъ могутъ дать представлен!е четыре ана- 
лиза, произведенныхъ Уральской химической лаборатор1ей изъ штабелей, сложенныхъ 
при развЪфдкахъ, веденныхъ В. Ф. Полиговымъ. 


№ 1. №9. № 3. № 4. 
Гигроскоп. воды 2,08 259 2.23 4,16 
Потеря при прокалив. 6,94 Е 10,51 10,92 
$50. . 96,79 21,20 98, 8" 3,16 
о: 1,28 8,10 4,92 5,42 
Ее. (. 35,78 29.18 28,84 37,10 
Сао а а ТЫ 1,00 0,92 
ИО Ее. 68 0,67 7 0,58 
о о № нЪтъ 1.12 нЪтЪ 0,59 
В фо 21,35 12,08 12,09 

99,61° ‘99.7%; 599,7 199,349 


у 50 / _ .0 у О 
к 2 В О и 0х 900% 
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Содержан!е м$ди въ поверхностныхъ рудахъ изъ нфкоторыхъ жилъ привожу въ 
сл$дующей таблицЗ: 


Шурфъ № 814. . . 3—10% Шахта Ивановская. . . 4 — 21 
: ь‚ 819. .. 8—105 ‚ Покровская. . . 11/2—14 
В 8 — 14 ь„ Росточная. . . 9 — 10,5 


й) 


Содержане рудъ изъ раздува Васильевской жилы съ горизонта 12, 13, 14 и 15 са- 
женъ не опускалось ниже 20°/, металлической м$ди. 


Золотыя МЬСТОРОЖДЕН1Я И ЖЕЛЪЬЗНЫЕ РУДНИКИ. 


Содержане золота особенно высоко въ рудахъ Восточной шахты. ЗдЪфеь въ шта- 
беляхъ съ сод. 7,6°/) мБди опредфлено 4 зол. 39 долей на 100 пудовъ золота. Выше 
другихъ также содержан1е рудъ Павловской шахты,—2 зол. 70 долей (Си— 11,9%). 
Болфе высокаго содержаня золота можно было ожидать въ рудахъ той и другой шахты 
и а рт1011. ДЪйствительно, въ работахъ Восточной шахты проявлене пнеуматолиза въ 
формБ образовамя мЪ$етныхъ толщъ лиственита бросается въ глаза, въ работахъ Пав- 
ловской шахты оно также наблюдается въ южномъ концф близъ Средней шахты. 

Золото улавливается при плавкЪ на богатый шпурштейнъ въ небольшомъ ко- 
личеств5 попутно получаемой черной м$ди. Содержавне ея около 1 золотника въ пудЗ. 
Отношен1е количества такой мфди къ количеству всей выплавленной мЪди около 0,1. 
Среднее содержан!е м$ди при нормальной плавкБ около 0,1 золотника. 

По отношеню къ золотоносности представляетъ интересъ не только юговостозная 
граница Верхъ-Исетекой дачи, во и сЪфверо-восточная, гд$ условя приближаются къ 
наблюдающимся въ сосфднемъ Мостовскомъ участкЪ Поклевскихъ Козеллъ. 

Особенно большой интересъ внушаютъ развфдочныя работы въ планшет® С, 
имфвиия цЪфлью проелЪдить кварцеватыя измфненныя породы съ обильными довольно 
налетами яркой зелени, а въ одномъ случаЪ и съ обильной вкрапленностью сФрнаго 
колчедана. Въ другихъ образцахъ т же новообразован1я обильно проникнуты бурымъ 
желЬзнякомъ. 

Эти кремнистыя породы залегаютъ въ рыхлой бфлой, вЪроятно, бывшей берези- 
товой масеЪ. Зелень, повидимому, въ большинствЪ случаевъ связана съ яркой окра- 
ской лиственитовыхъ слюдъ. Эти загадочныя породы — полные аналоги пресловутымъ 
Мостовскимъ — яко бы „базальтамъ“, какъ называютъ ихъ мЪфетные старатели, лучше 
ужъ говорить, мостовитамъ. Образцы ихъ доставлены съ пунктовъ, отетоящихъ одинъ 
отъ другого приблизательно на 200 саженъ. Въ промежуточныхъ точкахъ альбитофиры, 
совершенно аналогичные такимъ же Мостовскимъ. альбитофирамъ. 


+ 
ЛА. ДвЪ шахты и небольшая развфдочная канава въ углу между развЪтвлен!ями 
тракта. Одна шахта глубиной до 6 саж. еще стоитъ; отъ другой сохранилась только 
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воронка, но насколько можно судить по отваламъ, глубина работъ этой шахты не 
уступала первой. Въ отвалахъ шахтъ бЪфлые кварцы и вторичныя совершенно особен- 
наго типа породы, напоминающая березитовые мелкозернистые граниты. 

Кварцы работающагося и въ настоящее время золотоноснаго Корельскаго рудника 
залегаютъ въ д1оритовыхъ туфахъ, и мЪеторожден!е по характеру подходитъ къ мЪето- 
рожденямъ Шуралинской дачи. 

Канавами, пройденными противъ Звфревскаго пр1иска, были ветрЪзены жилки ст 
ВИДИМЫМЪ ЗОЛОТОМЪ. 

Бурые желфзняки восточной полосы соотвЪтетвенно слабому развитю известняковъ 
представлены неглубокими и небольшими рудниками. Привожу анализы нЪфкоторыхъ 
изъ рудъ: 

5:0.. АБО... РЕе0О.,. Ми.О.. (а0. М90. П.при прок. Ее. Р. 
Пышминская обожженая. 17,95 5,14 72,01 0,22 0,54 0,45 2,48 50,41 0,25 


Мельковская , 18,21 5,23 71,56 1,33 0,66 0,22 938 50,09 0,93 
Исетская , 13,57 4,86 74,14 1,96 0,98 0,53 3,90 51,90 0,36 
Рьшетская Ь 1275 2,96 75,97 2,07 1,07 0,41 3,69 53,18 0,32 


Въ РЪшетской рудЪ обнаружено до 0,48°/) №0. 

Этотъ рудникъ и приходится въ известнякахъ среди змЪевиковъ, принадлежащихъ, 
повидимому, къ той же полосЪ какъ никкелевый рудникъ Яринскаго въ отводЪ Иванов- 
скаго желфзнаго рудника (по южную ‘сторону Московекаго тракта). 

ВетрЪчаются въ восточной полосз змФевиковъ и рудники хромистыхъ желЪзня- 
ковъ, но здфсь они не обильны и, повидимому, всЪ уже выработаны. 


ГЛАВА УШ. 


Рудники Мурзинекаго участка. 


Наиболфе интересными, наиболБе обфщающими въ Мурзинскомъ участкЪ несо- 
мнфнно слфдуеть признать Благодатные рудники. 


а) Ралодатные рудники. 


Руды во всей системЪ Благодатныхъ рудниковъ (см. карту Листъ Т, отдЪльн. кар- 
точка съ лфвой стороны) неразрывно связаны съ порфировыми жилами. 

При этомъ Перво-Благодатньый рудникъ вмЪфстБ съ развфдочными работами с©Ъ- 
вернфе его до Свинцовой шахты, Второ-Благодатный рудникъ съ разв$дочной шахтой 
у динамитнаго погреба, сЪверной развфдочной, шахтой съ бЪгунами, СЪверной, Цент- 
ральной и Южной, и наконецъ Третье-Благодатный рудникъ съ Мар!инской и рядомъ 
старательскихъ шахтъ, залегаютъ на одной и той же свитБ порфировыхъ жилъ. По- 
слЪднйя, равно какъ и сопровождающий ихъ контактовый метаморфизмъ, прослЪживаются, 
можно сказаль, непрерывно всюду, гд$ бы мы ни попробовали въ этомъ убЪфдиться, 
на протяжении не только этихъ рудниковъ, но и за ихъ предЪлами. Въ настоящее 
время он извфетны отъ Свинцовой шахты на сЪвер$ до просфка между 379 и 380 
кварталами Монетной дачи на юг, т.-е. на протяжени около 3'/, верстъ. Но нЪтъ 
сомнЪфн1я, что и сфверная и южная граница рудоносной области этимъ не исчерпы- 
ваются. Точное установлене ея возможно только путемъ спещальныхъ развфдочныхъ 
работъ. Гинотетически же нЪтъ основан1й думать, чтобы условля рудоносности исчезли 
раньше, чфмъ обрывается западный контактъ сланцевъ, т. е. почти на 4 вереты с$- 
верн5е Свинцовой шахты, и вмфетЪ также н$Ътъ основан1й ожидать, чтобы они не 
протянулись до границы между Монетвой и Березовской дачами, т. е. на 2 версты 
южнфе вышеупомянутой квартальной прое$ки. 
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На какой бы изъ плановъ Перво-, Второ- или Третье-Благодатнаго рудниковъ мы 
ни взглянули (см. карту Л. ГУ отдфльные чертежи и фиг. въ текстБ 151 и 153), 
всюду намъ прежде всего бросятся въ глаза жилы порфировъ, обведенныя оранжевымъ 
контуромъ въ чертежахь при картф или отм$ченныя крестиками на фигурахъ въ 
текстЪ. Руды на тЪхъ же планахъ показаны штриховкой на чертежв Перво-Благодат- 
наго совершенно однообразной, на чертеж же Второ-Благодатнаго и Третье-Благодат- 
наго штриховкой троякаго рода; наиболЪе богатыя руды заштрихованы вкрестъ, болЪе 
бЪдныя простыми частыми штрихами и, наконецъ, плотные чистые, убоме кварцы 
показаны р$дкой штриховкой. 

При первомъ также взглядЪ на рудничные планы можно замЪтить, что руды слЪ- 
дують или контактамъ порфировъ съ окружающими породами или, если и отходятъ 
отъ этого контакта, то недалеко. Богатыя же руды, можно сказать, исключительно 
залегаютъ только въ контактЪ съ порфирами. Причина этого станеть понятной, если 
присмотримся къ составу рудъ. Рудная толща представлена кварцемъ, который тогда, 
когда онъ является совершенно чистымъ, не содержитъ ни золота, ни тфмъ болЪе ка- 
кихъ либо другихъ металловъ, и блеклыми рудами, свинцовымъ блескомтъ, цинковой 
обманкой и, наконецъ, часто въ преобладающемъ количествЪ сфрнымъ колчеданомъ. 
Блеклыя руды представлены какъ сурьмянистыми разностями, такъ и мышьяковистыми. 
ВеБ эти руды въ значительной степени богаты и золотомъ и серебромъ и м%дью. 
Присматриваяеь къ ихъ составу, нельзя не замЪтить присутств1я цфлаго ряда летучихъь 
элементовъ: 00, 43, РЬ, Ий и 5. Это обстоятельство заставляетъь сейчасъ же отнести 
Благодатные рудники къ типу пнеуматолитовыхъ рудниковъ, т.-е. такихъ, начало 
богатству которыхъ положено возгономъ изъ толщъ изверженныхъ породъ. Таковыми 
здЪеь и являются порфиры. 

Припоминая то, что нами уже сказано о характерЪ значительн5йшихъ контакто- 
выхъ измфненй, связанныхъ съ порфирами, мы должны придти къ заключеню, что 
пнеуматолитическй типъ образован1я для нашихъ рудниковъ устанавливается съ непре- 
ложностью. Это же обстоятельетво говорить также съ полной очевидностью, что, углу- 
бляясь, мы не должны ожидать обфднфвя или исчезновеня рудъ, потому что, углу- 
бляясь, мы будемъ идти на встрЪфчу тому направлен1ю, которому слЪдовали порфиры 
и которому сл$довалъ возгонъ. Углубляясь, мы будемъ приближаться только къ перво- 
источнику, и при томъ, можно сказать, никогда къ нему не придемъ, такъ какъ глу- 
бина, съ которой шли порфиры, которую бурлили вырывавпиеся продукты возгона, 
должна быть очень значительна, а по физическимъ усломямъ мы не можемъ работать 
глубже какихъ нибудь 700 — 800 саженъ. 

Такимъ образомъ, углубляясь, мы большею частью будемъ находиться въ почти 
однообразныхъ условяхъ; съ глубиной исчезнутъ только тЪ вторичныя измфнен1я, ко- 
торыя внесли въ м$сторождене поверхносетныя воды съ раствореннымъ въ нихъ кисло- 
родомъ воздуха. 

"Труды Гекол. Ком. Нов. СЕР 
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Въ чемъ же заключаются эти измЪнен1я? Въ окислен!и сульфидовъ, переводВ ихъ 
въ растворъ и выносЪ изъ мЪсторожденя, въ осажденш ихъ въ видЪ м$днаго колче- 
дана, сЪрнаго колчедана, въ выщелачиван!и и выносЪ золота и, съ другой стороны, въ 
осаждени свободнаго золота, наконецъ, въ замфщен1и выщелоченныхъ минеральныхъ 
составныхъ частей новыми, преимущественно кварцемъ. 

Въ результатЪ, верхн1е горизонты м$сторожденя должны быть преобразованы 
слБдующимъ образомъ: первичныя рудныя скоплен1я должны потерять часть содержав- 
шихся въ нихъ металловъ, но вмЪетЪ съ тЪмъ должны обогатиться свободнымъ золо- 
томъ и частью свободнымъ серебромъ; вмЪстБ съ тфмъ на верхнихъ горизонтахъ 30- 
лото должно распредФлиться шире, разсфяться по многочисленнымъ кварцевымъ вто- 
ричнымъь жилкамъ. Эти поверхностныя измфнен1я быстро теряютъ свою силу и уже 
на глубин 20 саженъ въ Перво-Благодатномъ рудникЪ изъ 15 золотниковъ золота, 
содержащихся въ 100 пудахъ колчеданистой руды, механической обработкой улавли- 
вается только около 5 золотниковъ. 

Можемъ сказать, не боясь ошибиться, что если мы ознакомимея хорошо съ 
рудной толщей по современнымъ наиболЪе глубокимъ работамъ Благодатныхъ рудни- 
ковъ, То получимъ представлене о шшипаш”5 того, что будемъ имЪть на большей 
глубинф. Обратимся съ этой цфлью къ Перво-Благодатному руднику. 


ПЕРВО-БЛАГОДАТНЫЙ РУДНИКЪ. 


значительной величины ЦЪфликъ, оставпийся невынутымъ на 20 и 19-ой сажени 
рудника, позволяетъ составить довольно точное представлен1е о рудахъ мощной части 
жилы. ВромЪ того Ф. Г. Мурашовымъ мнЪ переданъ длинный списокъ опредфленй 
содержан!я золота различныхъ точекъ различныхъ горизонтовъ какъ Перво-, такъ и 
Второ-Благодатнаго. 

Покойный Ф. Г. Мурашовъ производилъ изслЗдован1е рудъ Благодатныхъ рудни- 
ковъ по порученю одной иностранной компани. Ему мы обязаны первыми болФе или 
менфе обстоятельными изелфдован1ями содержан!я золота въ рудахъ Благодатныхъ 
рудниковъ. Въ сожалЪню, это изелФдован!е ве привело къ какимъ-либо положитель- 
нымъ результатамъ для рудника. Вфроятно потому, что обетавивъ при помощи Ф. [. 
Мурашова какъ слФдуетъ изсл$доване рудъ во векрытыхъ къ тому времени забояхъ, 
компан1я совершенно игнорировала изучене самого рудника, да и самыя руды оцЪни- 
вала только еъ точки зр$н1я содержан1я въ нихъ золота, не придавая значеня содер- 
жащимся въ нихъ серебру и м$ди. Въ спискЪ Ф. Г. Мурашова для Перво-Благо- 
датнаго имфется 90 опредфленй. Они расположены по горизонтамъ, но для верхнихъ 
горизонтовъ, гдф рудъ и въ то время почти не оставалось, число пробъ не велико и 
имъ трудно придавать какое либо значен!е. Привожу средея величины для различ- 


ныхъ горизонтовъ, указывая и число пробъ, чтобы можно было оцфнить надежность 
результата: 
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Горизонтъ. Содерж. въ зол. Чиело пробъ. 
на 100 пуд. 
а: 18 зол. 5 
о со и ды 6 
О о 8 три пустыхъ. 
11 $ а 2,4 > 2 
тика: 8. 7 
А м Ш 3 
ие Г 9, 6 
ПМ, о -* 5 
нм 3 
18 р А 16 я й 
по. РР 00: 4 
роет и 14 5 УТ 
О д. М> 16 >. 23 
Среднее изъ всЪхъ опред. 15 зол. 90 


Для 20 и 21 сажени мы имфемъ 54 опред$леня. На такое число уже можно 
положиться. Средняя изъ этихъ опредфленй величина будеть 17 золотниковъ на 
100 пуд. руды. 

ЦЪлый рядъ пробъ взятъ былъ Б. В. Миклашевекимъ по почвЪ 21-ой сажени. 
Веего къ нижнимъ горизонтамъ относится 30 пробъ. Сопоставляю ихъ также по гори- 
зонтамъ: 


19-я сажень. 


Ан 49 Си 
зол. зол. 
на 100 и. на 100 п. ый 
ОЪв. забой колчед. .. . . . 3,76 70,67 10,60 
ы а С, < ОЭ, ЕВ 237,14 7,68 
р а ео 4,78 3559,54 11.72 
: о средине. 49,27 178,95 7,68 
Южн. забой блекл. руд... . . . 2,25 16,92 1,91 2 
в ь‚ висяч. бокъ, внизу. . 4,69 110,54 7,55 
, ь . о $ 23,87 145,13 2,40 
о М: ЕО 99 47,56 8,58 


Среднее сод. по 19-ой сажени 16 143,3 5,4 
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20-ая сажень. 


Золотн. ЗОлЛОТН. 


въ 100 и. въ 100 п. “о 
СВв,. вабой Е а ооо 0,75 245,8 3,50 
, ь у з 13,35 1 23,39 
- е средина забоя . ОЕ 245,48 11,30 
Южн. забой низъ . . . . 5,07 226,8 29,00 
Восточн, заб о а 18,23 203,79 13,40 
Среднее по 20-й сажени 14 259 16,2 


21-ая сажень (по почвЪ). 


золотн. въ 1000 пуд. 


9-я саж. на М отъ квершлага. . . . 6,01 44,56 
8 ь р м 3,2 50,19 
Г. > ” у 23,5 162,13 
6 . ы- РЬ5 чист. . .. 1,69 А. о 
6 , ” о 69,52 3,75 
5 в я блекл. руд. . . . И 
5 ” х ” 10,7 134,23 
4. } : ь 9.21 132,56 
3 р - - 10,9 109,41 
РазеЪчк. для алмазн. бур... . . . . 2.82 2,97 
У’ входа въ. разовчву ее. 47,5 216,90 
Разефчк. для алмазн. бур. (камера). . 9,82 247,14 
2 саж. на № отъ квершлата. . . . 51,00 155,90 
р фт у у 13,16 49,45 
4 > . : 8,70 АИ: 
Им я : 14,46 251,15 
8. . у 9,00 81,21 
Среднее сод. по почв$ 21-Й саж. 25,12 155,4 


Среднее сод. по почв® 21-й саж. за исклю- 
ченемъ 5-ой саж. на (155,94 Аи и 


Е. 17 АТИ 
Среднее содержан!е по 30 пробамъ, для 

мфди по 13 пробамъ. . . . . . 20,7 169,41 9,69, 
Среднее содержане по 29 пробамь . . 16,1 зол. 148,8 зол. 9.6/5 


Цифра содержан1я золота очень близка къ выводамъ изъ пробъ Ф. Г. Мурашова. 
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Цифры содержан1я для золота и серебра при большомъ числ пробъ и боле 
или менфе однообразномъ способЪ взят1я средней пробы довольно близко отвфчаютъ 
дЪйствительности. Въ сожалЪн!ю, нельзя сказать того же относительно пробъ на мЪдь. 
Вс он взяты изъ штуфовъ, оставшихся отъ среднихъ пробъ на золото и серебро. 
Таке штуфы не могутъ отвЪчать близко среднему содержан1ю пробы, и въ большин- 
ств случаевь содержан1е ихъ выше дЪйствительнаго, такъ какъ при отборЪ ихъ въ 
коллекцию образцовъ, сохраняющихея въ лаборатор1и, больше руководятся типичностью 
образца, чЪмъ соотвфтетвемъ его среднему содержантю пробы. 

Благодаря отсутствию генеральныхъ пробъ на Си, приходится быть очень осторож- 
нымъ въ заключеняхъ. Я для разечета принимаю содержан!е м$ди = 5°/., почти вт 
два раза меньшее того, какое даетъ анализъ. За эту же цифру можно ручаться, такъ 
какъ среди отдЪльныхъ пробъ только четыре цифры изъ 13 ниже 5. 

Въ основане послфдующихъ разечетовъ для содержаня металловъ въ мощной 
части жилы Перво-Благодатнаго рудника мы примемъ слЪдуюния цифры: 


На 100 пудовъ руды: 
золота. серебра. мЪди. 


16 золотн. 11/> фувт. 5 пуд. 

При стоимозти золота 5 р. за зол., серебра 16 р. фун. и мЪди 10 руб. пудъ, 
цзнность металловъ въ 100 пудахъ руды будетт: 

Аи. Ад. Си. 
30 руб. 24 руб. 50 руб. 

Въ суммЪ цЬнность металловъ въ 100 пуд. руды состав. 154 р., въ 1 пуд. руды 
1 р. 54 коп. 

Площадь, занятая такой богатой рудой на горизонтЪ 21-й сажени=37 квадр. 
саженямъ, (см. карту листа ГУ отд. чертежи) при длинЪ 15 саженъ и ширин% 
21/5 сажени. Въ южной части она круто выклинивается, въ сфверной же части сна- 
чала довольно быстро убываеть въ ширинЪ (на протяженш около 4 саж. убываетъ 
отьъ 29'/ саж. до 1 саж.) и затЪмъ на протяженши около 15 саженей тянется съ 
средней мощностью около 1 аршина. Дальше и къ сЪверу и къ югу имЪются работы, 
и работами этими преслЪдовались жилы, но только на незначительномъ протяжен1и 
жилы эти обладали достаточной мощностью и достаточной степенью оруденЪлости, 
чтобы можно было ихъ работать съ выгодой. КромЪ нихъ встр$чена еще жила шахтой 
на 23-й сажени, слБдовательно въ висячемъ боку главной жилы. Жила эта обладаетъ 
мзстами хорошимь составомъ и навЪфрно будеть эксплоатировалься, но по недостатку 
данныхъ лучше и ее точно такъ же, какъ и сфверные и южные удаленные отпрыски 
главной жилы, не принимать въ разечетъь при подсчет богатствъ рудника на нижнихъ 
горизонтахъ. Тогда къ упомянутой уже выше богатой площади, измБряющейся 37 кв. 
21 в. с. 

й 


саженями, придется прибавить только площадь, равную Ж4 е.—=6 кв. с. 


и 1/3 с. Ж 15 се. =Б вв, с. Веего 11 кв. важ. 
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Руда на площади этихь 11 кв. саженъ уже не будетъ обладать тЪмъ богатымъ 
содержанемъ, что на площади раздува. 

Въ сожалЪн!ю, точныхъ данныхъ для содержан!я рудь здЪеь не имфется. Примемъ 
содержане золота въ нихъ въ 4 раза меньше, чЪмъ въ раздувЪ, т.-е. около 4 золотни- 
ковъ, а серебромъ и м$дью совершенно пренебрежемъ. Такимъ образомъ цЪнность 
металловъ въ убогой площади будетъ: 


въ 100 пуд. руды. . . 20 руб. 
7 в, м С 20 коп. 
При углублении рудника на 1 саженъ. мы получимъ 37 куб. саж. богатыхъ рудъ 
и 11 кубовъ убогихъ. 
ВЪсъ куба первыхъ можно считать около 1500 пудовъ, вторыхъ около 1300 пу- 
довъ, и на 1 саженъ глубины рудника придется: 


богатыхъ рудъ. . . . . . 05500 пуд. 

убогих. руд... . ‹. . о. ‹ 14300, 
Цнность содержащихся въ нихъ металловъ будетъ: 

въ богатыхъ рулахъ. . . . 85470 руб. 

„ Уубогихъ й РА: СО 2860 ,„ 


88330 руб. 


Чтобы дать себБ отчетъ въ томъ, сколько изъ этой цЪнности металловъ будетъ 
поглощено расходами по извлеченю руды изъ н$дръ, т.-е. вообще расходами по руд- 
нику, необходимо познакомиться предварительно съ планомъ и условями выработки 
рудъ ниже 21-ой сажени. 

Высоту этажу предположено придать = 10 саженямъ, т.-е. разеЪчь дворъ пред- 
полагается по 31-ой сажени. Шировюй забой двора ветрЪтитъ жилу въ разстояни 
около 1'/ саженъ отъ шахты, перерзжетъь ее при той же мощности, какъ и вверху, 
т.-е. около 21/> саженъ, и тогда уже возможно будетъ поставить 2 двойныхъ забоя 
по жилЪ на сфверъ и на югъ. Одновременно съ этимъ необходимо вести глублеше 
гезенка съ 21-0й сажени на 31 съ тфмъ, чтобы возможно скорфе установить и про- 
вфтриван!е новаго этажа и удобный спускъ рабочихъ. Гезенкъ этотъ желательно 
опустить по рудЪ, чтобы увеличить возможно раньше число рудныхъ забоевъ и производи- 
тельность рудника. Забои по жилЪ при двойной ширинЪ могутъ идти только на протя- 
жении около 8-ми саж. каждый. Дальше можетъ и долженъ идти въ ту и другую 
сторону забой обычной ширины основного и вм$ет$ съ тфмъ развфдочнаго штрека, 
причемъ только на сфверз его можно считать руднымъ, на югф же онъ лишь време- 
нами будетъ давать руду. Эти основные этажные и вмфстЪ съ т$мъ развфдочные штреки 
должны идти какъ можно дальше. Можно сказать, что наиболЪе рац!ональнымъ будетъ 
подвигать ихь все время, пока идетъ разработка этажа. По проход$ гезенка и соеди- 
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нен!и его съ работою 31-й сажени, можно уже развивать выемочныя работы и на 


горизонтахъ 30-й сажени также двойнымъ забоемъ съ однимъ уступомъ. По проход», 
въ свою очередь, этими забоями по 8-ми саженъ ихъ придется съузить до обычнаго 
разм$ра, и при этихъ усломяхъ нужно думать, что южный штрекъ будетъ давать руду 
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еще до 16-ти саженъ отъ квершлага, хотя большая часть будетъ давать уже только 
пустую породу для закладки. СЪверный забой при т$хъ же усломяхъ можно разсчи- 
тывать продолжить до 24 саженъ отъ квершлага. По уходЪ около 4-хъ саженъ за- 
боями 30-й сажени можно закладывать работы по 29-ой сажени и такъ далЪе. 


При такихъ усломяхъ число рудныхъ забоевъ черезъ '/з года достигнетъ 5 и 
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только черезь 1'/> года дойдеть до 12, а черезъ годъ 10 мЪ%сяцевъ начнетъ убывать 
и выработка этажа закончится только черезъ 21/2 года. 

При открыт работъ изъ гезенка, выдфлен1емъ при помощи его вспомогательнаго 
подъэтажа можно ускорить выработку всего этажа и увеличить число забоевъ, иду- 
щихъ одновременно, приблизительно къ полтора раза. 

При послБ5дующемъ разечетВ я принимаю срокъ выемки этажа 2 года, т.-е. время 
болБе или менфе полно представленныхъ работь въ немъ, предполагая, что затЪмъ 
должно уже наступить развитйе работъ въ новомъ этажЪ, и вез накладные расходы 
(связанные съ продолжительностью разработки этажа) могутъ быть отнесены на новый 
этажъ. 

Протяжен!е выработокъ по 31-й сажени должно составить 100 с. { 16 саж.= 
=— 106 саж, 

Протяжен!е на веБхъ остальныхъ горизонт. 9 Ж (40—16) = 504. Полное протя- 
жене веБхъ выработокъ въ 1 этаж 620 саж. 


По справкамъ у штейгера И. С. Кряжова, платы ири выработк$ 21-й, 20 и 19-й сажени поднима- 
лись до 90 рублей, но только въ одномъ м$фетф, именно при проходЪ основного штрека по жилЪ къ югу 
отъ квершлага; здЪеь же, по ироходБ основного штрека, при выемкЪ рудъ по 20 и 19-й сажени плата 
спустилась до 40 руб. за кубъ. 

При проходЪ основного штрека въ сфверномъ концЪ, при малой уже мощности жилы, платы коле- 
бались отъ 25 р.—40 рублей, и при выемкЪ здфеь же рудъ по 20-й и 19-Й сажени плата была 25 рублей. 

Для новаго этажа, основываясь на этихъ плалахь, можемъ считать довольно вфроятной среднюю 
стоимость уходной сажени, принимая во вниман1е только рабочую плату, около—60 рублей. 

Тогда рабочая илата при выработкф всего этажа составить 37.200 рублей. 

По тБмь же даннымъ, расходъ буровой стали въ день составить около 4 руб. 10 коп., плата кузне- 
цамъ 10 руб. 

Расходъ угля въ мфеяць около 8 коробовъ по 3 р. 50 к. или на 28 рублей. 

Все вуфетК, при 280 рабочихъ дняхъ въ году, составить 


7.122 р. около 7.100 рублей. 


КрЪпь понадобится не больше, чЪмЪъ въ 1/2 выработокт, т.-е. на иротяжени около 300 саженъ. При- 
нимая стоимость лБса по 14 руб. на 1 сажень и плату плотникамъ 1 р. 35 к. въ 1 день, получимъ стои- 
мость крфилен1я около 4.6С0 рублей. 

Перелвижне руды внутри рудника. 


Плата каталямъ (15 человфкъ за суфну—30 за сутки). . 16 р. 50 к. 
За Бобом 


Транепортъ но шахтф: 


масленщикъ при паровомъ подъемф. 650 
премии о ее а 1, 30» 
4 воина в, п м 

$ р. 80 к. въ день 


За 500 дней—4.400 руб. Веего травспорть руды 12.650 рублей. 


ГлавА УПТ. Рудники Мурзинсклаго УЧАСТКА. 233 


Стоимость парового отлива въ мЪесяцЪ слагается слБдующими цифрами: 


дрова по 4 куба въ сутки... .... . 1.960 р. 
масленщики . еее 60 „ 
Оно ое о р В Оо 42, 
помощники. .... я 1 ОВ 
всепостально ем а. 90. 

Всего. . 1.551 р. 


Этотъ расходъ долженъ быть отнесенъ одинаково какъ на фабрику, такъ и на рудникъ. Т.-е. на 
рудникъ должно быть отнесено 777 рублей. 

Къ пимь слБдуеть добавить масленщика при насосЪ 63 руб., часть платы механику 30 руб. 

Всего стоимость парового отлива за мфеяць составить 870 рублей и за 2 года 20.880 рублей. 

Содержан1е рудничной администрациг обходилось около 230 рублей (смотритель, штейгеръ и 3 на- 
рядчика), что за 2 года должно было бы составить 5.520 рублей. 

Къ перечисленпымъ расходамъ слфдуегь еще добавить стоимость углубки шахты отъ 21-й до 81-й 
сажени, расходы по правильной закладкЪ выработанной мощной части жилы пустой породы. Посл$дше 
расходы трудно еще опредфлить, такъ какъ до сихъ порЪ правильная систематическая закладка вырабо- 
токъ на рудник еще не иримнялась. 

Необходимо ввести также расхолы по алмазному бурешю и погашене стоимости бурового станка. 
Наконець, оборудоване рудника слабо, требуеть новыхъ устройствъ; особенно насущна потребность въ 
перфораторахъ, и потому необходимо принять въ расчегь и расходъ по пополнен1ю оборудованя рудника. 


Принимая въ соображен1е все вышеуказанное, можемъ представить расходы по 
руднику въ сл$дующемъ видф. 


Выломка руды... .... . . 44900 р. 
Кр$плен1е деревомъ. 4600 , 

ь пустой породой . . . . . 2400 „ 
Транспорть руды о. 12650 , 
о а В. Па оо 20880 
Админиетращя о. о 5520 „ 
Углубка шахты отъ 21-й до 31 саж.. . 5000 , 
Алмазное буреше ..... . . . 5000 , 
Погашен1е новыхъ устройствъ и непредви- 

денные расходы... 31050 ,„ 


130000 руб. 


ЦЪнность металловъ въ этажф, который намъ предстоитъ выработать, должна со- 
ставить 885300 рублей. СлЪдовательно, рудникомъ будетъ поглощено 14,7°/, стоимости 
металловъ въ рудфЪ. 

Количество рудъ, причитающихся къ выемк5 =698000 пудовъ. 

Отсюда пудъ руды расходами по руднику обойдется въ 18,6 копЪйки. 

ЦЪва сравнительво съ большими рудниками высокая, и вфроятно выше той, какая 
будетъ достигнута въ дЪйствительности при разработкЪ этажа. Уменьшешя цЪвы нужно 
ожидать, въ особенности благодаря вфроятному значительному превышеню въ посту- 
плени рудъ сравнительно со смфтными предположен1ями. ПослЪднее, можно сказать, 
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почти неизбЪжно, такъ какъ, при 100-саженномъ протяжен!1и разв$дочныхъ штрековъ 
на основномъ горизонтз 31-й сажени и 40-саженномъ выемочныхъ работъ, руда за- 
приходована нами только съ протяжен1я въ 34 сажени по простиран!ю рудника. 

По выборкамъ изъ рудничныхъ отчетовъ, представленныхъ мнЪ А. А. Хлопото- 
вымъ за рядъ м5сяцевъ съ 1юля 1903 года по марть 1904, самая высокая цфна руды 
6,3 коп. за пудъ падаетъ на ноябрь при добычЪ 39000 пуд. руды за мЪеяцъ. Самая 
низкая стоимость руды 4,4 копфйки получена за сентябрь при разм$рахъ добычи 
63250 пудовъ въ мФеяцъ. Такая смЪтная разница со смЪтной цфной для новаго этажа, 
зависитъ главнымъ образомъ отъ особенностей системы разнесен1я расходовъ, принятой 
на Благодатныхъ рудникахъ, затЪмъ она вызывается повышенемъ рабочей платы, свя- 
занной съ большею св$жестью и кр$постью породъ въ новомъ болЪе глубокомъ этаж, 
и необходимостью удовлетворительной платой создать надежный опытный кадръ рабо- 
чихъ и тмъ оберечь рудникъ отъ непроизводительныхъ расходовъ; наконецъ, попол- 
нене оборудовамя рудника ложится цфлыми 4 копейками на пудъ руды, т.-е. суммой, 
немного меньше полной яко-бы стоимости руды за сентябрь 1903 годъ. 

Чтобы дополнить еще наши свфдЪня о Перво-Благодатномъ рудникЪ, обратимся 
къ его прошлому, —еравнимъ его былое богатетво съ нашими ожиданиями. 

Матералами для ознакомления съ исторей рудника намъ послужатъ чертежи, 
докладныя записки и „вфдомости“, сохранивптяся въ архив на Благодатныхъ рудни- 
кахъь и на Кремлевскомъ и вобранные въ настоящее время на Перво-Благодатномъ 
рудникЪ. 

Согласно запискЪ Бергъ-гешворена Шаньгина „о Благодатномъ золото и серебро 
содержащемъь рудникЪ“, Перво-Благодатный рудникъ былъ открыть рудокопщикомъ 
Комаровымъ въ 1814 году. 

На чертежахъ Перво-Благодатнаго рудника за 1814 годъ мы уже находимъ 
штольну, пробитую только частями при помощи одного люфтлоха и часть штрековъ 
около шахты. Изъ „изъясненя“, написаннаго на оборот$ заглавнаго листа тетрадки 
чертежей, слЗдуетъ, что шахта № 1 заложена по выходящей на поверхность толстой 
кварцевой жил съ трещинами, заполненными красной вязкой глиной съ обломками 
кварца же. Кварцъ пористь и м$етами, начиная еъ глубины 5'/2 аршинъ, содержалъ 
признаки желтой серебристой свинцовой охры, иногда съ свинцовымъ блескомъ („сз- 
рой свинцовой рудой“). ИмЪются также указаня на присутстые серебряной черни и 
уранитовой (?) охры. М»Ъстами въ кварц вкрапленъ и с$рный колчеданъ и „блеклая 
серебряная руда“. Мощность жилы отъ 12 вершковъ до 4 аршинъ. „Порода по обЪ 
стороны жилы состоитъь изъ красной отвердЪлой глины, перемфшанной кварцевыми 
зернами и весьма рЪдко роговымъ камнемъ“. 

На чертежахъ за 1885 годъ находимъ уже еще 3 шахты: Федоровскую № 2, 
Семеновскую № 3 и Спасскую № 4. Значительнаго развитйя достигаютъ работы на 
глубин около 41/2 саженъ. Пробивка штольни закончена, при чемъ послфдняя при- 
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мыкаетъь и къ шахт № 1 и шахтЪ № 3. Довольно широко развиты работы изъ № 1 
на глубинЪ 10 саженъ. Шахта Семеновская и № 1 достигаютъ 15 саженъ глубины. 

По даннымъ такого же, какъ и при чертежфь за 1814 годъ, пояснен1я мощность 
жилы до 4'/? аршинъ. Руда и породы на столько тверды, что работаются уже „съ 
бура порохомъ“. Съ 5 саженъ глубины показалась въ рудник зода, отливавшаяся че- 
резъь только-что пройденную вассерштольну при помощи „водоотливной машины, силой 
4-хъ лошадей“. „Обработанныхъ рудъ въ столбахъ къ 1 января 1816 года поступило 
116 000 пудовъ“, съ содержантемъ (по добычЪ 1815 года) 8,48 золотника золота, 
2 фунта 52,42 золотн. серебра и 24 фунта 24 золотн. м$ди въ 100 пудахъ руды. 

Въ 1816 году находимъ работы на горизонтз 15 саж. изъ шахты № 3. Мощ- 
ность жилъ оть 4 вершковъ до 1 арш. 12 вершк., „а въ главныхъ мЪфстахъ” до 
4/2 аршинъ. КромЪ главной извфстны еще 2 жилы мощностью отъ 1/2 вершка до 
24 вершковъ, состоявиия болБе изъ кварца, плотнаго и ноздреватаго, проникнутаго 
охрой. 

По „плану и профилю горныхъ работъ Перво-Благодатнаго рудника съ дополне- 
шмями по 1-е число генваря 1819 года“ — нижнимъ горизонтомъ работъ остается 
15 саж., при чемъ шахта № 3 углублена до 17-й сажени. По давнымъ записки при 
планЪ, въ верхнихъ горизонтахъ жилы, среди вкрапленныхъ минераловъ перечисляются — 
мелко-зернистый свинцовый блескъ, блеклая мЪдная серебросодержащая руда, сЪрный 
колчеданъ, шлаковатая мЪдная зелень и синь и примазки черни и марганца. Среди же 
минераловъ жилы на глубокихъ горизонтахъ упоминаются еще въ вид р$дко ветрЪ- 
чающихся налетовъ — самородное серебро и мфдь. Мощность жилы колеблетея отъ 
8 вершковъ до 1 аршина 14 вершковъ. Въ составЪ другихъ жилъ кромЪф главныхъ 
здЪеь также упоминается и блеклая мЪфдная руда, и с$рный колчеданъ, и свинцовый 
блескъ. На отливЪ работаютъ уже 11 лошадей. Обработавныхъ рудъ въ столбахъ по- 
ступило къ 1 числу 1819 года—103.000 пудовъ, съ содержащемъ (по 1818 году) 
отъ 42 до 123/4 золотниковъ золота оть 1 фунта 591/4 золотн. до 1 фунта 888 
золотн. серебра въ 100 пудахъ. 

По даннымъ 1820 года толщина жилы только отъ 8 вершковъ до 11/2 аршинъ. 
Рудникъ остановленъ 15 1юня 1819 года „за малоимфнемъ рабочихъ людей“. Обра- 
ботанныхъ рудъ въ столбахъ поступило 100.000 пудовъ, съ содержашемь (по 1819 
году) отъ 31/2 до 8 золотниковъ золота и отъ 1 фунта 40 золотниковъ до 1 фунта 
72 золотниковъ серебра. 

По даннымъ записки Бергъ-гешворена Шаньгина о Благодатныхъ рудникахъ, пре- 
провожденной Березовской конторой въ канцеляр!ю главной конторы Екатеринбург- 
скихъ заводовъ 11 ноября 1840 года, всего на рудникахъ за первый пер1одъ ихъ 
дЪйетв!я добыто было серебряныхъ рудъ 170.461 пудъ. Руды перевозились въ Екате- 
ринбургъ, гд$ устроена была „Берггауптманомъ АхтЪ амальгамирная фабрика“. „Чрезъ 
амальгамировку получалось золототистое веребро и по сплавЪ доставлялось таковымъ 
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въ О.-Петербургъ“. Проамальгамировано было 99.480 пудовъ, причемъ золотистаго 
серебра получено 40 пуд. 29 фунт. 76 зол. 
Содержавне въ 1814 году было 6 фун. 28 зол. 75 д. 
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Среднее содержане отошло въ 1 ф. 62 зол. 83 д. 


Въ остаткЪ необработанныхъ рудъ числилось: 


на Благодатномъ. . . . . . 46.038 п. 
при лабораторт. . . . . . 229.809 › 


наконецъ, растрачено и исключено съ прихода 3.141 п. 


КромЪ того, къ 1 анваря 1817 года поступило для отправки въ Петербургъ зо- 
лотистой и серебристой м$фди 348 пудовъ, содержавшей: 


золота 2 фунта 66 зол. 68 дол. 
серебра 8 пуд. 14 фунт. 21 зол. 22 дол. 
мфди 339 пуд. 2 фунта 8 зол. 6 дол. 


Очень обстоятельный сводъ данныхъ содержится въ выпискЪ изъ отчетовъ Бере- 
зовской заводской конторы о Перво-Благодатномъ рудникЪ“. ЗдЪеь имфютея св дня 
о добычЪ руды, сопоставленныя по горизонтамъ и различнымъ выработкамъ на нихъ, 
сопровождаемыя описавлемъ самихъ рудъ. 

На глубинЪ 46/з сажени руды только охристыя и состоятъ: рудная мелочь— изъ 
темнобурой и краснобурой охры съ мелкимъ кварцемъ; кусковатая руда—изъ бураго 
желЪзняка, изрЪдка съ м?Ъдной зеленью и синью и колчеданомъ. Только на глубанЪ 
8-ми саженъ отм$чается блеклая руда. 

Возобновились работы на Перво-Благодатномъ рудникЪ въ 1835 году. По край- 
ней мЪрЪз 27 февраля этого года помЪчено распоряжен1е горнаго начальника Прота- 
сова о командировани штейгера Блинова и проч. для развфдки рудника, 

Протаеовъ пишетъ, что по ознакомлении съ планами и запиской, составленной 
по его приказантю о дЪйстыш Благодатныхъ рудниковъ, и по получен1и уетныхъ объ- 
ясненй, бывшихъ во время дЪфйств!я сего рудника надзирателя Гласкова и нарядчика 
Боченкова, находить, что рудникъ мало изслЪдованъ, что даже на больше обелЪдо- 
ванномъ Перво-Благодатномъ рудник жилы оказались не только не пресл$дованными 
по ихъ простиран!ю, но даже не вынутыми окончательно. Такъ какъ рудникъ не можеть 
быть возобновленъ безъ затруднен!й, благодаря тому, что крЪпь уже сломана, то Про- 
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тасовь считаетъ болфе удобнымъ и выгоднымъ изелЪдовать Перво-Благодатвый съ по- 
верхности развфдочною шахтой на 4-саженной глубинЪ. 

Повидимому, проектированныя Протасовымъ работы были осуществлены въ 1835 
и 1836 годахъ въ видЪ 2 шурфовьъ—№ 5, сЪверн$е штольни, съ небольшими работами 
на глубинз 6-ти саж., и № 6, южнЪе штольни, съ работами на глубин 4 саженъ. 
Результалы работъ остаются неясными, добычи руды, повидимому, не производилось. 

На планахъ, пом$ченныхъ 1836 годомъ, находимъ довольно зназительныя работы 
вкрестъ простираня изъ шахты № 2 вь сЪфверной части рудника. На глубинЪ 17 са- 
женъ изъ шахты № 3 пройдена разеЪчка на Б. 

Въ тетрадкВ чертежей, помфченной „съ 1814 по 1858 годъ“ можно отмЪтить 
только появлен!е двухъ параллельныхъ забоевъ на глубинЪ 7°/; саж. ПослЪфдвйя работы 
по прежнему на глубинЪ 15 саженъ, при этомъ жила вынута сплошь отъ этой глу- 
бины до 2 саженъ только противъ шахть № Ти 3. Нужно замЪтить при этомъ, что 
ни та, ни другая не отв чаютъ положентю нынфшней „Вапитальной“ шахты; но мфето 
послфдней указано карминомъ на листЪ, отвзчающемъ горизонту 15 сажени. 

Сл$дующия свфдЪвя о Перво-Благодатномъ рудник встр$чаемъ уже только въ 
1883 году, но и въ этоть перюодъ довольно большихъ работъ на Второ и Третье- 
Благодатныхъь и широкихъ развфдочныхъ работъ даже на новыхъ м%стахъ, работы на 
Перво-Благодатномъ ограничились только 3 развЪдочными шурфами, углубленными до 
горизонта грунтовыхъ водъ, т. е. до 6 саженъ. 

Посл$дн!й матералъ, какой остается еще не разсмотрЗннымъ изъ прошлаго руд- 
ника, это планы работъ за послБдне годы и записи въ книгахъ по обработкЪ рудъ 
его на фабрикахъ Кремлевской, Второ-Благодатной и Перво-Благодатной. 

Въ настоящее время выше горизонта 21-ой сажени (правильнфе 20,7 сажени) 
по главной жилЪ почти вся руда вынута, кром$ ц$лика противъ шахты, между гори- 
зонтомъ 17 и 20,7 саженями, длиной 5,57 сажени при мощности жилы 9"/, сажени, 
и части жилы въ южныхъ забояхъ по 20-ой и 19-ой сажени (къ югу отъ квершлага 
21 сажени). Объемъ послЪдней, вЪроятно, не больше 3,5 куб. сажени, первой около 
40 кубич. саж. Не вынута также вторая жила между 20,7 и 17 саженями. Но эта 
жила существуеть самостоятельно только южнЪе квершлага 21-ой сажени, надъ нимъ же 
и сЪБвернфе сливается съ главной, уходя отъ нея все дальше и дальше на юг%. 
Средняя мощность второй жилы около 12 вершковъ или '/4 сажени, и запасъ рудъ 
въ ней въ этой части около 15 куб. саженъ. Остается еще немного оставленныхъ 
уголковъ въ работахъ по главной жилЪ выше 17-ой сажени, но ве они вмфетЪ не 
дадутъ больше 3 кубовъ. 

Такимъ образомъ, выше 20,7 саженъ осталось еще не вынутымъ около 


40 куб. саженъ богатыхъ рудъ 
и 216 „ ы убогихъ рудъ. 
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Считая вЪсъ куба первыхъ=1500 пудовъ и вторыхъ 1300 пудовъ, получили 


богатыхъ рудьъ. . . 60.000 пудовъ 
и убогихъ Зе: 28.000 р 
Всего . . 88.000 пудовъ. 


Трудно сказать, какую часть этихъ рудъ можно будетъ извлечь безъ значительныхъ 
затрудненй. При услови примфненя сплошной закладки можетъ быть удается из- 
влечь почти все. 

Кром этихъ остатковь не вынутыхъ рудъ, выше 21 сажени имЪется еще запасъ 
рудъ, сложенныхъ въ рудныхъ дворахъ или заполняющихъ н%Фкоторыя выработки рудъ, 
не поднятыхъ еще на поверхность. Эти руды мной не были обмфрены; по словамъ же 
штейгера И. С. Кряжова, ихъ до 50.000. Все остальное кромЪ этихъ 88.000--50.000= 
158.000 пудовъ не только поднято на поверхность, но и переработано; однако, въ кни- 
гахъ для записи рудъ при фабрикахъ можно было найти только часть этихъ рудъ. 

Первыя записи относятся къ 1890 году. Въ книгахъ помфченъ только рудникъ, 
изр$дка горизонтъ и работа, изъ которой происходить руда или же фамилая стара- 
теля, если обработывалась руда не хозяйская, а старалельская. 

Обратимся сначала къ старательскамъ рудамъ. Эти руды происходять исключи- 
тельно изъ верхнихъ горизонтовь, отъ поверхности до глубины 12 саженъ. Всего 
старателями съ Перво-Благодатнаго рудника промыто около 145.075 пудовъ руды, на- 
мыто золота 1 пудъ 19 фунт. 79,5 зол. при среднемъ содержан!и въ 100 пуд. 4 зол. 

Хозяйской руды общей, т. е. безъ указавля горизонта или выработокъ, промыто 
663.105 пуд., намыто золота 4 п. 19 ф. 59 з. при ереднемъ содержанш 2 3. 58 д. 
При этомъ золото, снесенное въ эфеля въ ушедшихъ вмфстЪ съ мутью блеклыхъ рудахъ, 
свинчакахъ и колчеданахъ, конечно, не принято въ разечетъ, но вмфетЪ съ тБмъ не 
указано и количество концентратовъ, полученныхъ, посл того, какъ въ 1901 г. Ф. [. 
Мурашовымъ для улавливанья ихъ были поставлены фрю-ваннеры, а поел вирфлеи. 

Наконець, руды, мфето получен1я которой извфетно, промыто 47,885 пудовъ, 
причемъ намыто золота 10 фунт. 6+4 зол., при среднемъ содержания 2,3 золотн. 

По горизонтамъ результаты обработки распредЪляются слфдующимъ образомъ: 


Руда. Золото. Содержан. . 
РАЗНОЕ В 2.290 пуд. 15,0 зол. 0,62 дол. 
12-ая сажень. (о... 12,400 , 2ф. 86 й 2,23 зол. 
14 ь и 8.120. 1ф. 66 ‚. 2,00 „5 
16 № Е 725 › 21 т О 
т оды 360 , 10,04: зе, би 
изъ шахты Жолкевек. . . . . 260. 42,30 „° 3,34 5 
Ре , го 5ф. 15,48 „ 1/18 › 


Всего по ве$мъ записямъ 
въ книгахъ числится. 856,065 пуд. 6 п. 10$. 6 зол. 2,8 зол. 
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Эти цифры должны подЪфйетвовать на насъ удручающе, если не примемъ во вни- 
ман!е, что все золото, химически связанное, здЪсь не показано. Въ сожалЪн!ю, по от- 
ношеню къ нему еще меньше данныхъ, чВмъ по отношентю къ золоту, доступному 
извлеченю путемъ механической обработки. 

Для рудъ выше 21-ой сажени мы можемъ почерпнуть данныя 0бЪ этомъ только 
изъ результатовъ обработки, полученныхъ на фрюваннерахъ концентратовъ на химиче- 
скомъ заводф. По сообщеню Б. К. Миклашевекаго, за 1905 и 1904 года всего пе- 
реработано 82,205 пудовъ концентратовъь и получено золота 90 фунтовъ 87 золотн. 
84 доли, что дастъ среднее содержане концентратовъ около 101/2 золотниковъ. Са- 
мыя высокя цифры по отдльнымъ чанамъ были въ апрфлЪ, маЪ и 1юнЪ 1904 года, 
именно: 18 зол. 18 доль, 23 з. 80 д., 26 з. 91 д., 17 з. 15 д., 14 з. 42 д.— на 
100 пудовъ. 

За послфдьйй годъ работы на рудникЪ сильно подвинулись впередъ. Вынуты уже 
вс$ руды выше горизонта 21-ой сажени и сильно тронутъ цЪфликъ между этимъ го- 
ризонтомъ и 31-0й саженью. 

По св$дЪньямъ, доставленнымъ мнЪ завздующимъ рудникомъ Н. И. Трушковымъ, 
по 1 мая 1906 года добыто всего 310,170 пудовъ руды. 

При добычЪ вся кусковая крупная руда сортировалась, по моему указан1ю, на 
слфдующия сорта: 1) м$дная руда—штуфы съ богатыми включен!ями блеклой мЪдной 
руды, частью мЪднаго колчедана; 2) м$дная руда—кварцъ съ вкрапленностью мЪдныхъ 
рудъ; 3) колчеданная или Ссфрная руда — штуфы съ богатыми включенями сфрнаго 
колчедана; 4) колчеданистая или сЪфрнистая руда-—кварцъ съ вкрапленностью сЪрнаго 
колчедана; 5) свинцовая руда — штуфы съ значительными включенями свинцоваго 
блеска. При этомъ небольшая часть кварца съ совершенно бфдною примесью рудныхъ 
минераловъ отбрасывалась и не приходовалаесь вовсе. 

По сортамъ добытая руда распредЪляется слфдующимъ образомъ: 


мфдной руды... .. . В 
колчедана . .. 6.01 > 
МВС о о в 20,5, 
колчеданистой. . . . . . 12.0 = 
СВИНдОВОЙ (ор м 
рудной мелочи ... . . . 52,0 „ 

100,0 


Подъ рудной мелочью понимается вся руда, провалившаяся черезъ грохотъ съ 
квадратными отверстями 2" Жо". 

О состав рудъ можно получить представлене по слфдующимъ анализамъ гене- 
ральныхъ пробъ: 
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Ам. Ад. Си. Рф. Им. Ее. 5. 4$. 5з0.. 

зол. зол. 0] о] °/ о] о] 0 

въ 100 п. въ 100 п. о о о 9 о [о 
м$дная руда. . 18,5 316 1212 2476 3,00. 3510 285 19. 
мЪдистая руда. . 13,5 230 05,5 4,47 = = 16,94 —[ 53,00 
колчеданная рула. 18.0 115 25 499 — 9637 39.58 = 5.92 
колчедавистая. . 15,3 100 2,4. в — 15.92 19.09 —' 57.42 
общая мелочь. . — — 5,85 1,37 —- 119.50 20.92 — 43,00 


Общая мелочь и колчеданиетая руда шли на толчею. За январь, февраль, мартъ 
и апрЪль протолчено 96,300 пудовь общей мелочи, получено 30 фунтовъ 8 золотни- 
ковъ 85 долей золота и 8,897 пудовъ концентратовъ, что даетъ содержане 3 золот- 
ника амальгамирующагося золота и 9,2°/, концентратовъ. 

За мартъ и апр$ль месяцы черезъ толчею пропущено 77,960 пудовъ колчедани- 
стой руды, получено 12 фунтовь 0,4 зол. 86 дол. золота и 5,606 пуд. концентра- 
товъ, что даетъ 3 зол. содержан!е амальгамирующагося золота и 9,5%/ концентратовъ. 

Содержане концентратовъ, какъ среднее изъ 4 разныхъ пробъ опредФляется въ 
11,4 золотн. золота и 1538 золотн. серебра. Нужно, впрочемъ, замфтить что цифры 
опред$лен1й такъ сильно колеблются, что внушаютъ мало довърия. 

Довольно большая величина золота, поддающагося амальгамацщи, сравнительно съ 
прежнимъ зол. вм$сто 2,58, по первому впечатлЪв1ю, какъ будто бы говоритъ противъ 
моего предыдущаго утвержден1я, что съ глубиной количество амальгамирующагося 30- 
лота убываетъ. Но это зависить только оттого, что мы обработывали вообще, сравни- 
тельно съ прежними, богатыя руды и почти не пускали въ обработку убогихъ рудъ, 
на которыхъ было сосредоточено вниман!е при прежнемъ управлен!и рудникомъ за 
выработкой руды верхнихъ горизонтовъ и отсутстйемъ рЪ$фшимости углубить рудникъ. 

На этомъ пока мы и простимся съ Перво-Благодатнымъ рудвикомъ и перейдемъ 
во Второ-Благодатному. 


ВтоРо- и ТрЕТЬЕ-БлАГОДАТНЫЕ РУДНИКИ. 


„Центральная“ шахта, отв®чающая приблизительно средней части мЪсторожденя, 
отстоитъь въ 2 верстахъ 100 саженяхъ отъ главной шахты Перво-Благодатнаго рудника. 

Первые чертежи Второ-Благодатнаго рудника относятся къ 1814-му году (по 
1-ое число генваря 1815 г.). | 

По описантю н%$коей „шахтой № 1 встрзчена рудоносная полоса, состоящая изъ 
разрушенной тальковой бФлой зелени, менфе или болЪе съ зернистымъ полевымъ шпа- 
томъ, кварцемъ и слюдою перемфшанной“. 

„Полосная порода по сторонамъ встрфтившихея прожилковъ тверже. Жилы со” 


') Мвлдь въ этихъ рудахъ содержится почти исключительно въ видЪ блеклой мЪдной руды, а потому 
цифра содержанля А5 вфроятна только въ томъ случаЪ, если сурьма не опредлена. 


& 
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стоять вообще изъ кварца, болБе или менфе ноздреватаго съ прим$шешемъ буроже- 
лфзнаго камня, толщиной отъ 1/4 до 20 вершковъ, содержанемъ шлиховатаго золота 
отъ 2 зол. 43 дол. до 4 зол. 81 дол. во ста пудахъ“. 

Шахты № 1 на юг и № 2 на сБвер$ въ разстояни около 100 саженъ другъ 
отъ друга. Глубина шахты № 1 около б-ти саженъ, № 2 около 3 саж. Работы только 
изъ первой шахты по 3-ей и 6-ой сажени. 

По запискЪ, сопровождающей планъ, „сочиненный по 1-е число января 1816 г.“ 
толщина прожилковъ отъ 8 до 24 вершковъ, работы на т5хъ же горизонтахъ, воды 
нфтъ. Въ 1818 году толщина жилъ показана оть 8—64 вершковъ. Упоминается объ 
отлив$, „дфйствующемъ челов ческой силой“. Кром шахть № Ти № 2 задана еще 
шахта № 3, на востокъ отъ № 2, и пробита до глубины 10 саженъ. Шахты № Ти 
№ 3 соединяются работами на глубинз 10 саженъ. Бъ 1819 году работы тЪ же, 
упоминается о присутстыи въ рудахъ блеклой руды. Толщина главной жилы отъ 9 
до 24 вершковъ, а прожилковъ отъ 1 до 53 вершковъ. Обработанныхъ рудъ въ стол- 
бахъ заприходовано 20.000 пуд. съ содержашемъ до 13/4 золотника, золота и до 1 фунта 
20 золотн. серебра. 

Слфдующимъ по времени является чертежъ горныхъ работъ, производимыхъ во 
Второ-Благодатномъ квадрат$ за январь и февраль 1848 года. Части старыхъ шахтъ 
уже н$зтъ. НаиболЗе глубокая изъ новыхъ шахтъь № 9, пробитая въ 1847 году, имЪетъ 
глубину до 10 сажевъ. Той же глубины, но меньшаго сЪченя шахта № 3 (старая). 
По простираню работы захватывать уже около 40 саженъ, а вмЪетЪ съ отдЪльными 
шурфами и до 80 саженъ. По очистнымъ поперечнымъ штрекамъ можно предполагать, 
что мощность жилы въ работахъ 47-го года превосходила 10 саженъ, а на планахъ 
болЗе раннихъ работъ есть горизонты, гдз рядъ выработокъ, одна бокъ о бокъ съ 
другой, захватываеть до 20 саженъ въ поперечномъ къ простираншю мЪеторожденя 
направлении. На планахъ обозначены породы: протогинъ и сланцы. Протогинъ отв%- 
чаеть приблизительно порфирамъ, сланцы же породамъ змЪевиково-д1оритовой толщи. 
По общему плану работь по 1852 годъ предфльная глубина работъ 12 саженъ. Мощ- 
ность жилы, опред$ляемая площадью очистныхъ выработокъ, достигаетъ 10-ти саженъ. 
Протяжен1е раздува около 55 саженъ. 

По неизв$етнаго происхожден1я спискамъ, содержащимъ „разныя свздЪв1я о золото- 
носныхъ м$етностяхъ Екатеринобургскаго Горнаго Округа“, за время работъ при казнЪ, 
рудникъ выработанъ на глубину до 11 саж. и по протяженю на 82 сажени. Добыто 
всего 470,002 пуда, съ содержанемъ отъ 2 до 3 золотниковъ. Остановленъ по силь- 
ному притоку воды и твердости породъ. 
| По „извлеченю изъ ВЪфдомостей, учиненныхъ по сил проекта горнаго положен!я 
186, 188 и 189 статей о рудникахъ и прискахъ по Березовскимъ золотымъ про- 
мысламъ за 1815 годъ“ на Второ-Благодатномъ рудник, открытомъ въ 1814 году, 
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добыто было за этотъ годъ золотосодержащей руды 3,425 пуд. при содержан. 31/2 
золотн. золота: 


въ 1815 году добыто— 6,500 п. при сод. 1 зол. 65 дол. золота и 20 фунт. 50 зол. м$ди. 

въ 1816 году: золотиет. рудъ 12,425 п., при содерж. 11/2 з. золота и серебра до 50 з. 
серебрист. рудъ 8,550 п. 

въ 1817 году: золотист. рудъ 800 п., при содерж. 12/4 з. золота, и серебра 1 ф. 20 з. 
серебрист. рудъ 7,325 п. 


Сл$дующ перодъ работь для Второ-Благодатнаго точно такъ же, какъ и для 
Перво-Благодатнаго совершенно не оставилъ слЪдовъ въ собранныхъ до сихъ поръ 
документахъ рудничнаго архива, и только, начиная съ 1881 года, мы встрФчаемъ руд- 
ничные журналы, записки о проектируемыхъ разв$дочныхъ работахъ и т. п. Здфесь же 
мы впервые встр$5чаемея и съ назван1емъ Третье-Благодатнаго рудника. Этотъ посл дей 
рудникъ, главная шахта котораго отстоитъ на 187 саженъ къ юго-западу отъ Цен- 
тральной шахты Второ-Благодатнаго рудника, достигъ къ этому времени уже глубины 
18-ти саженъ и въ 1881 году шли развЪдочные штреки, какъ по этому горизонту, 
такъ и по 19-й и 20-й сажени. 

Съ цфлью развЗдать пространство между работами Второ- и Третье-Благодатнаго 
рудниковъ, заложены были дв шахты, углубленныя въ этомъ году до 9-ти саженъ 
(открыть работы предполагалось по 18-й сажени). На Второ-Благодатномъ рудникЪ 
въ 1881 году шла углубка Центральной шахты съ 22-й до 26-й сажени по твердымъ 
змфевикамъ, какъ значится въ донесени. 

По отчету за сентябрь того же года „развЪдка 22 горизонта Второ-Благодатнаго 
рудника окончена и шахта 12 августа закрыта, и съ этого времени главное вниман!е 
было сосредоточено, повидимому, на развфдкЪ верхнихъ горизонтовъ, въ особенности въ 
промежуткахъ между Второ- и Третье-Благодатными, и на новыхъ м$етахъ, именно 
между Первымъ и Вторымъ и сфвернфе Перваго, на М$дномъ и на Четвертомъ-Благо- 
датномъ. Иницатива этихъ работъ принадлежала, повидимому, Марчевскому. По крайней 
мЪрЪ въ запискВ его, обращенной къ А. Ф. Поклевскому-Козеллъ, говорится, что 
попытка поставить дфло Уральско-Благодатной компани разбилась о недостатокъ 
рудъ. Работы были сосредоточены на Второ- и Третье-Благодатныхъ, оказавшихся 
ненадежными, почему Марчевск1й находилъ цфлесообразнымъ остановить мЪдепла- 
вильный заводъ и произвести широкля развфдочныя работы. 

Въ 1885 году на площади, между Второ- и Третье-Благодатными рудниками за- 
ложено было 6 развфдочныхъ работъ. Въ шурфахъ № 2 и № 6 встр$чены были жилы. 
съ богатымъ содержанемъ, одна 40 золотн., другая одно время дала 1 фунт. 20 золотн., 
но и та, и другая жилы скоро потеряли свое содержане. Точныхъ давныхъ 0 коли- 
честв$ и содержан!и рудъ какъ во Второмъ, такъ и въ Третьемъ Благодатныхъ рудни- 
кахьъ оть восьмидесятыхъ годовъ не осталось. ИмЪется только тетрадка пробъ штуфовъ 
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рудъ Третье-Благодатнаго рудника, произведенныхь въ Екалеривбургв Дрездовымъ. 
Пробы эти баснословно богатыя. Среднее содержаше опредфляется: 


Си. Аи. Ад. 
По шахт №1. . 17,73% 20 зол. 7О дол. 4 ф. 86 зол. 75 дол. 
к м №2. . 15,6 17 зол. 63 дол. 3 ф. 86 зол. 15 дол. 


Въ 1883 году мы находимъ возобновленными и работы изъ Центральной шахты 
Второ-Благодатнаго. Шахта углублялась и остановлена на глубин® 261/, саженъ 1 мая 
1883 года. По 22-й сажени заданы были двф разефчки. Въ этомъ же году на Третье- 
Благодатномъ шли штреки по направленю къ Второ-Благодатному. По 18-й сажени 
уйдено 20 саж. частью по пустой породЪ, частью по кварцу съ колчеданами, по 
19-й сажени 7?/, саж. длины по кварцу съ колчеданами и по 20-й сажени 61/. саж. 
длины тоже по кварцамъ „съ жилой колчедана“. 

Для заключевй о поелЪдвихъ годахъ дфятельности рудника у насъ имЪютея чер- 
тежи и журналы, какъ рудничные, такъ и обработки рудъ на фабрикахъ. Изелдо- 
ване рудничныхъ журналовъ, по недостаточно выработанной сложной систем обозна- 
чен1я выработокъ и малой систематичности вообще, очень затруднительно и мало ре- 
зультатно. По записямъ на фабрикахъ со Второ-Благодатнаго поступило въ обработку 
рудъ: 2.024,3520 пуд. 

получено золота . . . . 19 пуд. 5 фунт. 90 зол. 34 дол. 
отсюда среднее содержане въ 100 пудахъ 3,63 зол. 

Изъ нихъ старательскихъ рудъ: 


1.511,645 пуд. получ. золота 15 пуд. 32 Ф. 74 зол. 11 дол. 
хозяйскихъ рудъ: 
512,675 пуд. получ. золота 3 пуд. 13 Ф. 16 зол. 25 дол. 


Старательское золото принадлежитъ исключительно верхнимъ горизонтамъ рудника, 
отъ дневной поверхности до глубины 12 р$же 16-ти саженъ, и захватываетъ все 
простиране мЪеторожденля отъ шахты у динамитнаго погреба на сЪверф до шурфовъ 
75, Из на юг, протяженемъ около 1 версты 280 саженъ. Хозяйское же золото при- 
надлежитъ преимущественно глубокимъ горизонтамъ, на протяжени приблизительно 
отъ шурфа 38 (немного сЪзвернфе „шахты съ бфгунами“) до Южной шахты, т.-е. на, 
протяжен1и около 260 саженъ. 

Для части старательскихъ работь можно было по именникамъ, хотя и не всегда, 
съ полной достовфрностью и опред$ленностью, установить мфстонахождене работъ и 
такимъ образомъ получить болЪе или менЪе объективное предетавлене о распредЪ- 
лен1и золота на всемъ вышеупомянутомъ обширномъ протяжении работъ Второ-Благо- 
датнаго рудника. 

Въ приведенной здфеь таблицв отдЪльные старатели соединены въ группы, въ 
зависимости отъ ихъ положен1я на лин!и рудника. Нумерац1я группъ идетъ съ сЪвера 
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на югъ. Для № 1 точныхъ данныхъ нЪтъ, но известно, что въ относящемся къ нему 
шурфЪ у динамитнаго погреба было богатое золото, но очень быстро потеряно. Во 
2-й графЪ таблицы показано общее протяжен1е данной группы старательскихъ работъ 
въ проекщи на линйю средняго простиран1я мЪфсторожденя, устанавливаемую въ каж- 
домъ данномъ мЪстЪ по положеню этихъ старательскихъ или уже глубокихъ хозяй- 
скихъ работъ. Бъ 3-й графЪ стоитъ количество переработанной руды. Въ 4-й намн- 
таго золота, въ 5-й среднее содержане на 100 пудовъ руды, въ 6-й средняя промывка, 
на | сажень протяженля рудника, въ 7-й средняя намывка золота на ту же сажень 
протяжен!я рудника. 


Ру . с 
1 } 1 Н жень , 
№ Протя- Промыто Содержане а 1 сажень протяжен!я 


группы. жеше. руды. Намыто золота. и а Намыто золота. 

Саж. Пуд. Пуд. Фунт. 3Зол. Дол. Пуд. Фунт. 
Г — ? ? ? 2 — — — ? 

П 70 312600 — 22 7 51 4,13 732 0,31 
Ш 925 1580 — — 293 42 1,41 63 0,10 
ТУ 8 9890 — 3 33 34 3,25 — 1236 0,42 
1У 5 ? 2 ? 2 — — — 
У 30 112390 1 28 51 4 5,89 3746 2,28 
УТ 50 109570 1 19 39 24 521 2070 12 
УП 70 233610 1 38 82 6 о в 
УШ 30 190440 1 15 95 955 280 — 6348 1,84 
3 — о — -- — 
Хх 3 76690 — 091 55 22 2,63 2186 0,6 
Хх 7 — о — — — 
ХИ 34 81530 1 Е. 5,39 2400 1,34 
ХШ 108 282640 3 29 6 170 5,06 2617 1,40 
ХУ 15 — О —- — — 
ХУ 38 115415 1 8 22 00 4,01 3037 .2е 
ХУ! 9 — о — — — 
ХУП 25 88090 — 37 39 68 4,08 — 3830 1,63 
ХУПТ 66 —- о — — — 
хх 23 666 — — 5 12 0,80 99 0,02 
ХХ 9 — о — — = 
ХхГ. 14 4520 — 1 82 23 3,94 323 0,13 


Въ тВхъ случаяхъ, когда однз и тЪ же фамими повторялись въ различныхъ 
группахъ, или иначе, когда одни и т$ же старатели работали въ различныхъ мфстахъ 
на обширномъ протяжени рудника, протолчка разносилась приблизительно соотв$т- 
ственно показан1ямъ рудничнаго надзора на величину и богатство тЪхъ и другихъ 
работъ. 
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Для большей наглядности картины распредЪлен1я золота по протяженю рудника, 
на цифрахъ предыдущей таблицы построенъ графикъ (фиг. 151). По горизонтальной 
лини (оси абсциссъ) отложено протяжене, занимаемое различными группами по лини 
рудника, по оси ординатъ средняя намывка золота на сажень протяжен1я. Площадь, 
ограниченная осью абсциесъ и ломаной линей, отвфчающей величинф намывки на 
сажень, представляеть все количество намытаго золота. 


Фиг. 151. 
НЕЕЕЕН 
мА | 
НЕЕЕЕЕЕЕЕН 
| 1. 
| | 
НЕ Г т 
7 
Н ЕЕ т : —- Е: 
м - . Г +- | 
Е т] т т 
Г! | || 
ое ро ея ара | а 
|8 | 
А — у, 94 
| ре 7177 ыы 
1 [и 
и 71 | ЭВ 
| | Г | ГЗЗЕат ЕЕ 
1 ми м: |. 


НаиболЪе богата по нашимъ даннымъ область, примыкающая съ сфвера къ шахт 
„еъ бЪгунами“. ЗдФеь величина намывки на 1 сажень протяжен!я доходить до 2,28 фун- 
товъ. Оть этой шахты черезъ сЪверную до Центральной величина намывки остается 
больше фунта и для 6-й и для 7-й группы и поднимается свова сейчасъ же къ югу 
за Центральной шахтой въ участкЪ, носящемъ назване „мфдь“ по очень значитель- 
ному количеству намываемой здфеь вмфетЪ съ золотомъ самородной м$ди. Если возь- 
мемъ все обширное протяжене, захватываемое 5-й, 6-й, 7-й и 8-й группами, около 
175 саженъ, то для всего его величина средней намывки на сажень будетъ около 
1,5 фунта. По такому своему богатетву и обширности вся эта площадь является наи- 
болЗе благопруятной для разработки. 

Слфдующей по значеню будетъ уже область работъ Третье-Благодатнахго рудника 
вмБетв съ Южной шахтой Второго и саженъ на 40 сфвернЪе послФдней, съ протя- 
жентемъ около 135 саженъ и величиной средней намывки отъ 1,34 до 1,4 фунта. 

ЮжнЪфе работы распредЪляются группами съ пустыми промежутками между ними, 
но еще при большомъ богатств$ работавшихся столбовъ и, наконецъ, еще дальше 
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пустые промежутки больше, количество золота сильно падаетъ. Общее протяжене 
средней богатой части Второ-Благодатнаго рудника, около 450 саженъ. Почти на 
всемъ этомь протяжени непрерывно проходятъ работы на 12—17 сажени глубины, 
но болфе глубомя работы имфютея только близъ Центральной и Маршнской шахтъ. 
Первыми заложенными на горизонтБ 22-й сажени, жила считается уже выработан- 
ной, и работы зд$сь остановлены. 

Благодаря частымъ залоплен1ямъ работъ (рудникъ отливается только въ цфляхъ 
снабжен1я водой бЪгунной фабрики), онф заилены и мало доступны изслфдован1ямъ. 
КромЪ того все, что казалось сколько нибудь пригоднымъ для обработки на фабрикЪ, 
извлечено, можно сказать, на чисто и, слЪдовательно, матерлаловь для суждеюя о 
томъ, что было въ рудникЪ, мало. 

По книгамъ обработки золота, хозяйскаго золота, которое главнымъ образомъ 
происходить съ глубокихъ (т.е. такъ отъ 14—15 до 22-ой сажени глубины) работъ 
Второ-Благодатнато рудника всего 3 пуд. 13 фунт. 16 з. 25 дол. при 512675 пу- 
дахъ переработанной руды. 

Для 232000 пудовъ имфются указаня, откуда, т.-е. съ какого горизонта, изъ ка- 
кихъ работъ руда поступила. Вотъ онЪ: 


Обработано рудъ. Получено золота. Содержане золотни- 
ковъ и долей. 


пуд. фунт. зол. и долей. 

7-ая сажень . .. . . . 23370 6 12. 15 2,49 
9 ы к м. Зе а 10900 3 11,75 2,79 
11 я о КН 3450 28,63 0,79 
12 В оси КМ 4950 61,6 1,22 
13 м ие. а. в а: 20370 6 42,6 3,03 
14 з ха ны ЩЕ 4970 1 6,25 2,05 
15 ы южная. . . . 98220 20 77,6 2,03 
16 7 Воздухъ южн. 

№ 5 гезенка. . 47470 12 66,63 2,54 
У . Южн. гезенкъ . 5860 1 63,72 2,69 
р ` Ре О а 14110 8 36,57 5,67 
18 ь С ЯР 4510 1 19,51 2,54 
И , ору РТ 300 8,3 2,65 
20 ь еее ЕЬ т 2 1330 47,51 3,55 
21| з подъемъ № 2. . 1030 45,48 4,40 
22 - се о ОТ 1050 22,48 2,13 
23 ” гезенкъ съ 22 


на о 330 13,84 4,46 
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Для сужденя о количествв золота, химически связаннаго, нфкоторымъ, хотя и 
недостаточнымъ основашемъ могутъ послужить результаты опытовъ по отмучиванью 
эфелей, предпринятые во второй половинф минувшаго лЪта. 

{олчеданы улавливались на вирфлеяхъ, вмЪфетБ съ частью бурыхъ желЪзня- 
ковъ. Черезъ бФгуны было пропущено 180320 пуд. эфелей и получено концентратовъ 
9904 пуда, т.-е. около 51/4°/%. 

О содержаши концентратовъ можеть дать представленте рядъ пробъ, произведен- 
ныхъ подъ наблюденемъ Б. К. Миклашевекато. 


Золото Серебро МФдь. Свинецъ. 
золотн. въ  ЗОЛОТН. ВЪ 


100 пуд. 100 пуд. ЧЕ ы 

Св$тлые. .. . . . то 4,47 

й г 9,02 22,56 
Темные... . . . 2,59 

а Е: 19,90 85,52 
ООе. Г о ъью 8,65 3,710 1,92 

ь 9,60 36,04 

ы 9,02 18,60 

и о 12,035 47,17 

ь Е 9,02 43,61 

р ме Е 11,27 49,81 

м И ИЕ 11,84 37,83 

у И Е 8,08 
Средне . . . . . . те 5.5 3,58 


Переходя отъ концентратовъ къ рудЪ, мы придемъ къ выводу, что химически 
связаннаго золота въ руд около '/з золотника, серебра немного боле 1'/, а м$ди 
только 0,18°/., т.-е. тавя количества, что въ разсчеть ихъ ни въ какомъ случаЪ 
принимать нельзя. Но совершенно ясно также, что концентраты эфелей далеко не 
представляютъ уже первоначальныхъ сЪрнистыхъ и сурьмянистыхъ составныхъ частей 
рудъ, что пролежавъ десятки лБть въ тонко измельченномь состоянш, въ пористой, 
доступной дЪйствю воздуха и дождя массЪ, эфеля должны были подвергнуться силь- 
ному выщелачиванью. ЗатБмъ по соотношен!ю количествъ обработанныхъ на фабрикЪ 
рудъ старательскихъ и хозяйскихъь видно, что рудъ поверхностныхъ поступило на 
фабрику, по крайней мБрЪ, въ 6 разъ больше, чЪмъ рудъ съ глубокихъ горизонтовъ 
и, слЪдовательно, эфеля принадлежать главнымъ образомъ именно поверхностнымъ 
рудамъ. Свободваго золота въ эфеляхъ меньше, чфмъ связаннаго химически въ кон- 
центратахъ. Его отходить 15 долей на 100 пудовъ эфелей. 

Несравненно болЪе точныя свфдЪня о полному содержанши золота въ рудахъ 
Второ-Благодатнаго рудника мы можемъ получить по результатамъ лабораторныхъ пла- 
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вильныхъ пробъ, произведеннымъ Ф. [. Мурашовымъ. Въ перюдъ его изелБдованья 
Второ- Благодатный рудникъ работалъь довольно широко. Веф 64 пробы Второ-Благо- 
датнаго, помфщенныя въ переданномъ мнЪ Ф. Г. Мурашовымъ спискЪ, относятся къ 
горизонтамъ отъ 16 до 18 и 19 сажени. 

Средняя величина изъ веЗхъ 64 опредфлешй=10,7 золотниковъ въ 100 пудахъ. 

При осмотрБ рудника мной вмЪстЪ съ Б. В. Миклашевскимъ взяты пробы въ 
различныхъ м$стахъ и на различныхъ горизонтахъ рудника. Число ихъ только 20, 
взяты онф мало систематически, но всеже предетавляють интересъ. Сопоставляемъ ихъ 
по горизонтамъ, а на каждомъ горизонт съ сЪвера на югъ. 


Золото Серебро Мъ$дь. 
ЗолОтТн. ВЪ ЗОЛОТН. ВЪ 
100 пул. 100 пуд. 09 
12 с. Жолкевск. штрекъ сЪв. конецъ раб. Чичили- 
Е мова и Шабалдина. . . . . 7,51 77,45 7,67 
о , - г, ЕВЕ 0,98 31,93 3,35 
ь‚ „ развфдочн. разечка о. 0,98 13,53 
» я ь , 0,75 25,76 
16 „ гезенкъ на югъ оть сфв. шахты. . . . . 3,57 40,04 11,52 
Е и Верхне ВВ. ПЧ м 59.19 7,39 
‚ › У юберзихбрехена . ..... .. . 6,38 21,94 ри: 
18 „ южн. штрекъ м$дн. жилы. .. . . . . 32,90 101,32 6,87 
16 „ сЪв. жила съ цинк. обм. и блекл. руд.. . . Же 29) 16,88 
‚ „ южн. штрекъ по 2-й сажени. . . . . . 1:22 16,54 
Т „ раздувъ подъ квершлагомъ 16 саж... . . . _ 3,57 15,03 3,28 
16 „ конецъ западн. штрека по 2-й саж. . . . 1,88 16,73 6,90 
‚ ›„ 2-ая развЪдочная разсфчка Никитина колчед. 24,62 261,31 5,35 
Ч р > охра . 16,75 11,46 
ь‚ „ У геологич. точки 7 колчед. . . . . . . рэ 45,75 
о > = храм 15,30 64,67 7,95 
‚ ›„ близъь южной шахты колчед. . . . . . .- 5,64 12,19 
21 е. сфв. часть у точки 96. .. с... 34,25 30,80 1,43 
ь‚ „ м$фдн. жилка у двора шахты . . . . . . 0,98 7,75 3,95 
‚ „ близъ гезенка на 23'/з саж. у южн. квер. . 8,07 30,07 3,01 
Среднее о со 11,5 44,16 6,18 


Цифра содержаня золота почти совершенно совпадаетъ съ выводимой изъ 64 
опредфленй Ф. Г. Мурашова. 

По сравненю ©ъ Перво-Благодатнымъ рудникомъ мы замфчаемъ въ особенности 
значительное понижене содержания серебра. Основывать каке либо подсчеты на циф- 
рахъ предыдущихъ анализовъ нельзя по недостаточно системалическому подбору пробъ. 
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На большей части протяженя жилы РВторо-Благодатнаго небольшой мощности, около 
1 аршина, 1'/2, 2 арш. (фиг. 152), раздувъ наблюдается только около Центральной 
шахты, да, по словамъ старателей, наблюдается также около шахты „съ бЪгунами“. 

Раздувъь „Центральный“ проходилъ почти до самой дневной поверхности. Обстоя- 
тельныхъ данныхъ о его размфрахъ на верхнихъ горизонтахъ не имфется. Мощность 
его, по плавамъ отъ 47 до 52 года, достигаетъ 10 саженъ, но, впрочемъ, эти показан1я 


Фиг. 159. 


руда богатая. 


и ИР „ средная. 
и убот1е кварцы. 
о порфиры. 
ВИ: я Я СЕ ЕЕ листвениты. 
те: гтгл дориты. 
2. ‚и К 5 ===]  змФевики. 


я и Чоу гу: < # 
ии ЕТ 
« ЛХ 


` В У Г) че 39 
ыЕ й 


сомнительны. Нельзя сказаль, существовали ли въ дЪйствительности всф показанные 
на планЪ выемочные орты, или только предполагались и, если существовали, нельзя 
утверждать, захватывали ли они только жилу, или врфзались и въ лежачй бокъ, въ 
которомъ и въ настоящее время извфетенъ цфлый рядъ кварцевыхъ прожилковъ и 
чечевицъ. 

По работамъ 22-ой сажени (фиг. 152), мощность средней части раздува около 
5-ти саженъ, но только южная оконечность его проникнута была колчеданами и 


Труды Гкол. Ком. Нов. СЕР., вып. 22. 32 


250 В. Никитинъ. ГЕОЛОГИЧ. изслъд. ЦЕНТР. ГРУППЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-ИсЕТ. ЗАВ. 


блеклыми рудами, и только она и золотоносна. С%верная же часть раздува, за неболь- 
шими исключен1ями, занята плотнымъ, очень бфднымъ рудной вкрапленностью кварцемъ. 
Богатая часть продолжается на югъ саженъ на 25 при постепенно убывающей мощ- 
ности и выработана сначала двумя параллельными забоями, затЪмъ однимъ. На сЪверЪ 
богатая часть даетъ тоный отпрыскъ по контакту д1оритовъ съ порфиромъ, главная же, 
но убогая, часть жилы, ч$мъ дальше къ сЪверу, тЪмъ больше и больше уклоняется 
отъ этого контакта въ толщу д1юритовъ и такъ же, какъ и на югЪ, постепенно те- 
ряетъ мощноеть. Работы въ сфверной части, сл$дуя частью указаншю верхнихъ горизон- 
товъ, уклонились отъ безплодной части жилы къ западу; мало того, изъ основного 
штрека съ различныхъ пунктовъ направлено 3 развЪдочныхъ квершлага также къ западу, 
но даже и эти крайня западныя работы нигдф не достигли контакта съ порфирами 
и, слБдовательно, оставили вопросъ о благонадежности сЪверной части поля и до сихъ 
поръ открытымъ. Между тЪмъ потому, что наблюдается въ верхнихъ горизонтахъ, 
руды въ сфверной части поля должны зайти въ толщу порфировъ, какъ это наблю- 
дается близъ точки 25-ой на горизонтЪ 16-ти саженъ и нзсколько сЪвернфе въ рабо- 
тахъ изъ гезенка. 

Принимая во вниман!е только ту часть рудной площади, которая извЪетна въ 
настоящее время, можемъ исчислить ее въ 52 саж., изъ которыхъ около 20 саженъ 
занимаетъ богатая часть (замтрихована крестъ на крестъ) и около 12 саженъ—менфе 
мощная и менфе богатая часть жилы. При такихъ размфрахъ площади каждая са- 
жень углубки рудника дастъ около 32 куб. саженъ руды или 1300 Х 32 = 41600 
пудовъ руды. 

Прежде, чфмъ говорить о содержании металловъ въ этихь рудахъ, необходимо 
тщательно опробовать почву по работамъ 22-ой сажени, что удобно можно будетъ 
сдълать при осуществлени проектируемыхъ ниже разв$дочныхь работъ на этомъ 
горизонт%. 

Еще болфе глубокмя работы, чЪмъ близьъ Центральной шахты, имфются въ на- 
стоящее время изъ Маринской шахты на Третье-Благодатномъ рудникЪ, заложенной 
въ 20 саженяхъ на С. С. 3. оть главной шахты Третье-Благодатнаго рудника, изъ 
которой руды работались по 18-е, 19 и 20 сажени, какъ уже упомянуто, въ 1883 году. 
Поводомъ къ задан1ю новой шахты послужило, очевидно, плохое состоян1е старой, ко- 
торая была перекрЪплена уже посл заданя Маршнской шахты. Мар1инская шахта 
остановилась въ березитахъ. Дворъ разефченъ на Ю. 3. по 25-ой сажени. Близъ са- 
мой шахты встрфчена была тонкая жилка м$днаго колчедана. На сколько можно 
судить по штуфамъ, сохранившимся въ конторЪ рудника, и отвалу породы и руды, 
добытыхъ при пересЪчени жилки, богатый мЪдный колчедань шелъь тонкой, около 
вершка, жилкой съ пережимами въ березитахъ, обнаруживающихъ переходы къ листве- 
нитамъ, но вообще мало типичныхъ. 

Въ разстояни около 8—10 саженъ отъ шахты (фиг. 153) въ березитахъ, про- 
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рЪзаемыхъ квершлагомъ, появляется рядъ кварцевыхъ прожилковъ и чечевицъ и обильная 
вкрапленность сфрнаго колчедана, м5етами гнЪфзда цинковой обманки и свинцоваго 
блеска. При проход саженъ 11/2 разсфчкой на С., заложенной въ этомъ мЪетЪ, въ 
правомъ нижнемъ углу ея количество колчедановъ и свинчаковъ сильно возросло, но 
такъ какъ содержан!е золота осталось невысокимъ, а породы очень тверды и цфны 
забоевъ дорогя, разсЪчка была остановлена. 


Фиг. 1583. 


кварцъ. 

порфиры. 
листвениты. 

р сд [2] д1юриты. 


7 колчеданъ. 


А 


\ 


м. 


Въ разстояни 16-ти саженъ отъ шахты квершлагъь врЪзалея въ жилу сплошного 
кварца, переходящаго мЪетами въ сплошной с$рный колчеданъ съ примфсью блеклыхъ 
рудъ. Общая мощность жилы здфсь около 2-хъ саженъ, колчедановъ около сажени. 
Еще на 15-0ой сажени отъ шахты березиты см$нились лиственитами, а сейчасъ же 
за жилой послфдне переходятъ въ относительно свЪжй доритъ (съ полевыми шпатами 
около № 60). Основные штреки, заданные по жилЪ въ 06$ стороны, скоро вышли 
изъ мощной части жилы. Особенно быстро убыли колчеданы и блеклыя руды. На 
10-ой сажени въ сфверномъ штрекБ въ состав$ жилы сильное преобладанте получили 
карбонаты; довольно много ихъ было въ это время и въ южномъ штрекЪ. Въ рабо- 
тахъ, поднимавшихся одна надъ другой „шорами“ при началф южнаго штрека и до- 
шедшихъ до 23-ей сажени, жила оставалась богатой колчеданами и блеклыми рудами. 
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Эти же работы устанавливаютъ отчетливо и характеръ залеган1я жилы, который на 
горизонтЪ 25-ой сажени совершенно неясенъ. Жила падаетъ на западъ, т.-е. въ сто- 
рону, обратную паденю жилы Перво-Благодатнаго рудника и Центральнаго раздува 
Второ-Благодатнаго. 

Къ сожалфн!ю, по содержаню жилы, вскрытыя квершлагомъ Маринской шахты, 
до сихъ поръ не оправдали возлагавшихся на нихъ надеждъ. По 7 декабря 1904 года 
было переработано рудъ изъ этой шахты 29660 пудовъ, получено золота 1 Ф. 76 зол. 
72 дол., что составляеть 55 долей на 100 пудовъ. 

Ниже въ таблиц приведены и данныя большого числа плавильныхъ пробъ, 


сопоставленныя по горизонтамъ и на каждомъ горизонтЪ съ сфвера на югъ. 


Золото: Серебро: 
золотн.ва  золотн.на  МфФдь °/.. 
100 пуд. 100 пуд. 


25 саж. м$Ъдн. колч. изъ жилки у шахт. . . . . 5,58 

‚ ›„ 1 прожилокъ отъ шахты . .. . . . 0,93 

м 1,50 68,64 
„ „ жила № 2 св. забой 9 саж. отъ квершл. 0,75 8,83 
в ” я ” 5 , > > ОЕ 24,43 
т ” т х 4 5 ь : 2,81 31,81 
я ” в я 3 ” » » 1,69 26,70 
ый = о о". И > 0,37 8,64 
о Я 2 пя ы 1,69 2,82 
я ” в » 1 ” я г 2,44 ИЕ 
я о та... ы 0,37 65,23 
я й эл ; 1 . > » 2,26 359,00 
пе ь ев „ разовчва, ри 0,98 

я ” я ” > - 15, 8 

о > я ” ” „ № 1,31 

о о я м < : о 2.28 59,40 
ь‚ »„ Южн. штревкъ ›, 53 саж. оть квершл. 3,01 28,95 
т » » » Э ” » 2 1.12 6,20 
и $ ы р и ы я Е 0,75 8,64 
и ы > - 8 > ь ы 0,57 6,20 
я ” ; ” 8 : , г 21,61 0,93 
пы : ь у 8.9 ) . 1,50 9,60 
я ” > Е А 5 21,05 2,06 
>" Ва > : ы 10 ь я т 0,75 12,80 
ь > т Оу о о 0,98 7,52 
и я я ь Е 1,88 20,81 


р ПР 1,69 32,83 


Сл 
9) 
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Золото: Серебро: 
золотн.на  золотн. на М5дь 9. 
100 пуд. 100 пуд. 


Роеаж. южн. шрек сео ен д 4,52 ЕТ 
м. м „ 0,56 39,00 
я ” ” 2,88 43,99 20,38 
а © к те” Бе п И > 6,39 29,13 3,95 
оыКЕ м С и 1,50 68,99 3,78 
Средне. . . . 3.52 20,84. (9,36) 
23 саж. блекл. руды средняя проба южн. забоя. . З5у те 
29 5 ЧТОЛЬН. ВОЛЧеДаНЬ а Л н.в * С 1,88 1,50 
о ЗОН а. То жа а т 13,50 
А м ОЕ. Ва см 5.07 10,34 
о. с блевлая руда о. се 0,37 31,39 22,31 
25 „ на С. 1 саж. свинцов. блескъ. .. . . 0,93 28,57 
ь ь„ колчед. | кварцъ . . . . . 1,50 0,37 
ь‚ › Колчед.евинц. блескъ--кварцъ . . . . 2,40 
РЕ ‚ — блеклая руда кварць. . . . . 3,38 
> О а а 0,93 5,64 
. ь‚ кварцъ--колчеданъ. . . .. . . . . 50 5,45 
я о’ бур, стекл. олова: 9. дж ЗЕ 74,44 
ы т > ЧИСТ ВОД и ее о гон 0 0 
> 5) ЛИСТВеНИ Е оо ед а Боге слЪды 
» ” ” селЪды 
ы ь‚ Темн. листв. съ колчедан. . . . . . . 0,5 0,75 
м „ зелен. листв. съ колчед.. ... . . . и. тэ 
Среднее. . . . 2,00 23,10 
Концентраты изъ рудъ 25 саж. . . . . ВА 20,00 2.51 14,05 
ь РУДЫ а. вы ое 4,83 28,04 
| @Брн. КОЛЧеД. о, ль ее 4,51 22.6 
5 х р 9 5 ан 6,76 231 
г о о 6,01 31,96 
> > у о. ое в 2,63 33,65 
Среднее. . . . 7,46 23,70 


Довольно большое ‘число, и при томъ полно систематически взятыхъ пробъ, слу- 
житъ ручательствомъ, что среднее содержанйе должно довольно близко отвфчать дЪй- 
ствительности. Для заключенй о содержаншм м$фди число опредЪлен1й недостаточно. 
Наибольшее значен1е имфетъ послфдняя проба въ первой группф, какъ взятая съ 
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спещальной цЪфлью получить представлен1е о содержани мЪди въ колчеданистой 
части жилы. Среднее содержане золота такъ невелико, что руды не могутъ выдержать 
сложной обработки путемъ дробленмя и послфдующей хлоринащи, но, вЗроятно, путемъ 
ручной сортировки могутъ быть доведены до такого содержан1я мЪди, когда съ выго- 
дой могутъ быть проплавлены на мФдь, съ содержанемъ въ пуд$ металла до ”). 80- 
лотника, золота и 6 золотниковъ серебра, т. е. съ содержанемъ въ пудЪ на 4 руб. 75 коп. 
драгоц$нныхъ металловъ. Такая м$Фдь съ выгодой можеть быть переработана электро- 
лизомъ. 

Припоминая данныя статистическаго изелЪдован1я результатовъ старательскихъ 
работъ, мы не можемъ не считать крайней бЪдности рудъ Маршнской шахты явле- 
немъ случайнымъ, узко-мфетнымъ. Общее богатство верхнихъ горизонтовъ, вмфеть съ 
установленной уже наличностью колчедановъ и блеклыхъ рудъ на нижнихъ, позво- 
ляетъь ожидать, что скоро, по мЪрЪ движен1я внередъ разв$дочныхъ штрековъ, содер- 
жан1е золота повысится. Съ особенно большой вЪроятностью можно ожидать этого въ 
сфверной части поля, гдф съ одной стороны руды должны выйти на контактъ съ 
порфирами, а въ этомъ случаф обычно наблюдается обогащене рудъ, съ другой же 
стороны—вЪъ южномъ пол работьъ Южной шахты старательскими работами вскрыта, 
жила съ хорошимъ составомъ и содержантемъ по плавильной пробЪ 5,64 золотника. 

Съ т5хъ поръ, какъ я написалъ предыдуцщйя строки, прошло уже много времени 
и, благодаря энерйи Н. И. Трушкова, раздувъь около Маршинской шахты не только 
сильно разработанъ, но, можно сказать, почти совершенно выработанъ. При разработкЪ 
руда сортировалась на поверхности въ ручную съ обмывкой струей воды на т же 
сорта, какъ и на Перво-Благодатномъ. 

Добыто всего руды 82,150 пудовъ, изъ нихъ: 


м5дной руды . . . . . 11,020 пуд. 

м$дистой. . .. .. . 5,580, 

колчедачной. . . . . . о 

колчеданиетой . . . . . 7,820, 

свинцовой . . . . . 150: 

общей мелочи. . . . . 42,660 .- 

охристой съ верхн. гориз. . 4,950 „ 

82,150 пуд. 
О содержанш руды можно судить по елфдующимъ анализамъ М. И. Канторъ. 
Аи. Ад. Си. РФ. Ее. А$. 5. $:0.. 
МЗдная руда. . . . 2,42 97. 1201 417 3199 200 29600509 
МЪдистая руда. 212. ЧН. 291 234 22,65 36,00 
Колчеданная руда. 3,30 56,5 3,96 4,50 36,48 353,88 13.86 

Колчеданистая руда. . 3,30 547 2,50 17,86 
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Пробная обработка общей мелочи на фабрик давала оть 69 до 86 долей 
амальгамирующагося золота на 100 пудовъ руды и отъ 7,3—-9,19/, концентратовъ. 

Остается еще упомянуть о н%Фкоторыхъ новыхъ данныхъ, относящихся къ про- 
странству между Центральной шахтой и Южной (Фиг. 154). На очень значительномъ 
протяжени м%сторождев!е являетея здЪфсь совершенно безплоднымь, но вмфетЪ съ 
тЪмъ бросается въ глаза недостаточность разв$дочныхъ работъ. Основной разв$дечный 
штрекъ идетъ въ этой части преимущественно по лиственитамъ (связаннымъ по своему 
происхождению съ д1оритами), развздочные квершлаги очень коротки. НЪтъ никакой 
увЪренности при такихъ работахъ, что бокъ о бокъь съ ними не остались не векры- 
тыми можеть быть даже и богатыя жилы. 

Съ ц$лью пополнен1я этихъ развфдочныхъ работъ продолжена была небольшая 
разс$чка на западъ немного сЪфвернфе геологической точки 11. Этой работой была 
перер$зана жила, съ содержанемъ по пробЪ колчеданистой части 24,62 золотника 
золота, 261,31 золотника серебра и 5.35°/, мЪди. Проба охристой части той же 
жилы дала 6,75 золотн. золота и 11,46 золотн. серебра. Заложенный въ цЪфляхъ со- 
кращен!я откатки къ сЪверу отъ этой работы развфдочный шурфъ ефлъ на жилу съ 
еще лучшимъ составомъ по внфшнему виду, чЪмъ обнаруженная въ развЪдочномъ 
квершлаг$. 

Только что описанный фактъ не можеть также послужить основан1емъ для точ- 
наго учета богатствъ рудника между Центральной и Южной шахтами, но наглядно 
показываетъ, что даже, повидимому, совершенно безплодныя части протяжен1я рудника 
при расширени развЪдочныхъ работъ обнаруживаютъ богатыя руды. Въ данномъ слу- 
ча богатая жила обнаружена въ части (въ 77 саж. отъ Центральной шахты) протя- 
жен1я рудника, представляющейся сравнительно бЪдной и по выводамъ изъ изелЪдо- 
ван1я старательекихъь работъ. Тмъ большаго вниман!я, слфдовательно, заслуживаютъ 
так1я части рудника, которыя, какъ напримфръ, близъ шахты „съ бЪгунами“ пред- 
ставляются наиболфе богатыми. Вообще же мы можемъ сказаль, что Второ-Благодат- 
ный можетъ дать намъ по крайней мфрЪ три рудныхъ центра, въ каждомъ изъ ко- 
торыхъ возможна разработка въ услонвяхъ, близкихъ къ условямъ Перво-Благодатнаго. 
Повидимому, все же жила Перво-Благодатнаго богаче другихъ; особенно это относится 
къ серебру. 

Высокая цЪнность рудъ Перво-Благодатнаго стоить внЪз сомнЪфн1я и вмЪстЪ съ 
тЬмъ несомнфнно, какъ для него, такъ и для Второ- и Третье-Благодатныхъ, что 
цфиность рудъ не въ одномъ только золотЪ, а также въ серебрЪ и особенно м$ди. 

До сихъ поръ руды всБ шли на толчею, концентраты подвергались переработкЪ 
хлоринащей, и въ самое поелЪднее время Н. И. Трушковымъ и М. И. Канторомъ 
быль прим$ненъ къ хвостамъ отъ выщелачиванья золота при хлоринацщ!и методъ Па- 
тера при хорошихъ экономическихъ результатахъ. Попытки извлекать изъ нихъ мЪдь 
пока не увфнчались усп$хомъ. Не трудно показать къ какимъ колоссальнымъ поте- 
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рямъ приводитъ такой методъ работы. Къ сожалЪн!ю, я не располагаю сколько-нибудь 
точной цифрой содержаня золота и серебра въ общей мелочи Перво-Благодатнаго 
рудника, которая главнымъ образомъ шла на фабрику, но по цифрамъ содержан1я 
Си, РЬ, Ее, 5 и М0. нельзя думать, чтобы оно было ниже, наоборотъ, должно быть 
нфсколько выше, ч$мъ для колчеданистой руды. Примемъ изъ предосторожности для 
золота, серебра и мЪфди въ общей мелочи слфдующ!я цифры: сод. Аи—10 зол., Ад— 
100 зол. и Си—5°/. Количество золота, улавливаемаго на толчеф, приняли согласно 
поелфднимъ даннымъ 3 зол. на 100 пудовъ, °/, получаемыхъ концентратовъ— 10°/,. 
Содержан!е въ нихъ золота серебра и м$ди, за ненадежностью приведенныхъ нф- 
сколько странныхъ выше цифръ, примемъ значительно выше, именно, выше содер- 
жан!я наибол$е богатыхь штуфныхъ рудъ для золота и немного выше средняго со- 
держан1я мЪфдной и колчеданной руды, для серебра и мфди: Аи—20 зол. 49—300 
аол. и Си-—9°/,. Если толчея удерживаетъь 3 золотника золота и даетъь 10°/, кон- 
центратовъ, то при предположен!и, что все золото уходитъ въ концентраты, содержане 
ихъ должно равняться (10—3). 10=70 золотниковъ. При содержани же ихъ въ 20 
золотниковъ въ нихъ переходить съ каждыхъ 100 пудовъ руды только 20:10=2 зо- 
лотника и въ эфель сносится 5 золотниковъ. 

Надежды на то, чтобы эти 5 золотниковъ могли быть извлечены впослфдетви съ 
большой выгодой какимъ-нибудь, напр., щанистымъ процессомъ, очень мало. ДЪйстви- 
тельно, мы видимъ, что протолчка старыхъ эфелей, уже сильно вывзтрившихся, даетъ 
всего 15 долей амальгамирующагося золота. Очевидно, вмфетЪ съ вывфтриващемъ кол- 
чедановъ, необходимымъ для того, чтобы къ эфелямъ можно было примфнить щани- 
стый процесеъ, происходить и выщелачиванье и уносъ золота. ПравильнЪе, въ ком- 
мерческомъ смыслЪ совершенно не принимать все то золото, которое снесено въ эфеля. 
Но тогда амальгамирующагоея и въ концентратахъ мы имЪли всего 5 золотниковъ и 
теряющихся уже на толчеф 5 золотниковъ, т.-е. потеря золота на толчеф около 50°/,. 

Принимая же во вниман!е потери при хлоринацши, можемъ съ увфренностью ска- 
зать, что при прим$няемомъ способ обработки общей мелочи Перво-Благодатнаго 
рудника °/, потери золота не меньше 70%/.. 

Переходимъ къ серебру. При содержании 300 зол. серебра въ концентратахъ они 
изъ 100 пуд. руды извлекаютъ 30 золотн. серебра. СлЪдовательно, при содержани въ 
рудф 1003. -49 въ эфеля сноситея 70 золотниковъ серебра. На толчеь теряется 70°/, 
серебра. По способу Патера извлекается 66°/, серебра, содержащагося въ хвостахъ, 
т.-е. изъ 100 пудовъ руды извлекается всего 20 золотниковъ серебра, откуда слБдуетъ: 
всего серебра теряется 80°/,. 

Остается упомянуть еще о м$ди. При содержанши 9°/, концентраты изъ 100 пу- 
довъ руды извлекаютъ 0,9°/, Си, что при содержанш 5°/, Си въ рудахъ даетъ 18°%/, 
извлечення и °/ потери м$ди на толчеф =829/.. Принимая же во вниман!е необхо- 
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димую трату м$ди при двойномъ выщелачиваньи концентратовъ и послфдующей обра- 
боткЪ на мЪФдь, полный °/, потери мЪ$ди не ниже 85°/.. 

Понятно, что такимъ методомъ работать нельзя, — необходимо перейти къ плавкЪ, 
которая даеть ничтожный °/, потери для серебра и даже приростъ для золота. 

Если присмотримся къ составу рудъ еще внимательн$е, то увидимъ, что замтное 
участте въ немъ принимаетъь и свинецъ въ вид свинцоваго блеска, затЗмъ сурьма и 
р»же мышьякъ какъ составная часть блеклыхъ рудъ и, наконецъ, цинкъ въ видЪ цин- 
ковой обманки. 

Ниже я привожу нЪфеколько анализовъ штуфныхъ рудъ, къ сожалЪн1ю, неполныхъ, 
произведенныхъ въ лаборатори Перво-Благодатнаго подъ наблюденемъ Б. К. Микла- 


шевскаго. 
Ам. Ад. Си. Ее. р. Ия. 5. 
золотн. въ 100 пуд. о 9. 0] 07, м 
СЪрн. колчед. зернист. Главн. 

и умолк. шахтъ . . . . 2,06 = 9,09 3,62 299 15 = 
ОЪрн. колчед. полуразруш. . 1,69 — 15,80 9,22 0,54 3,18 10,04 
СмЪсь сЪрн. колчед. съ блекл. 

ПОЙ 9 о. ое. т, 10 ен». [2.90 6,81 1,23 1,54 18,33 


СмЪеь крист. сфрнаго колчед. 
и свинц. блеск. съ блекл. 


мЪдной рудой. . . . . 307 — И. 5,54 == 1,68 — 
Колчед. Жолкевек. шахты по 
тор. 15 8. „> 0 а — 15,29. 2506 4,04 те 
Блеклая мЪдн. руда Главн. и 
ОА, о, оо. = —11196,3595 52,56 +» 0:29 —= 122.50 
Мъфдн. колчед. съ м$фдн. руд.. 0,15 — 34,59 22,23 0,12 0,58 6,40 
Свинцов. блескъ крупн. криет. 2,82 = = 0,97 80,87 2,00 10,50 
о ь‚  мелкокристал. 
Главн. и „Волк. . .. . === — — 2.6 6480 3,20 12,50 
Свинцов. блескъ мелкозерв. съ 
цинк. 0бм.. . . . . . 6,36 == == 0.85 Г 5,60 4,50 
Цинков. обманка. . . . . 3,19 => т! 2,48 2,84 53,02 26,67 


Въ одномъ только случаЪ, именно въ образцЪ блеклой руды изъ углубки капи- 
тальной шахты Перво-Благодатнаго съ глубины 26-й сажени, было произведено опре- 
дълеше сурьмы, давшее 2,7°/, цифру слишкомъ малую по видимымъ качествамъ штуфа 
и потому сомнительную. Качественныя испытан1я въ большинствЪ случаевъ указывали 
на значительное преобладав1е въ рудахъ Перво-Благодатнаго сурьмы и на подчиненное 
только количество мышьяка. 

Болфе или менфе существенной цфнной составной чаетью рудь является, кромЪ 
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золота, мфди и серебра, только свинецъ. При надлежащей постановкБ процеесовъ пе- 
реработки по возможности веф эти металлы должны быть извлечены. 

По легкости отсортировки по внфшнему виду свинцовыхъ и мфдныхъ рудъ иЪтъ 
сомнфня, что ручная сортировка рудъ на свинцовыя и мфдныя должна быть примЪ- 
нена ко всфмъ рудамъ. Путемъ такой ручной сортировки можно легко получить 
вообще четыре сорта руды: евинцовую, м$дистую, колчеданную и кварцевую. Первая 
будеть получаться въ небольшомъ количествЪ и должна подвергаться плавкЪ на сви- 
нецъ, и затфмъ, вЪроятно, наиболфе выгоднымъ процесеомъ для извлеченя золота и 
серебра будетъ зейгеровате. 

Для мЪдистыхъ рудъ, вн всякаго сомнфн1я, единственно рацтональный путь пере- 
работки — это плавка на м5дь и посл$дующйй электролизъ. Количества сурьмы и 
мышьяка незначительны ‘). Да и для веЪхъ остальныхъ сортовъ рудъ путь плавки, 
повидимому, единственно рац1ональный. 

Очень можетъ быть, что тогда, когда выработается методъ плавки, сортировка рулъ 
станеть излишней, до тфхъ же поръ она совершенно необходима. 

Сортировка производится на поверхности и при дневномъ свЪтЪ, съ обмывашемъ 
руды, дробленемъ въ ручную до величины кулака и раздЪленемъ на вышеупомянутые 
4 сорта съ добавлешемъ еще отдЪла совершенно убогихъ рудъ: чистыхъ кварцевтъ, 
случайно попавшихъ боковыхъ породъ и т. п. ОнЪф должзы задерживаться въ пом$- 
щен!и сортировочной только на время, для контроля, а отсюда должны будутъ прямо 
отправляться въ отвалъ пустой породы. 

Переходимъ къ очереднымъ собственно горнымъ работамъ. Для Перво-Благодал- 
наго онф, можно сказать, совершенно ясны. Разработка его должна продолжаться 
такъ, чтобы не создавать впослЪфдстви проволочекъ и остановокъ. 

Не позже, ч$мъ по соединен!и намфченнаго выше гезенка съ 21-й сажени съ ра- 
ботами по 31-й сажени и создантя такимъ образомъ второго хода на эти работы, не- 
обходимо будетъ приступить къ дальнЪйшей углубкБ шахты, чтобы ко времени выра- 
ботки этажа выше 51-й сажени былъ подготовленъ къ работамъ слБдующИй. | 

Является вопровомъ, можно ли и какъ долго обходиться, при дальнфйшемъ углу- 
блени рудника, одной капитальной шахтой. Шахта эта къ тому же сильно съужена, 
какъ это видно на нашихъ чертежахъ, начиная съ 14-й сажени. Необходимо теперь 
же, при углублени ниже 51-й сажени, возстановить ее въ прежнемъ сБчеши. 

При рзшеви заложить вовую шахту (углубка вспомогательной для верхнихъ го- 
ризонтовъ шахты Жолкевскаго, очевидно, невыгодна) выгоднЪе отнести ее къ югу, такъ 
какъ богатая часть жилы замфтно съ глубиной склоняется къ югу. На геологическомъ 
планф поверхностныхъ работъ рудника, хранящемся въ геологическомъ музеф, пункти- 
ромъ показана предположенная шахта. МЪето ея получено слБдующимъ образомъ. По 


1) Таково по крайней м5рф заключен!е лаборанта Томскаго Технологическаго Института В. Мо- 
стовича. 
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лини средняго простирая жилы въ южной части рудника ХО 28°, проходящей че- 
резъ Капитальную шахту, отмфчена точка и на перпендикулярЪ изъ нея къ первой 
лини, въ разстояни 10 саженъ къ С.-В., назначена проектируемая шахта Согласно 
разрфзу жилы по квершлагамъ, можно предполагать, что шахта, заложенная на этомъ 
мЪстЪ, ветрЪтитъ жилу на глубин 80—90 саженъ оть поверхности. Довольно значи-. 
тельная твердость породъ и особенно жилы на глубинЪ заставляетъ изыскивать способы 
къ возможному ускореню прохожден1я главныхъ подготовительныхъ выработокъ. Вве- 
дене перфораторовъ, вфроятно, не только повысило бы производительность рудника, 
но и сказалось бы н$которымъ сбереженмемъ въ расхолахъ по руднику, главнымъ 
образомъ за счетъ сокращеная пертода выработки каждаго этажа. 

При разработкЪ каждаго этажа, важно на одномъ (конечно, всего выгоднЪе на 
основномъ горизонт) какъ можно дольше протянуть развЪдочные штреки и временами 
проводить изъ нихъ развфдочные квершлаги. Такого рода работы, въ концф концовъ, 
непремфнно будутъ вознаграждены расширенемъ на глубокихъ горизонтахъ поля 
работъ. Разв5дочные штреки прежде всего должны слЪлить руды, но, когда послЪдн!я 
выклиниваются, всегда долженъ ставиться вопросъ, гдз находится конечный забой 
штрека, въ порфирахъ ли, или въ д1орито-змфевикахъ, или на контактЪ ихъ. Въ по- 
слЪднемъ случаЪ забой и можетъ слЪдовать этому контакту 


Если же работы зашли 
въ порфиры, то нужно разс$каться къ змфевикамъ и д1юоритамъ; если забой находится 
въ послфднихъ породахъ, нужно разсфкаться въ сторону порфировъ. РазвЪдочные квер- 
шлаги, или взамЪнъ ихъ иногда поперечныя алмазныя скважины, должны проводиться 
по возможности такъ далеко, чтобы ими прорЪзались отъ времени до времени веЪ 
4 контакта обЪихъ установленныхъ въ настоящее время порфировыхъ жилъ. 
Богатымъ до сихъ поръ можеть считаться только одинъ западный контактъ за- 
падной жилы, но ничто не даетъь намъ права утверждать, что такъ всегда будетъ на 
всЪхъ глубинахь и при намЪченномъ значительномъ расширен1и развЪфдочныхъ работъ 
на основныхъ горизонтахъ. Для того, чтобы получить болБе опредФленное предста- 
влене о мощности и состав жилы глубже этажа, работы на которомъ уже начи- 
наются, изъ разс$чки въ висячемъ боку жилы, заданной на 2,17 сажени южнЪе квер- 
шлага, идетъ вертикальная скважина. Эта скважина должна ветртить жилу на глубинЪ 
около 34—35 саженъ отъ дневной поверхности и выйти изъ нея на 45—50— 55-й 
сажени. Въ сожалн1ю, разнородность жилы при крутомъ паден1и создаетъ очень большя 
препятствя ходу скважины. Работа идетъ медленно съ большой тратой алмазовъ. Въ 
скважинЪ плотный твердый кварцъ см$няется легко разсыпающимся колчеданомъ, или 
блеклыми рудами, или, наконецъ, совершенно мягкимъ свинцовымъ блескомъ. При та- 
кихъ условяхъ кольцевая поверхность забоя скважины часто представляетъ рядъ впа- 
динъ и твердыхъ плотныхъ выступовъ, заставляющихъ быстро сработываться коронку, 
выбивающихъ и колющихъ алмазы. Рыхлыя части жилы часто могутъ не давать етол- 
биковъ, а обращаться въ порошокъ. Чтобы не упустить возможности получить и этотъ 
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матер!алъь для изелЪдован!я и пробъ, нужно тщательно собирать все, что вычерпывается 
желонкой, и лучше сверхъ того сдфлать попытку въ улавливанью мути, выносимой 
водой изъ скважины. 

Для ознакомлен!я съ жилой на большей глубинЪ, совершенно такую же сква-’ 
жину можно будетъ опустить съ 31-й сажени тогда, когда будуть пройдены основные 
штреки. 

Перехожу теперь къ развЪдочнымъ работамъ въ горизонтальномъ направлени въ 
области рудника. Работы сЪвернаго конца основного штрека 16-й сажени слБдуютъ за- 
падному контакту восточной порфировой жилы, между тЁмъ какъ западная жила, по 
западному контакту которой и работались мощныя и богатыя руды, на большомъ про- 
тяженши не затронута работами. Поэтому представляется важнымъ задать изъ сЪвер- 
наго конца штрека квершлагъ на западъ съ тЪмъ, чтобы дойти до западнаго порфира 
и пересВчь его. Породы здЪеь довольно твердыя и можетъ быть выгоднЪе будетъ замЪ- 
нить развфдочный квершлагъ скважиной, тЪмъ болЪе, что длина этой работы должна 
быть довольно значительна-—оть 12 до 20-ти саженъ. 

Представляетъ нфкоторый интересъ пройти небольшой развЪдочный квершлагъ и 
на востокъ съ цфлью пересчь порфиръ и обел$довать его восточный контактъ. По 
этому контакту, какъ разъ въ этомъ мет, на сколько можно судить по старымъ 
планамъ, существовало нЪеколько старательскихъ работъ. 

Въ южномъ конц работъ по 21-й сажени заслуживаетъь внимане развЪдка жилы 
блеклыхъ рудъ, встрЪченной шахтой. Жила эта близъ шахты отстоить всего въ 4—5 
саженахъ отъ главной жилы къ западу. Уголъ основного штрека близъ точекъ 585 и 
387 довольно далеко заходить въ западный висячй бокъ западнаго порфира, но ни 
жилы, которую бы можно было признать за жилу, встр$ченную шахтой на 23.й са- 
жени, ни сопровождающаго ее березита или порфира не встрЪтилъ. Очень бы жела- 
тельно поэтому задать, лучше всего какъ разъ изъ угла, гдЪ штрекъ смфняется квер- 
шлагомъ, направляющимся на востокъ и встрфчающимъ жилу на восточномъ контактъ 
порфира, такой же развфдочный квершлагъ, но уже не на востокъ, а на западъ, лучше 
сказать на 3. С. 3. (ММ — 68°) съ тБмъ, чтобы пройти имъ саженъ 5. На этомъ про- 
тяжени квершлагъь или пересЪчетъ искомую жилу, или зарЪжетея въ толщу тавкихъ 
плотныхь и свЪжихь змфевиковъ, что никакого подозрЪв!я о нахождени гдЪ либо 
дальше въ нихъ жилы существовать не можеть '). 

Гораздо ближе къ поверхности мной при отъфздЪ также намфчены были развЪ- 
дочныя работы, но уже не изъ выработокъ капитальной шахты, а изъ небольшихъ 
шахтъ: Уральской и Развфдочной. Работы той и другой изображены на геологическомъ 
планф, гдЪ показана штольня и вс друмя неглубокя выработки рудника. Образцы 


т) Эга работа уже произведена. Разсфчка пройдена, сажени на 2, но остьлась въ зыфевикахъ и ни- 
какого прожилка не перес$кла. 
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породъ, собранные по выработкамъ Уральской шахты (глубиною до 14 саж.), веЪ 
должны быть причислены къ довольно сильно изм$неннымъ д1оритамъ или змфевикамъ. 

Тонкя кварцевыя жилки. разв$дываемыя этой шахтой, давали только очень не- 
много механическаго золота. Бъ книгахъ имфютсея запиеи въ 1901 году, когда было 
обработано 1490 пуд. и получено 9 зол. 60 долей при среднемъ содержан!и 62 доли, 
при чемъ только при одной пробф 250 пудовъ содержан1е поднялось до 62 долей. 

Въ 1905 году въ ноябрЪ и декабрЪ обработано 2800 пудовъ, получено 16 зо- 
лотниковъ 24 доли при содержании въ среднемъ=б3 долямъ. 

Не лучшие результаты даютъ и плавильныя пробы, произведенныя зимой 1904—5 
года. Именно: 


Золото. Серебро. 

тор. О ба о ет 27,06 
р № Ба 2 зы ОУН 28,38 
НИ: 7 м п: ИО 27,15 
м тв Е. 21,44 
Среднее. . . . 1,12 ог. 50 


По положен1ю и породамъ очевидно, что Уральская шахта находится къ западу 
отъ западнаго порфира, въ толщЪ прорЪфзываемыхъ имъ д1оритовъ и змЪевиковъ, и при 
томъ довольно далеко отъ него. На этомь основания является цЪлесообразнымъ вос- 
пользоваться Уральской шахтой, чтобы обслЪдовать здЪсь контакты западнаго порфира, 
заложивъ изъ шахты квершлагъ на востокъ и продолживъ одинъ изъ существующихъ. 
Такъ именно и было поступлено: продолжается квершлагъ гор. 8-ми саженъ, дальше 
другихъ прошедпий на востокъ. Ввершлагъ долженъ быть продолженъ до встрЪчи и 
пересЪчен1я съ порфиромъ. ВЪФроятно, при этомъ его придетея продолжить не больше, 
ч$мъ на 20 саженъ. Точно также продолжается только не юго-восточный, а сЪверо- 
западный квершлагь Развфдочной шахты (глуб. 11 саж.). Этотъ квершлагъ быль оста- 
новленъ недалеко отъ того мЪета, гдЪ когда-то были, повидимому, довольно значитель- 
ныя работы изъ старой шахты Снаеской или № 4 и разрЪзовъ. Глубина разрЪзовъ 
достигла 4 саженъ, работъ изъ шахты 6-ти саженъ. Квершлаги РазвЪдочной шахты 
заложены на глубинз около 10—11 саженъ, т.-е. значительно глубже старыхъ ра- 
ботъ; конечный забой квершлага, направленнаго почти прямо на сЪверъ, подошелъ уже 
очень близко подъ старыя работы и потому представляется вполнф цЪлесообразнымъ 
воспользоваться имъ, чтобы обелдоваль жилы Спасской шахты на нЪеколько большей 
глубинЪ. Съ этой именно цфлью отъ геологической точки 30 задана разсфчка по на- 
правленю М\ 64°. 

Очень скоро работа врЪзалась въ плотный змфевикъ и затфмъ перер$зала тонкую 
жилку порфира, мощностью 0,03 до 0,12 саженъ, съ еще болЪе тонкими отпрысками. 
Простиран!е жилки ХО 60°, падевше на № 70°. Контактовыхъ измфнешй не наблю- 
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дается. ПослЪднее обстоятельство, равно какъ свЪ жесть змфевика вообще и свЪфжесть 
порфировъ въ работахъ 12-й сажени (изъ Капитальной шахты) въ сосЪдствЪ съ нашими 
работами, мало внушаетъ надежды на положительный результать работы, и только бли- 
зость забоя къ старымъ работамъ заставляетъь настаивать на продолжени работъ '). 

Сама РазвЪдочная шахта находится въ толщф новаго порфира, очень мощнаго, 
восточный контактъ котораго такъ-таки и остался неизвЪетнымъ, несмотря на довольно 
значительное протяжене къ Ю. Ю. В. отъь шахты. Въ толщЪ этого порфира ветрЪ- 
чено было нЪфеколько товкихъ кварцевыхъ жилокъ къ западу и особенно къ востоку 
оть шахты. ЭЗдфеь одна изъ жилокъ даже проработана саженъ на 5—6. Въ сожалЪн!ю, 
вс эти жилки очень мало содержатъ золота. 

Вотъ результатъь 4-хь пробныхъ обработокъ рудъ изъ этихъЪ жилокъ. 


Протолчено Получено Содержан1е въ 

руды. золота. 100 пуд. 
1902 г. 9 знваря 550 пуд. во. о О 
> Е - г! 6 „ — 1 зол. 06 , 
и оба. Х, о“ 2005 4 „ — > В 
ОУ 12 Юн ь 5 > 10005 „5 36.1, — 13, 
Среднее. . . 1990 пуд. 14 зол. 36 д. О зол. 72 дол. 


Золото въ жилкахъ можно предполагать все свободнымъ. 

По этимъ даннымъ можно бы считать вопросы развфдочныхъ работь изъ РазвЪ- 
дочной шахты вполнЪф исчерпанными, если бы не наличность довольно сильнаго кон- 
тактоваго метаморфоза по западному контакту порфировой толщи. Предетавляетея по- 
этому полезнымъ просл$дить этотъ контактъ, заложивъ штреки по нему какъ на С. В., 
такъ и на Ю. 3. и разсЪкая изъ этого штрека отъ времени до времени (саженъ че- 
резь 10—15) коротюме квершлаги въ обЪ стороны, каждый сажени 3 длины. 

Въ области Второ- и Третье-Блатгодатнаго—добычныя работы шли только изъ 
Мар!инской шахты; и здЪсь, какъ упомянуто выше, почти закончены. При прослЪ- 
живани по горизонту 21-й сажени на югъ жила совершенно выкланилась; на сЪверъ 
она сначала сильно убыла въ мощноети, но затЪмъ вновь начала пруобрЪтать большую 
и большую мощность, стала чисто кварцевой съ ничтожной только вкрапленностью 
колчедановъ. Остановленъ забой при мощности кварцевъ до 2 саженъ, большей, чЬмъ 
они имфли въ раздув5 противъ шахты. Углублене гезенка по жилф показало, что 
рудная вкрапленность быстро выклинивается и съ глубиной; поэтому, по выработкЪ 
всей рудной части раздува, работы на Маринской шахтЪ остановлены, несмотря на 
то, что увеличене мощности жилы въ сЪверномъ забоз обфщало раздувъ большей 


1) Въ настоящее время обЪ эти работы кончены. ОнЪ обнаружили порфиры, но почти безъ слЪда 
пнеуматолиза и при отеутетви руды и кварцевъ. 
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мощности, ч$мъ у Мар1инской шахты, и, какъ это и наблюдается на рудникф почти 
всегда, близъ центральной части раздува богатыя рудными включен!ями части жилы. 

Является только вопросомъ, могутъ ли имфть какую-либо цфву руды, встрЪчен- 
ныя Маршнской шахтой. Обработки прямо на золото тфмъ путемъ, какой прим$няется 
въ настоящее время, т.-е. путемъ дробленйя и послЗдующей хлоринацш, руды эти, 
конечно, не выдерживаютъ, но плавка ихъ, послЪ предварительнаго обогащен1я ручной 
сортировкой, вфроятно, окажется выгодной. | 

Согласно приведеннымъ выше даннымъ (стран. 257), можно разсчитываль, что сред- 
нее содержан!е мФди не ниже 5°/, (исходя изъ содержав!я сортовъ мЪдной, м%дистой, 
колчеданной и колчеданистой оно выше 6°/о). Если добыча руды, вмфетЪ съ общими 
расходами по экеплоатащи рудника и внесенемъ нЪкоторой, хотя небольшой, части 
расходовъ по пробивкБ шахты и оборудованью рудника, не превзойдеть 15 копфекъ 
на пудъ руды, то при 5°/, содержан пудъ м$ди въ рудЪ расходами по руднику будетъ 
стоить 3 р. Принимая потери при плавкф равными 1°/, изъ 5°/, можемъ считаль, 
что на 1 пудъ выплавленной м$ди расходы по руднику достигнуть 4 рублей. На пе- 
реработку и чистую прибыль, при настоящей цфн$ мЪ5ди около 13 рублей за пудъ, 
останется 9 руб. на м5ди плюсъ цБна золота и серебра, разсчетъ стоимости которыхъ 
въ пуд мЪди произведенъ выше. 

Соединене со старыми работами Третье-Благодатнаго рудника скоро позволить 
составить точное представлене о богатств рудъ этого рудника '), но, повидимому, 
едва ли не больше значенйя получить сфверная часть поля, прилегающая къ Южной 
шахтЪ Второ-Благодатнаго рудника. Разстоян!е этой шахты отъ Мар!инекой около 
45 саженъ. При такомъ разстояни нЪФтъ надобности въ углубкЪ$ Южной шахты до 
горизонта работъ изъ Маршнской шахты, но соединиться гезенкомъ все-же придется, 
какъ для того, чтобы установить пров$триванье, такь можетъ быть и для спуска 
крЪпи, породы для закладки ит. п. Въ цфляхь попутной развфдки выгодн$е наклон- 
ный гезенкъ по рудЪ, лучше всего въ той части работьъ Южной шахты, гдф старате- 
лями обнаружены богатыя руды. 

Сл$дующй центръ глубокихъ работъ, близъ такъ называемой Центральной шахты, 
находится въ стади полной выработки. Здфеь нужно или углубляться и подготовить къ 
выемкЪ новый этажъ, или развЪдывать. Но и прежде, чфмъ рЬшиться па связанныя 
съ этимъ затраты, увеличивающяся еще зд$сь необходимостью перекрЪплен1я шахты 
оть поверхности до горизонта 17-ти саженъ, лучше поразвЪдать жилу на глубинЪ, что 
удобнфе всего можно сдфлать при помощи скважины, опущенной изъ продолженя 
квершлага 22-ой сажени. (Фиг. 155). | 

Очень удобно воспользоваться временемъ, пока будетъ происходить подготовка 
камеры для станка, чтобы произвести небольшя работы на горизонтЪ еще 22-ой сажени, 


1) Руды эти оказались не болЪе богаты, чфмъ руды Мар!инской шахты. 
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именно, продолжить три небольшихъ развфдочныхь квершлага въ сЪверномъ концЪ 
поля до встрЪчи съ порфиромъ, лучше еще, конечно, съ тфмъ, чтобы каждый изъ нихъ 
зарЪзалея въ толщу порфира пс крайней мЪрЪ на сажень. Въ это же время удобно 
будетъ взять и систематическлй рядъ пробъ по почв нижняго горизонта. Для пол- 


Фиг. 155. 


МУ т: ю0 
АЖолчеданы 55 / 
КвВАРЦЪ Г) 7 
ПОорФИРЫ +3 / 
ЛиствЕнить 27 / 
ДоРИТЬ! [9841 
ЗНЫЕВИКИ [553] _ 


р рока 
оба ЬБЫТЕ Е 


5 а 
в № 


9555 << 5555-55025 


а. 


©2252 =>°5>5> > 55 
— 


© 5.5 > >> << > > 5 > > 
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ноты лучше взять по пробБ съ каждой сажени или двухъ протяженя штрековъ, 
пройденныхъ по жилЪ, въ раздув5 же двЪ или три пробы на одной сажени прости- 
ран1я. По твердости жилы слфдуетъ предпочесть при взяти пробы клину буръ, зада- 
вая небольшую, косо направленную скважину и взрывая ее самымъ малымъ количе- 
ствомъ динамита. 

Если бы вс$ вышеуказанныя работы привели къ заключению о благонадежности 
Центральной шахты '), то можно было бы съ большой увфренностью заключать о 
благонадежности шахты „съ бЪфгунами“, такъ какъ для нея статистичесыя данныя 
даже боле благопраятны, чЪмъ для Центральной шахты, а геологическля условя, безъ 


1) Скважина, заданная изъ конца квершлага, не хватила жилы. Была задана другая подъ накло- 
номъ около 45° къ горизонту, которая пересЪкла толщу съ мощностью 2,9 сажени. Продольныя разв$доч- 
ныя работы на 22 сажени не дали руды. Въ настоящее время Центральная шахта углубляется и одновре- 
менно углубляется гезенкъ съ 22 сажени. 


Труды Гкол. Ком. Нов. сЕР., вып. 99. 34 
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сомнфн!я, тождественны. Можно сказать даже, что спещальныя развЪфдочныя работы 
для этой шахты даже излишни, и вполнЪ рацюнально было бы тотчасъ послЪ того, 
какъ Центральная шахта будетъ перебрана, углублена и соотвЪтственно оборудована, 
приступить къ расширеню шахты „съ бфгунами“. Размфры ея —3 арш. ХЗ, арш. 
слишкомъ недостаточны для сколько нибудь значительныхъ работъ. Стоить она хорошо, 
но закр$плена однорЪзкой и, слБдовательно, перекрфпленйе все равно необходимо, и 
прирфзка сторонъ шахты потребуетъ сравнительно мало лишнихъ расходовъ. Вода въ 
нтахть стоить на 121/, саж. оть поверхности. Выработано мЪсторождене по слухамъ 
до 16-ти саженъ. По прирфзкБ шахты придется сразу приступить къ углубкВ отъ 
16-ти до 22 сажени, т.-е. до ближайшаго основного горизонта Центральной шахты. 

КромЪ шахты „съ бЪгунами“ можно указать и еще мЪсто на обтирномъ протя- 
жени рудника, гдЪ можно разечитывать на руды на той же глубинз — отъ 16-ти до 
22 саженъ. уто южная часть Второ-Благодатнаго почти посрединз между Центральной 
и Южной шахтами. Она, можно сказать, наименфе развЪдана. РазвЪфдочныя работы, 
какъ выше указано, только начались, но начались счастливо и потому тфмъ больше 
основан1й ихъ продолжать. Если жила окажется богата, какъ была она по первымъ 
пробамъ, то уже будетъ разечетъь подойти подъ разв5дочный шурфъ южнымъ концомъ 
основного штрека 22-ой сажени; конечно въ томъ случаЪ, если и по мощности жила, 
будетъ заслуживать этого. Въ настоящее же время нужно еще поразвЗдать на верху, 
на горизонтЪ 16-ти саж. РазвЪдочныя работы должны заключаться въ просл5живаньи 
жилы по простиравтю до тЪхъ поръ, пока она будетъ заслуживать выемки, и въ 
продолжени намфченныхъ уже раньше двухъ развЪдочныхъ квершлаговъ, одного—н$- 
сколько сЪвернЪе точки 11, на западъ до перееБчевня толщи порфира, другого—при 
точкахъ 43, 44 и 45 на западъ и на востокъ. Длина перваго должна достигнуть са- 
женъ 10, длина второго на западъ тоже 10 саж. и на востокъ (до свЪжихъ и кр$п- 
кихь д1оритовъ) саженъ 5-ти. Развфдочныя работы покажутъ, чего заслуживаетъ встрЪ- 
ченная богатая жила, выгоднфе ли ее вывуть изъ развЗдочнаго шурфа на столько, на 
сколько можно будетъ углубиться гезенками и пожертвовать болфе глубокими частями 
жилы или же сл$дуеть подойти подъ руды изъ Центральной шахты и 

Перечисленными выше пунктами исчерпываются всф завфдомо рудоносныя м$ета 
Благодатной свиты порфировъ, обладающей протяженлемъ, какъ выше упомянуто, около 
91/, верстъ. Изъ этого обширваго протяженя оаботами Второ и Третье Благодатнаго 
рудниковъ, какъ хозяйскими, такъ и крупными старательскими, обслфдовано около 
1 версты 50 саженъ, работами Перво-Благодатнаго около 130 саженъ. 

СЪвернзе послЪдняго на протяжени еще около 150 саженъ имЪфетея рядъ развЪ- 
дочныхъ работъ. Главнфйшими изъ нихъ являются СЪфверная и Свинцовая шахты. Ра- 
боты первой доступвы и были обел$дованы. ОнЪ имютъ дфло съ контавтомъ пор- 


') РазвЪдочныя работы здЪфеь показали, что мощность жилы не велика, содержане не ровно. Работы 
пр1остановлены, но ве закончены. 
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фира со змЪевиками съ ясно выраженными сл$дами пнеуматолиза, но удовлетворитель- 
ныхъ рудъ не ветрЪтили. 

На Свинцовой шахтБ можно было осмотрфть только отвалы. Руды представлены 
кварцемъ съ включенями свинцоваго блеска, а также вкрапленными мЗднымъ и сЪр- 
нымъ колчеданомъ въ березитЪ (43 в.). Породы представлены съ одной стороны довольно 
типичнымъ б1отитовымъ порфирогранитомъь въ стади довольно сильной березитизащи, 
съ другой же карбонатизированными амфиболитами. 

Крайней сЪверной разв$дочной работой является канава, пройденная подъ очень 
острымъ угломъ къ порфировой жилЪ и вся почти заключающаяся въ змФевикахъ. 

ИмЪются небольшие обваливпиеся шурфы и къ югу отъ Перво-Бхагодатнаго, 
близъ дороги на Второй, и звачительно дальше отсюда на той же дорогЪ близъ квар- 
тальнаго просЪка т И въ томъ и въ другомъ пунктЪ работы заданы въ толщЪ сильно 
карбонатизированныхъ змфевиковъь и встр$чали разрозненныя гнфзда кварца съ свин- 
цовымъ блескомъ, велись не систематически и брошены за ненахожденемъ рудъ. 

ИзвЪстны еще работы южнЪфе Третье-Благодатнаго, это такъ называемыя работы 
на ЛягушкЪ. Въ сожалфн!ю, обселфдованье этихъ работъь нами упущено. По словамъ 
В. Г. Шукшина, тамъ въ началЪ было обнаружено удовлетворительное содержане 
золота, но при дальнфйшей работБ руды стали убогими. 

Несмотря на отрицательные результаты только что перечиеленныхъ работъ, вопросъ 
о благонадежноети обелфдованныхъ ими районовъ и тЪмъ болфе всего остального 
общирнаго протяжен1я, на которомъ мы можемъ считать условя геологически анало- 
гичными Благодатнымъ рудникамъ, далеко не рфшенъ. Произведенныя работы слиш- 
комъ не систематичны, чтобы ихъ можно было считать р-шающими даже для ближай- 
шихъ ихъ окрестностей. 

Настоятельной необходимости въ производствЪ теперь же систематическихъ развЪ- 
дочныхъ работъ н$тъ, такъ какъ завфдомо рудоноеныя области Перваго Благодатнаго, 
Центральной шахты, шахты „съ бфгунами“, Маринской и новаго развЪдочнаго шурфа, 
съ одной стороны могутъ надолго обезпечить заводъ рудами, а съ другой — потребуютъ 
немалыхъ затратъ на свое оборудоваше. Поэтому можетъ быть лучше отложить сиете- 
матическля поверхностныя развфдочныя работы до того времени, когда экономическле 
результаты работы подтвердять уже наши предположенйя относительно вышеназваяныхь 
рудниковъ. 

ТЪмъ не менфе я все же привожу схему развфдочныхъ работъ, которыя, на 
сколько мнЪ кажется, исчерпывали бы вопросъ. 

Изъ 91/, верстъ протяжен!я, заслуживающаго развфдочныхъ работъ, около 21/, веретъ 
обел$довано уже болфе или менфе удовлевторительно и остается не обелфдованными 
8 веретъ. 

На протяжев!и этихъ 8 версть расшурфуемъ рядъ лин вкресть простиранно 
рудоносныхъ контактовъ. Разсетоян1я между шурфами выберемъ такъ, чтобы не пропу- 
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стить областей сильнаго развитя пнеуматолиза и болфе или менфе точно установить 
важнЪфйпие контакты. Глубину придадимъ шурфу такую, чтобы по образцамъ изъ 
него можно было распознать коренную породу, и чтобы вмЪетЪ съ т5мъ шурфъ стоилъ 
недорого. Поставленнымъ условямъ удовлетворить средняя глубина шурфа 2 сажени 
(отъ 1 саж. до З-хъ, смотря по крЪпости породы) и разстояне между шур- 
фами = 10 саженямъ. Чтобы имфть увфренность, что шурфовочная лин!я захватила, 
каждый разъ всю ширину рудоносной области, нужно придать ей среднюю длину 
около 300 саженъ. Можно задаваться вмфето того 30-ю шурфами въ линш. Стоимость 
шурфа въ 2 сажени глубиной должна быть около 2 рублей. Тогда и стоимость одной 
шурфовочной лини будетъ около 60 рублей. При такой невысокой цЪнЪ каждой ли- 
ни, можемъ проектировать ихъ для начала черезъ 200 саженъ, что даетъ на 8-ми 
верстахъ 20 лин, на сумму 1200 рублей. По выполнен перваго ряда лин въ 
мфетахъ, оказавшихся особенно многообфщающими, слЪфдовало бы пройти еще рядъ 
дополнительныхъ лин. Длину имъ можно было бы придать уже меньшую, вЪроятно 
только до 200 саженъ. Чиело дополнительныхъ лин трудно опредЪлить, можемъ за- 
даться 15—16 линями, что увеличить расходъ по первоначальной расшурфовкЪ всего 
до 2160 рублей. Такая расшурфовка должна подготовить почву для будущихъ глубо- 
кихъ развфдочныхь работъ, задаваемыхъ въ отдЪльныхЪ наиболЪе обфщающихъ пунктахъ. 
Глубина ихъ должна колебаться отъ 5-ти до 10-ти саженъ (смотря по большему или 
менышему притоку воды и свЪ жести породъ). Протяжене горизонтальныхъ развЪдоч- 
ныхъ выработокъ можно было бы ограничить приблизительно 50 погонными саженями. 
Каждая такая развЪфдочная шахточка обошлась бы оть 500 до 600 рублей. Работы 
можно было бы удобно распред$лить по годамт, ассигнуя каждый годъ средства на 
одну-дв$ шахты. 


Четвертый БлАГОДАТНЫЙ РУДНИКЪ. 


Четвертый Благодатный рудникъ расположенъ уже въ сторонз отъ Благодатной 
свиты жилъ въ томъ же планшет ТЕ, но въ кварталЪ 329-мъ. Первыя св5д$ня объ 
этомъ рудникф, которыя можно было почерпнуть въ наличномъ рудничномъ архив$, 
относятся къ 1882. Въ этомъ году шахта пробита до 5-ти саженъ, и на этой глубин 
разеЪклись по жилф. 

Жила „свинцово-охристая“, „толстая“ съ крутымъ падешемъ. Вода во веЪхъ ра- 
ботахъ показывалась въ начал 2-й сажени. При углубкБ шахты ниже 5-ти саженъ 
были поставлены уже 2 пульзометра, дЪйствовавпие пока шахта не достигла 8-ми са- 
женъ. Съ этого времени поставлены 2 восьмивершковыхъ штанговыхъ насоса при 15-ти 
сильной паровой машин$. 

Съ 15-го марта по 1-ое мая шахта была углублена до 111/, саженъ. 15-го мая 
она достигла 12-ти саженъ, и на 11-ой сажени задана разсЪчка по жилЪ. 


<> 
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Записи въ книгахъ по обработкЪ рудъ относятся къ 1897-му году, когда обрабо- 
тано 5530 пудовъ. 


получено золота . . . .1 О. 9 зол. 30 дол. 
среднее содержане золота . — 1 зол. 88 дол. 


Въ 1901 году (съ 21 сентября по 6 ноября) обработано 7515 пуд. 


получено золота. . . .1 О. 80 зол. 35 дол. 
среднее содержане . . . — 2 зол. 34 доли. 


При геологическихъ изелЗдовашяхъ нынфшнимъ лЪтомъ работы были затоплены й 
съемкЪ подлежали только устья шурфовъ и борта разр$зовъ. Направлев1е послЪднихъ 
съ большой опредфленностью выясняетъь простиран!е жилы около 42°—43° МО, т.-е. 
довольно близкое къ таковому же въ Первомъ и Второмъ Благодатномъ (85°— 
40° МО). 

Среди образцовъ породъ, собранвыхъ по отваламъ, можно было наблюдать только 
березиты, связанные переходами то съ кварцевыми, то безкварцевыми порфирами. Въ 
рудахъ преобладаеть кварцъ съ охрами, сЪрный колчеданъ, за нимъ свинцовый блескъ 
и блеклыя руды. Б. К. Миклашевекимъ сообщены мнЪ результаты н%еколькихъ не- 
полныхъ анализовъ, сопровождаемыхъ указатемъ содержан1я золота и, къ сожалЪн!ю, 
при отсутствии таковыхъ же для серебра. 


Золото МФдь. Свинецъ. Цинкъ. Кремнеземъ. 
0 0 0 


ВЪ 100 п. И 61. [о- о 

СЪрн. колчед.. ... . . — 0,38 0,18 0,80 — 
Чист. крист. с$рн. колчед.. . == 204 — 2.7 
Кварцъ съ примфеью сЪрн. колч. 4,88 0,31 == 0,87 69,12 
Свинцов. блескъ чист. . . . пи — 1713 — — 

й ‚ съ прим. %0,. 1,15 0,29 58.74 == иг, 
БЪ$лая свинцовая руда . . . 1,31 = ЛОБ Е = 

Среднее. . . 5,12 0,75 — — — 


Въ настоящее время снова приступлено къ работамъ на Четвертомъ Благодалт- 
номъ и скоро, конечно, можно ждать уже несравненно боле полныхъ свфдЪнй о ру- 
дахъ этого рудника. 

Сразу же по возобновлени работы будутъ имЪть дЪло съ рудной толщей и должны 
направиться на ея преслЪдованье, но при первой возможности нужно постараться про- 
должить и квершлаги на томъ или другомъ горизонт, чтобы освфтить бока м%Ъеторо- 
жден!я, такъ какъ до сихъ поръ, повидимому, работы имЪли дЪфло только съ толщей 
порфировъ и не ветрЪчали контактовъ, которые имфютъ такое преобладающее значение 
для Перваго и Второго-Благодатныхъ. 
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За поел$дюй годъ Четвертый Благодатный былъ отлить и широко проработанъ 
до 11-ой сажени. Жила залегала сплошь въ березитовыхъ порфирахъ, при чемъ контакта 
ихъ не удалось достигнуть длиннымъ квершлагомъ на западъ. Мало того, шурфы на 
поверхности также не установили контактовъ вблизи рудника и показали, что слФды 
пнеуматолиза по мЪрЪ удалентя отъ работъ рудника исчезаютъ. 

Такимъ образомъ ГУ Благодатный рЪфзко разнится отъ 1, Пи Ш, какъ козтак- 
товыхъ рудниковъ. Вм$стЪ съ тфмъ и жила имЪетъ другой характеръ. Она обладаетъ 
значительно большей правильностью, мощность ея около аршина, изрЪдка больше, до 
2 аршинъ. Жила круто падаетъ на западъ. Она почти чисто кварцевая съ примаз- 
ками желЪфзной охры, а мЪетами сравнительно рЪдко включеня желтовато-зеленаго 
свинцоваго глета и налеты мЪФдной зелени и сиви. 

Веего добыто было руды изъ работъ ГУ Благодатнаго больше 40000 пудовъ. Со- 
державе колебалось отъ 1 з. 75 дол. до 2 зол. 2 дол., концентратовъ получалось 
около 2,20, очень убогихъ. 

Содержан1е постепенно увеличивалось съ глубиной работъ: 


на, 5, Т сажени оно было = 1,76 золотн. 
Е м 3,03 ы 
© . 3,84 > 


Несмотря на то, характеръ жилы мало внушалъ довЪрая къ ней, а мощность 
ея и содержане недостаточны, чтобы окупить работу вмфет со стоимостью водоот- 
лива, который здфеь на 12-й сажени былъ не меньше, чЪмъ на Перво-Благодатномъ 
при углублени до 21 сажени, 


Мьдный РУДНИКЪ. 


Немного сЪвернЪфе Четвертаго Благодатнаго по обфимъ сторонамъ прос$ка квар- 
таловъ 303/329, служащаго также пограничнымъ между планшетами 4 и те, распо- 
ложенъ рядъ разрфзовъ и шурфовъ такъ называемаго МЪднаго рудника. 

Работы имЪли дВло съ плотными кварцами, на большей части площади не со- 
держащими никакихъ примЪсей, но м%фетами съ налетами мЪдной зелени и вкраплен- 
ностью колчедана. Въ одномъ наиболфе богатомъ м$етБ довольно густая вкраплен- 
ность мфднаго колчедана наблюдается прямо въ пород, какой здесь, какъ и на всей 
остальнсй площади рудника, являются зернистыя и частью порфировыя разности по- 
родъ щелочно земельно-желфзистой и щелочно земельно-глиноземистой группъ: амфи- 
болиты и роговообманковые порфираты и цоизитовые д1ориты. ТФ и друйя довольно 
сильно измфвены, съ неясной смятой структурой. 

Анализы двухъ наиболЪфе богатыхъ образцовъ даютъ: 
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Золото Серебро 
золотн. зо1отн. Мьдь. Свинецъ. ЖелЪзо. СЪфра. Кремнеземъ. 
ВЪ 100 Ш. ВЪ 100 П. И о 9 ЯВ: ы 0" 


М 14 вкрапл. мЪдн. колч. 

въ пород$. . . . ро — ОЕ Ото 912159352 — 
МТ хлоритов. слоист. 

амфиболит. съ примаз- 

ками зе... . . 1,00 ВИ 495  — 498: 353 88.72 


Первые чертежи на МЪдномъ относятся повидимому къ 1816 году. По крайней 
мрВ этимъ годомъ помфченъ планъ шурфовъ, заданныхъ, какъ сл$дуетъь изъ прило- 
женнаго къ плану описан1я, въ 2 верстахъ 400 саженяхь на сфверъ отъ шахты № 1 
Перво-Благодатнаго рудника и въ 400 саженяхъ отъ р. Ельничной на лЪфвой ея 
сторонЪ. 

„Жила состоить изъ большихъ кварцевыхъ глыбъ, плотно между собою соединен- 
ныхъ, каковыя иногда заключаютъ въ себЪ м$дную зелень и рыхлую и въ отвердф- 
ломъ вид желтоватаго и темнобураго цвфта охру“. Толщина жилы 4 аршина. Глу- 
бина шурфовъь 4—5 саженъ. Жила встрЪчена только однимъ шурфомъ № 1. 

Въ отчетахъ управляющаго пр1исками за 1883 годъ и журналахъ развЪдочныхъ 
работъ за 1882—1883 года имфются указанйя на довольно значительныя работы, про- 
изведенныя въ это время. 

Въ сосЪдствЪ старой „Казенной“ шахты была заложена новая. Этой шахтой, 
такъ же, какъ и однимь изъ шурфовъ (№ 1) встрЪчены частью въ кварцахъ (въ шурфз), 
частью въ плотномъ мелкомъ змЪевикБ съ кварцемъ сл$ды сЪрнаго и мЪднаго колче- 
дана. Простиране рудъ, насколько можно судить по эскизамъ, сдфланнымъ оть руки, 
около 30° МО. Шахта была заглублена до 8-ми саженъ. На этой глубинЪ заложена 
была работа на востокъ, т.-е. въ сторону отъ Казенной шахты, но зат$мъ изъ конца 
ея опущенъ гезенкъ, и изъ него работы ведутся по 13-ой сажени въ обратномъ на- 
правлен1и подъ шахту. ЗдЪесь въ сосфдствЪ той же Казенной шахты содержане мЪди 
поднялось до 2°/., а „вкрапленные въ порядочномъ количествь мЪдистые сЪрные кол- 
чеданы дали по пробЪ 9,4°/, отмытый шлихъ давалъ 16,8 °/.. Въ забоЪ „замфчалось 
улучшене, но яснаго характера жилы еще не были видны, руда оставалась въ кровлЪ. 
почвф и бокахъ“. Такъ было дЪфло 13 февраля, а утромъ 15-го послЪ „выстрЪла 
шпура“ хлынула вода, затопившая въ сутки гезенкъ на 3'/. сажени. Отливка бадьей 
въ ручную не дала результатовъ (до того 9 человзкъ на валкЪ убирали одновременно 
и воду и породу). Поставлены были пульзометры, работы снова отлиты и продолжены: 
„змЪевикь или д1юритъ, пропитавный мфднымъ колчеданомъ, идеть въ правомъ боку 
внизу“. 27 мая „по тщательномъ изслдован старыхъ работъ и породъ подъ старой 
шахтой, вырЪшено, что дальнфйшая разработка не имфетъ цфны и остановлена“. 

По геологическимъ даннымъ М$дный рудникъ очень близокъ къ Пышминско-Влю- 
чевскому мЪдному руднику, повидимому, съ тЪмъ только различемъ, что тамъ про- 
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явлене динамометаморфизма и сопровождающаго его гидатометаморфизма значительно 
напряженнЪе, и вмЪстЪ съ тЪмъ м$Фдныя руды тамъ больше обособлены, —собраны въ 
сравнительныя мощныя и богатыя жилы, тогда какъ на нашемъ М%дномъ рудник» 
онф только въ отдфльныхъ шурфахъ достигаютъ промышленнаго содержан!я, являясь 
и въ этомъ случаЪБ только богатой вкрапленностью въ пород, а не сплошными жилами. 
На этомъ основании можно согласиться съ заключенемъ отчета, что „разработка“ М%д- 
наго рудника не будетъ имфть „цны“, и, если можно рекомендовать для него кавя 
либо работы, то разв только 2—3 наклонныхъ скважины, которыя бы перерЪзали 
на глубин$ 10—15 саж. кварцевыя жилы, мощные выходы которыхъ наблюдаются 
въ н$Феколькихъ мЪстахъ, и позволили поемотрфть, не обогащаются ли онф м%Фдью на 
глубин. 


ВрЕМЛЕВСК1Й, [ШУЛЬГИНСК1Й РУДНИКИ И ЗОЛОТЫЯ РОЗСыЫНИ МУРЗИНСКАГО 
УЧАСТКА. 


Кремлевский, Шульгинскй рудники и соседей съ послФднимъ Балтымсый рудникъ 
лежать на южной границ описаннаго въ геологическомъ очеркЪ грабена осадочныхъ 
породъ въ планшетахъ: Кремлевский —//, Шульгинсюй и Балтымевый — 1. Работы того 
и другого захватываютъ широкую площадь, большая часть которой лежитъ въ области 
осадочныхъ породъ и меньшая часть принадлежить массивно-кристаллическимъ. По- 
роды сильно измЪнены. Особенно сильно преобразованы онф на Шульгинскомъ руд- 
викЪ, такъ что здЪеь я не р$шился занести результаты просмотра и опредЪлен1я об- 
разцовъ на детальный планъ, а ограничился только занесетемъ въ общихъ чертахъ 
приблизительнаго распредЪлен1я породъ на одноверстную геологическую карту участка. 

ДЪйствительно, только самый южный конецъ работъ изъ шахты № 1 вышелъ въ 
въ толщу породъ, въ которыхъ можно было признать частью типичные туфы д1орито- 
вой магмы, частью д1оритовые порфириты, почему только вдоль южной границы и по- 
казаны породы д1юритовой магмы. Повидимому, зд$сь же наблюдается и прорфзыванье 
породъ послфдней группы толщами березитовъ, связывающихея съ породами щелочной 
группы, но разобраться во взаимоотношеняхъ породъ очень трудно. 

Немного отзетливЪе образцы Кремлевскаго рудника, что позволило нанести на 
планы этого рудника результаты изелЪдованя, но картина и здЪсь все же остается 
очень неясной и во всякомъ случаф она несравненно сложнЪе той, которую даетъ гео- 
логическая карта. 

Составить болЪе полное представлене о томъ и другомъ рудник можно было 
бы только путемъ дополнительныхъ геологически-развЪдочныхь работъ. Будущее пока- 
жетъ, стоить ли такихъ работъ Шульгинск!й рудникъ, но Кремлевек1й ихъ, повидимому, 
не заслуживаетъ. 

Несмотря на небольшой еще перодъ разработки Шульгинскаго рудвика (по 
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словамъ смотрителя пр!иека Г. Н. Чечулина, жильное золото на немъ работается всего 
только лфтъ 5), площадь его покрыта уже безчисленнымъ множествомъ старательскихъ 
шурфовъ, протягивающихся двумя полосами съ запада на востокъ. 

Длина сЪверной полосы около 430 саженъ, южной только 250 саженъ. По пер- 
вой работы распредфлены густо и разбросаны довольно широко, по второй рЪдвые 
шурфы вытянуты почти въ одну прямую. Ширина сБверной полосы очерчивается ста- 
рыми работами въ среднемъ около 20 саженъ, но въ части, прилегающей съ востока 
къ шахтЪ № 1, она достигаеть повидимому 40 саженъ. 
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Въ настоящее время работами изъ шахты №2 (фиг. 156) захвачена площадь 
около 25 саженъ въ ширину. Работы этой шахты имфютъ своимъ основнымъ гори- 
зонтомъ 16 саженъ и почти и ограничиваются только однимъ этимъ горизонтом. 
Помфщающаяея подъ одной крышей съ фабричнымъ корпусомъ шахта Л№ 2 углублена 
до 23 саженъ; работы заложены по 22 сажени, но пока имфютъ еще очень незначи- 
тельное развитие. 

Ёъ востоку отъ хозяйскихъ работъ имЪются большия старательскя работы. Ста- 
ратели же работаютъ и верхн!е горизонты жилъ, перер$занныхъ квершлагами шахты № 1. 
По всему протяженю полосы видны сверхъ того многочисленныя старыя шахты, ко- 
торыми рудникъ выработанъ до глубины 8—10—12 саженъ. Этихъ старыхъ шахтъ 
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такъ много сравнительно съ работами настоящаго времени, что получается впечатльн!е 
упадка: настоящее рудника слишкомъ незначительно сравнительно съ его прошлымъ. 
Само собой разум$ется, что это можетъ относиться только къ верхнимъ горизонтамъ 
рудника, да и здЪсь нельзя не принять во вниман!е неблагопруятнаго вмян!я удален- 
ности фабрики, такъ какъ до второй половины минувшаго лЪфта (1905 г.) руда, могла 
обрабатываться только на Кремлевской фабрикЪ, т.-е. въ разстоянш около 6 верстъ 
отъ рудника. 

Постройка фабрики на Шульгинскомъ непремнно оживитъ н$сколько и поверх- 
ностныя старательскя работы, хотя, на сколько можно судить по предыдущей быстрой 
выработкЪ рудника, оживлене это будеть также кратковременно. Изъ шахты № 1 
квершлагь пройденъ въ обЪ стороны и на сЪверъ и на югъ. Длина сЪвернаго квер- 
шлага около 20 саженъ, длина южнаго около 17. ТЪмъ и другимъ перерЪзанъ цз- 
лый рядъ кварцевыхъ жилокъ, занумерованныхъ въ каждомъ изъ квершлаговъ отдльно. 
(въ СФверномъ № 1, 2, Зи въ южномъ №№: 1, 2, $... 8, 9....) Жилы эти р%зко 
отличаются отъ Благодатныхъ. Тамъ онф неправильны, постоянно измфняютъ свое на- 
правлен1е и мощность какъ по простиран1ю, такъ отчасти и по паденю, раздуваясь 
иногда до нЪеколькихъ саженъ; здЪсь это выполненныя кварцемъ вертикальныя щели, 
при мощности въ н$сколько вершковъ протягивающляся на значительныя протяженя. 
Наблюдаются въ нихъ пережимы и новое увеличене мощности, наблюдается часто исче- 
зновене одной жилы и появлене взамЪнъ ея въ боку другой. Наблюдаются иногда раздувы 
почти во весь забой, но и только. Жилы всегда прамолинейны, ст$нки ихъ параллельны. 

Породы, прорЪфзанныя этой свитой жилъ, очень сильно измЪнены и почти на 
всей площади, охваченной работами шахты №1, могутъ быть отнесены только къ 
осадочнымъ. ИзмЪнен1я ихъ такого же характера, какъ и наблюдаюцщяея въ массив- 
ныхъ породахъ Благодатныхъ рудниковъ, т.-е. наиболЪе типичной чертой его является 
обильное развите особыхъ характерныхъ слюдъ. Можно сказать, что здЪеь осадочныя 
породы претерп$ли процесеъ березитизаци. 

Въ восточномъ штрекф, заданномъ по одной изъ крайнихъь южныхъ жилъ, как1я 
только были встрёчены южнымъ квершлагомъ, наблюдаются, какъ уже было выше 
упомянуто, типичные туфы, частью даже доритовые порфириты. Это, повидимому, 
единственный пунктъ, гдз присутстые массивно-кристаллическихъь породъ (доритовыхъ 
порфиритовъ) несомнЪнно установлено. 

Среди образцовъ Шульгинскаго рудника наблюдаются, хотя и рЪдко, довольно 
типичные листвениты, но повидимому, они представляютъ непрерывные переходы въ 
березиты и послфдн!е чаще всего со слфдами структуры осадочныхъ породъ. 

Руды представлены нечистымъ плотнымъ мутнымъ кварцемъ, на 16 сажени и выше, 
частью съ охрами. Местами кварцъ обильно проникнутъ псевдоморфозами лимонита 
(бураго желЪзняка) по сЪрному колчедану или и свфжими блестящими кристаллами 
сЪрнаго колчедана (всегда комбинац!я пентагональнаго додекаэдра и куба (тОп) (100) 


—— 
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съ очень слабымъ развитемъ граней послЪдняго). МЪстами сфрный колчеданъ обильно 
выполняетъ зальбанды жилъ. Особенно обиленъ онъ въ жилахъ южнаго конца южнаго 
квершлага. Много его также въ жилЪ № 2 северной, особенно въ мЪетЪ пересЪфченя 
ея южнымъ квершлагомъ шахты № 2, на глубинф 22 саженъ. (Работы эти ко времени 
составлен!я плана еще не были сняты и потому на планъ не занесены). 

Содержан!е при обработкЪ на бЪгунахъ хозяйскихъ рудъ около 11/, золотниковъ, 
при чемъ въ среднемъ получается еще около 5°/, концентратовъ (иногда до 10°/,). 
Обработка старательскихъ рудъ даетъ болфе высокля цифры для золота. Въ наиболЪе 
богатой части рудника, у старателей, работающихъ къ западу оть шахты № 1, золота, 
получается до 6 золотниковъ. 

Процентъь концентратовъ для старательскихъ рудъ ниже, чЪмъ для хозяйскихъ, 
около 2°/. Б. К. Миклашевскимъ мнф сообщены цифры 14 пробъ концентратовъ, 
частью хозяйскихъ рудъ, частью старательскихъ.-—Вотъ онЪ: 


Золото Серебро 


Золото Серебро 
(золотн. въ 100 п.) 


(золотн. въ 100 и.) Старательскля руды. 


Хозяйекля руды. 


Концентратъ съ вирфлеев. 4,13 И Концентратъ съ вирфлеев. 
а . й 3,56 10,14 старат. Демина 60,88 2,63 
, з - 469 9,63 р й 6,96 24,30 
ы : р 5,24 22,00 м Волкова 3,76 19,52 
в . | 2,68 23,19 р ь 1,12 16,91 
а и , 4,51 8.27 ы Борисихина 9,59 31,21 
7 > ) 3,38 10,38 Среднее за исключешемъ 
ы ы > 16,55 4,15 первой цифры . . 5,31 25,49 
. р р 295 17,529 


Среднее . 5.20 11,44 

Содержан!е концентратовъ очень не велико: на 100 пудовъ руды, при 5°/, кон- 
центратовъ, золота въ нихъ будетъ только около '/, золотника. 

Припоминая указанную выше цифру средняго содержан!я механическаго золота 
(записанную со словъ смотрителя Г. Н. Чечулина), должны будемъ придти къ за- 
ключен!ю, что полное содержан!е руды (не считая золота въ шламмахъ, въ снос) не 
достигаетъ 2 золотниковъ. Цифры плавильныхъ пробъ все же значительно выше. При- 
вожу цифры 41 пробы, сопоставляя ихъ по жиламъ. 


Горизонтъ 16 сажени. 


о Золото Серебро 

Жила № 1, сЪверная (золотн. — ВЪ т 
ЖИ а де 153,35 21,00 

порода съ сЪверн. стороны. . . 5,07 22,80 
г „ ЮЖН. й а 6,59 21,60 
Среднее . 8,27 65, 4 
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Жила № 2 сЪверная. и оо, 
жила, у 38,86 12.97 
порода къ сЪв. отъ жилы 1.12 7,56 
я съ южн. стороны 4,69 ИО 
Прожилокъ №2 0,75 11,65 
Среднее . За 9,97 
Прожилокъ № 3 1,50 19.95 
ь 0,98 159 
Среднее . 1,24 ту 
\%\ипла № 4 южная. 
западный забой ь 893 аз 
порода съ сфверн. стороны. 4,32 Ти 
- ‚ ЮЖН. - 2,45 29.00 
западн. забой . у 5,07 8,64 
порода съ еЪверн. стороны. 0,37 14,65 
к „ ЮЖН. й 1,69 0 
Среднее . 4,56 16,76 
Жила № 5 южная. 
— 0,75 20,30 
Жила № 6 южная. 
забой на воетокъ. 1,50 24,00 
а у 4,50 20 
Среднее . 3.00 25,68 
Золото Серебро 
(золотн. ВЪ 100 п.) 
и 7 порода. Ре 4,32 26,50 
Е ‚ СЪ св. стор. 1,67 23,65 
и о а а А 1,50 24,00 
Е ‚  восточн. забой по сред. забоя вн 92.15 
й , , а 3% 2,63 21,86 
й : ре ^- й 995 2295 
„ западный забой. 5,80 29,12 
ь ь‚ 2 южн. квершлагъ. 11,46 26,80 
Е ь‚ Порода съ южн. стор. 1,31 24,06 
Среднее . 4,14 24,57 


г 
—1 
—1 
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Золото Серебро 


Жила № 7 южная. (золотп. въ 100 п.) 
восточн. забой . . и 3,76 38,80 
. ‚ зальбандъ. отъ жилы №7... . . 4,51 34,59 
‚ Порода отъ жилы съ южн. сторовы . . 2.07 рр. 
Среднее . 3,44 зто 

Ж\ила № 8 южная. 
2 южн. квершлагъ, жила. . ... . . . . 4,88 В! 
ел: р порода еъ сЪв. стор... . . . . 0,37 8,88 
м. , ь ОЖ. ‘СТО бла а 0,93 9,02 
Среднее. 2,06 9,04 

Жила № 9 южная. 
2 южн. ввершлагь жила... еее 0,37 88,30 
а. у порода съ сЪв. стороны. . . . 0,57 7,52 
о. - я я › ЮЖН. о в. > <. 0,75 8,07 
Среднее . 0,49 34,00 


Горизонтъ 22 сажени. 


Золото Серебро 

(золотн. въ 100 п.) 
\%\ила при перес$чкЪ. .. . . 1,62 7,52 
Порода съ сЪв. стороны. . . . 0,37 6,26 
ы „ ЮЖН. А И 0,37 4,50 
Среднее . 0,80 6,09 

Жила № 2 сЪверная. 

ее р Е 21,05 93, 5 
Среднее изъ 40 опредЪлений. 4,60 19,89 


Не смотря на то, что при выводЪ величины средняго содержан1я приняты въ 
разечеть даже веЪф довольно многочисленныя пробы зальбандовъ, она все же значи- 
тельно выше, чфмъ по даннымъ механической обработки. Очень трудно объяснимо 
низкое содержан!е концентратовъ, только на 1 золотнакъ превосходящее содержанте 
рудъ, даже сильно разбавленныхъ зальбандами. 

На ВКремлевекомъ рудник въ настоящее время нЪтъ уже никакихъ работъ. 
Можво было изучать только отвалы шурфовъ, разрЪзовъ и развфдочныхъ канавъ, да, 
архивныя данныя. Старыя работы (фиг. 157) захватываютъ обширную площадь, около 
11/, верстъь длиной съ запада на востокъ и около версты въ меридлональномъ напра- 
влени. Полосъ или отдфльныхъ свить жилъ здесь уже нЪеколько: 1, 2, 3 и продол- 
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жене ея Борисовская полоса, 4, 5, и 6, Буньковская и Маршнская. Вс он имфютъ 
приблизительно западно-восточное простиране, только 7 полоса въ сфверо-восточной 
части поля характеризуется направлевемъ, почти прямо перпендикулярнымъ къ напра- 
влен!ю другихъ полосъ. 


Фиг. 157. 


Центральная часть рудоносной площади занята осадочными породами. По окрап- 
намъ же ея мы наблюдаемъ листвениты, связываюциеся съ зыфевиками по Борисовской 
полосе и также по 2-ой, листвениты, связанные съ доритами на Первой полос%. ЗдЪеь 
же, а также и близъ 7-ой полосы можно наблюдать болфе или менфе типичные бе- 
резитовые порфиры. 

Мощность, характеръ залегантя жилъ, повидимому, тв же, что и на Шульгин- 
скомъ, но жилы короче, менфе богаты колчеданомъ. Содержан1е золота крайне не- 
равном$рно, распред$лено столбами, очень короткими по простиран!ю и быстро выкли- 
нивающимися еъ глубиной. Мфетами содержан!е очень высокое. Золото, вЗроятно, почти 
все свободное, по крайней мЪрЪ 12 пробъ колчедановъ или продуктовъ ихъ выв$триванья, 
въ которыхъ можно бы было подозрЪвать золото, ве безъ исключен!я показали только 
слфды золота и серебра. Пробы были взяты изъ слфдующихъ точекъ Г. 83 а, Ш 84, 
85, 16. 97/2, №, 99, №. 101, 34, 6, № 1017 5, шв 5 
шй. 67/1, шВ. 67/3, шв. 67/4, шБ. 68/1, шп. 68/2. 
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Въ то же время среди другихъ нашихъ образцовъ есть одинъ съ богатымъ ви- 
димымъ золотомъ. Видимое золото, и при томъ крупное, было на Кремлевскомъ довольно 
частымъ явлен1емъ. Типичный примЪръ характера распредЪлен1я золота въ глубину и 
по простиран1ю представляютъ работы по жилБ № 1 Борисовской полосы. По верху 
она работалась старателями на 30 саженъ по простираню при содержании, достигав- 
шемъ фунта. На 8-ой сажени подъ богатыя работы старателей подошли работы хо- 
зяйской Борисовской шахты; богатое содержане около 60 золотниковъ здфеь распро- 
страняется только уже саженъ на 15. По 9-ой сажени оно местами достигаетъ фунта, 
но еще болфе ограничено по протяженю. На 11-0й и 12-ой содержане спускается 
до 10 золотниковъ, на 13-0й оно оть 2-хъ до 5 золотниковъ и захватываетъь про- 
странство всего только около 3-хъ саженъ длины. 

Наибольшей глубины 15—16 саженъ достигали работы по Первой полосф. На 
Второй полос онЪ спускались до 10-ти саженъ. Въ большинствЪ же случаевъ работы 
за уменьшеншемь содержан1я золота не достигали и этой глубины. РаботЪ сильно мЪ- 
шала вода. Благодаря сильному притоку, напр., остановлены работы изъ шахты №2, 
гдЪ по 10-ой сажени, на протяжен1и около 20-ти саженъ, пересЪчено до 8-ми жилъ, 
заглубленъ гезенкъ до 11-0й сажени, и на этомъ работы остановлены, не смотря на 
наличность содержан1я золота (по словамъ Г. Н. Чечулина). Въ шахтЪ стояли два, 
12-ти дюймовыхъ насоса при 20-ти сильной паровой машин%, но съ водой спра- 
вляться было трудно. 

Полоса Седьмая, такъ рЪзко отличающаяся своимъ простиранемъ отъ другихъ, 
мало содержитъ золота, хотя первыя работы и наткнулись здфсь на очень богатое 
гнфздо, давшее сразу до 10 фунтовъ золота. 

Принимая во вниман1е все вышеизложенное, мы должны придти къ заключен!ю, 
что услов1я образован1я такихъ рудниковъ, какъ Шульгинсый и Кремлевсый не мо- 
гутъ быть тождественны тЪмъ, кавя мы установили для Благодатныхъ рудниковъ. 
СлЗды воздфйствя углекислоты и водяныхъ паровъ здфсь также на лицо, но здЪеь 
они распредЪлевы на широкой площади, а не сосредоточены вдоль характерныхъ 
неправильныхъ жилъ порфировъ. ВмЪет5 съ т$мъ здЪсь нфтъ такого обил1я летучихъ 
элементовъ — мышьяка, сурьмы, свинца, цинка, —какъ тамъ. Свинцовый блескъ ветрЪ- 
чаетея очень рфдко и въ самомъ ничтожномъ количеств$. На Кремлевскомъ даже и 
сЪЗрный колчеданъ не играетъ роли. Очевидно, здЪсь мы встрЪзаемся съ явлешемъ 
продолжительнаго воздЪйстия углекислоты и водяного пара, но при болфе низкой 
температур, при чемъ Шульгинсмй еще приближается немного къ Благодатнымъ, 
Кремлевсый же стоитъ отъ нихъ совершенно далеко. 

Благодатные расположены прямо на пути извергавшихся массъ, въ непосредствен- 
номъ ихъ сосфдетв$, Шульгинемй и Кремлевскй удалены отъ главныхъ путей, но 
области ихъ должны были являться продолжительное время ареной дЪятельности фу- 
маролль и термъ. Отложене золота, колчедановъ и кварца въ жилахъ Шульгинекаго 
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рудника можеть быть одновременно процессу термальной дЪятельности. На Кремлев- 
скомъ отложевше золота, очевидно, связано съ дневной поверхностью, съ дфятельностью 
почвенныхъ водЪ. ЗдЪсь золото выщелочено изъ обогащенныхъ уже предыдущими про- 
цессами породъ и отложено въ ряды жилъ преимущественно въ свободномъ вид. 

Исходя изъ такихъ представлей, мы можемъ сказать, что Кремлевскй рудникъ 
можно считать выработаннымъ. Конечно, это не значить, что случайно нельзя на- 
ткнуться на площади его на нетропутую еще жилку и можеть быть даже съ очень 
богатымъ содержанемъ, но таке случаи, если и возможны, то будутъ единичными и, 
слфдовательно, не могутъ вызвать рудникъ къ новой широкой дЪфятельности. Разв$- 
дочныя канавы проходилиеь съ перерывами въ малой послЪдовательности и оставляютъ 
довольно большое поле для предположенй, которыя бы желательно быть можетъ подтвердить 
новыми развфдочными работами, но эти работы будутъ не болЪфе продуктивны, чЪмъ ра- 
бота на новыхъ мЪфетахъ, геологически аналогичныхъ областямъ Кремлевскаго и Шуль- 
гинскаго рудника. То же самое можно сказать и относительно новыхъ развфдочныхъ 
работь на Шульгинскомъ рудникЪ. Относительно же глубокихъ работъ слфдуетъ руко- 
водствоваться поставленнымъ въ настоящее время опытомъ. Если работа новой фаб- 
рики окажется выгодной, то ее можно и продолжать: руды идутъ на глубину, но, ко- 
нечно, съ каждой саженью возрастане твердости породъ и увеличене притока руд- 
ничныхъ водъ все боле и болфе будетъ увеличивать стоимость руды. Никакихъ 
особенныхъ надеждъ возлагать на Шульгинсюй рудникъ не приходится. не вни- 
ман!я заслуживаетъ вопроеъ о поискахъ рудъ на новыхъ м%етахъ. 

Недавнее открыте Шульгинекаго рудника показываетъ, что одна старательская 
иницатива даже здЪеь въ этомъ центр золотопромышленности не обезпечиваетъь еще 
отъ Того, чтобы даже так1е больше рудники оставались намъ неизв$етными. Геоло- 
гическля изелЪдованя выяснили условя залегав1я рудниковъ и выяснили также области, 
гдв эти условя повторяются. 

Очевидно, наиболфе обфщающими будутъ области залегающля по гравицз грабена, 
т.-е. по границ$ толщи осадочныхъ породъ и прилегающихъ къ ней или вдающихея 
въ нее массивно-криеталлическихъ. На этихъ то областяхъ и нужно сосредоточить 
все наше внимане, здЪеь и проектировать развфдочныя работы. Начиная работу въ 
каждомъ данномъ мЪфетз прежде всего придется опред$лить точно границу грабена. 
Для этого придется прибЪфгнуть къ шурфамъ средней глубины около 2 саженъ и стои- 
мостью около 2 рублей шурфъ. Можемъ считать, что 5-ти шурфовъ достаточно, чтобы 
боле или менфе близко установить желаемую границу. ЗатЪмъ пришлось бы зало- 
жить канаву, перпендикулярно къ направленю пограничной лини и прогнать ее са- 
женъ на 100 въ каждую сторову отъ границы. При глубин 4 аршина, стоимость 
погонной сажени канавы можно принимать въ 1 рубль, а всей канавы 200 рублей. 
Каждую жилку, встрЪченную канавой, слЪдовало-бы опробоваль сначала ковшевой 
пробой, затЪмъ дробленмемъ, взявши для контроля и плавильную пробу. Если бы ре- 
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зультаты получились удовлетворительные, пришлось бы задать еще небольшия уже 
дополнительныя канавы, заложить шурфъ-и т. п. Каждая канава съ шурфами будетъ 
стоить около 210 рублей. Задавать ихъ можно было бы для начала черезъ версту 
одна отъ другой. 

Каждый годъ слЪдовало бы вводить въ см$ту опред$ленное число такихъ канавъ 
(напр. 3—4—5), ассигновать опред$ленную сумму на дополнительныя болЪе глубок1я 
работы (напр. оть 500 рубл. до 1000 рубл.) и, постепенно подвигаясь, обходить гра- 
ницы грабена. Общее протяжене ихъ, не считая частей, обелБдованныхъь уже суще- 
ствующими рудниками и восточной смежной съ границами, повидимому, безплодной 
области, около 38 веретъ. 

Остается упомянуть еще о разсыпномъ золот$. МЪстность такъ богатая жильнымъ 
золотомъ, естественно должна бы обладать и богатыми и обширными розеыпями, но 
этому мЪшаетъ то обстоятельетво, что площадь Мурзинекаго участка является. водо- 
раздЪльной и не прор$зывается ни однимъ сколько нибудь значительнымъь рЬчнымъ 
бассейномъ. Наибольшей изъ рЪфкъ является здЪсь Пышма и она, дЪйствительно, вм$- 
ст съ впадающими въ нее логами, представляеть единственную здЪсь систему значи- 
тельныхъ розеыпныхъ мЪеторожденш. Веф же остальныя р$чки обладаютъ ничтожными 
запасами золота. Въ архивЪ рудника можно найти планы шурфовки по р. ХвощевкЪ, 
частью Кедровкф и Лубяному болоту, и по р. Ельничной. Первая съ наиболЪе бла- 
гопрИятными данными содержитъ цовольно большое число лий шурфовъ, р$дко пу- 
стыхъ, но сь содержаюнемъ только отъ 2 до 20 долей. Мощность песковъ колеблется 
отъ 4 аршина до 214 аршанъ, чаще отъ 1-го арш. до 11/2 арш., мощноеть тор- 
фовъ оть 2 арш. до 4 арш., чаще оть 21/2 до 3 арш. 

По незначительности запаса бассейнь Хвощевки совершенно не заслуживаетъ 
вниман1я, не заслуживаетъь большаго и р. Мурзинка, на которой пробовали ставить 
промывку. 

Въ заключен!е, скажу н%Феколько словъ относительно цЪнности различныхъ частей 
площади Мурзинскаго участка. НаиболЪе важной и цЪнной его частью является область, 
прилегающая къ грабену, наиболфе безплодной область занятая порфиро-гранитами 
въ сЪверо-восточной части участка. Этой частью площади можно было поступиться, 
не боясь вмЪстЪ съ ней потерять сколько нибудь цфнные рудники. 
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Къ картЪ. 


Геологическая обозначеня помфщены на лист$ П общей карты дачъ Верхъ-Исет- 
скихъ заводовъ и Мурзинскаго участка и отдЪльно на листЪ, занятомъ Ревдинской дачей. 

ЁКъ этимъ обозначенлямъ нужно добавить, что оставлены незакрашенными участки, 
гд$ наши шурфы садились на алюшальные продукты, не позволявпие заключить по 
ихъ виду о лежащихъь ниже породахъ. 

Зеленая сплошная ливня, протянутая съ сЪвера на югъ на колоннз планшетовъ, 
наименован1е которыхъ начинается съ буквы 6, отмфчаетъ области выходовъ тонкихъ 
жилъ породъ щелочно-земельножелЪзистой группы, сопровождаемыхъ проявленемъ 
особаго типа пнеуматолиза (стр. 121 по 124). 

Черный зигзагообразный пунктиръ на листахъ Т, П, Ш и [ПУ отмфчаеть м%ета, 
занятыя болотами, преимущественно торфяными. На карт Ревдинской дачи болота 
не выдфлены. 

Прямыя черныя линя отмфчаютъ положене узкихъ лфеныхъ просфковъ (воргъ, 
визирокъ), разрубленныхъ только на столько, чтобы можно было провЗшить линю. 
Двойныя прямыя лини отм$чаютъ просЪ$ки съ широкимъ проевЪтомъ. 

Сплошная лин1я, сопровождаемая пунктиромъ, отм$чаетъ проселочныя дороги. 
Двойная извилистая лин1я отвфчаетъ грунтовымъ дорогамъ, поддерживаемымъ пер1оди- 
ческимъ подновленемъ канавъ и подсыпан1емъ на полотно дороги щебня, эфеля, 
глины и т. п. Двойная лин]я съ чередующимися бЪлыми и черными промежутками 
отвЪчаеть полотну желБзной дороги. 

Черныя мелмя цифры, поставлевныя при просЗкахъ, дорогахъ и проч., отвф- 
чають №№ шурфовъ и точекъ обнажен!й, гдз нами взяты образцы породъ. 

Извилистыя лиНи тона сеши отвфчаютъ горизонталямъ, проведеннымъ черезъ 
5 саженъ. Таюмя же утолщеннья лини отм$фчалютъь горизонтали черезь 25 саженъ. 
Цифры, проставленныя при послФднихъ горизонталяхъь той же краской, указываютъ 
высоту горизонтали надъ уровнемъ моря. 


ВЕСНЕВСНЕ$ ЧКОТобтТ90Е$ 
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6 егиитег |е сагасёёге её 1а т1сВеззе 4ез с1зетепз апгИегез. 

Тез ехрогаоп$ опё 646 !ацез 4’аргёз 1е зумёше дае М. Еейого\ ауа1 зилут 4атз 
1е 41516 4е ВозоюоузК. 81 Гоп у а аррогб дие1чаез то@йсайотз, с’@ай плетень 
Чатз 1е фи Фагтуег & 4ез гбзи ваз аз] сотр|еёз дие роззИе её ратсе да’оп п’6бал 
раз сёиё Цапз 1ез Абрепзез. 

36* 
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Пез огопрез 4’ехр]огайеитз, спасап сошроз6 Фап тюростарве, Фи соПесёецг 1) её 
4е 12 а 17 Попимез 4оепуге, аЙалепё 4иап даагиег 2) а Гааге геспеШатё 4алз 1ез 
С]апчёгез 4ез бсВапИЙопз 4ез госпез 4е затасе её ргайдиатё 4ез юпШез аах ропиз 
ой 1ез госвез 1оса]ез 6балепё таздабез А ]а загсе. Палз 1ез афера УегЕВ-[ззеёКала, 
её Кеуйшзката 1а ргооп4еаг 4е5 ючШез пе абраззай раз 2,1 т., 4апз 1е доташе 
Мопгиизку еПе абепалё 2,8 ш. Зшуапё Па ргоЮп4еаг а ]адиеПе 1ез госпез зе #топ- 
уа1е16 ап Чеззоцз @е ]а загсе ца $0], 1ез ропёз 4е ризе @ез бепапЯПоп$ валет 
©0191 епге 50 её 600 м. 4е @$апсе Гап 4е Галге. Оп рейё зе те ппе 146е ап 
пошге её 4е 1а @1зрояйот 4ез зоп4азез Фартёз 1еигз пашёгоз @’отаге. Баг 1е рап 
оп тагаа 1]ез ЮпШея, 1ез путез, 1е$ райз Ае гесоппалззалсе, а$1 дие ]ез г@аоп$ 
шибаеез ото-пу4дгозгарЬ1ащез. [ле ]еуег 1юростармаце зе #а1зай А ГбевеШе 4е 1/з400 
рог 1ез Чабсва УегКВ-ГззеёзКата её ВеудтзКата, 4е '/16800 рог ]е доталие МопгиозКу 
(уог 1ез р]апепемез 4ез Ёепез 3 её 1 4е 1а саге). 

Ге гарротё Ча поштге 4ез р!адаез шшсеез ргбрагбез а сеци 4ез ёспапИПоптз 4е 
госпез геслеЙ$ озсШе ешмте '/ло её 1/2 зшуапЕ Па зтасбаге раз оц тошз сотрИаибе 
ез @Я6гелез ]оса66з. 

Гез Ёгалз Чез геспегевез Чапз |е {еггИоше 4е 1а Цеу@шзКала абспа 6мепе ае 
14 год ]ез епутоп рат уегзбе сатгбе, рагсе фгоп п’у ехбеща 1ез ЮпШез дие @алз 
1ез в айгеез епёте 1е5 езрасез 4опё ]а зарегнае соггезропаай а 1а зарегяее @’иапе 
Рапеспейе (-= 4 уегзез Ж 4 уетгуез). Оапз 1а 4айепа Уегкп-Г5зезКала 1$ 6балепф 4е 
17 а 20 гоп ез; аапя 1е Чоташе МопгиизКу Из з’@еуалеть А 24—25 гоц ез, 4’ипе 
рагё еп галзоп @е 1а зарегнее те]ауетет шошаге 4е се {етгцоте Фалиге рагё рат 
зиЦе Це |’6ралззепг сопзА6гаШе 4е Г6]аупит её 4е 1а гесоппалззапее р]аз ава ее аез тттез. 

Рапз 1а пашбгайоп 4ез юиШез её 4ез 6епапИПопз оп а аорёё сошше ипиб 4е 
{еггаш ]а зарегясе Че Гезраее сотрт1з Ч4апз пе р1апепейе (4 уегзез Х 4 уегзез = 
4 атагиегз тез@егз); 1ез 6 алгеаез Иша ипе пб ап Зи@ её А ГЕз 300% сопз1- 
46г6ез сотше аррагепате & 1а р!апсреме, сеЙез аа Мог её & ГОцезё соште Ё1зап 
рагие 4е 1а раперейе сопйетё. 

СПадае р!апепейе езё тагаибе Це 4еах 1еИгез Ч6еяютате Па р1асе ал’еПе оссаре 
Фапз 1ез гапобез гезресНуез Погхота]е её регреп@сатге раг гаррогё аа рой Фицег- 
зесйоп 4ез 4еих 6с]алгсез аорёбез сотште соот@оплвез 4е Гахе: 1ез шауазсшез ш@1- 
Чаепе дае 1ез езрасез сопз1е6$ апз 1ез рапевейез 3006 3606$ аа Мог@ ой а ГЕ% 
фа зопитеё 4ез соотопибез; 1ез штиазсез, да’Из зе (тоцует ап Зи@ ой а ГОце$. 

Ропг юиёе отопре 4ез доталпез 4е УегКЪ-Т5зезК её роаг 1е дотате МопгтзКу 
(Ге ез Г, ИП, ПТ, ТУ) оп а рг1$ сошше соог4оппбез 4е Гахе 1ез 6] айтеез таз1зта]ез 


т) №ез {оростарьез еф 1ез соПесфеитз &епф 4ез регзопиез 41 аузлепе {егиитё Р6ео]е 4ез итецт$ ой 
балет 6ба@1алз ае ГТозибие 4ез ттез. 

2) Боиз 1е пош Че ацаг1ег оп 469ете 4алз ]е рауз ]ез сатгёз оц пиез 4’6сопопие {огезИёге зе- 
рагбез раг 4ез с]айтегез @156алез 1ез ипез 4ез алёгез 4е еих уетзвез. 
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4е Осер 6-УегкЬьё Хаушякала Чабева (еиШе П). Та Веудтзкала Чабспа а зез 
ргоргез соот4опибез. 


П. Арегси ого-пудгостарн1оте. 


А 1а ргепмеге тшзресНоп 4е Ла саге оп гесоппа адае 1]ез раз Вашез 6]6уай01$ 
и 1еггат $’6(епаепё заг ргезаае юще 1а опочеиг Ча Бога Оцезё её чае ©60]0°1аие- 
шепе ]ез таз 1е5 раз 6]еубз ап Мог 4е 1а саге (ее Г) её аа Зи@ 4е 1а Веу- 
ФитзКата Чабспа пе 301 раз 14епйЧиез. Талз диае 1ез рошёз 1ез раз @еубз Ча Мога 
3016 сопзИби6з раг Чез госВез ста] тез таззуез, сепх 4е 1а ВеутзКала адера, соп- 
913(еп6 еп 4иаги16е$. 

Раз ГОпга! зерепя“опа1, 1а Бап@е стмаЙте шазяуе сописиё аах даагииез 
сопз ие 1ез зотите опитап (Оепект-Катеп, КопдакоузКу-Катеп); Чапз поте 
т6о1оп апз$! ]ез сипез арраг(епатё & сейе Ъап4е зопё рагии 1ез раз 6еубз её муай- 
зепф еп Паеиг ауес 1е5 опуа]з 4ез диат6иез,, сотте р. ех. 1е топ Уо6еВ Та 
ап Бога 4е ]а Тспопззоуата, поп 1ощт 4е Газше ВеуйшзКу. Г’Ойга] езё ’аШеагз 46], 
$ Баз еп сеё спагой чае 1а ТеПпопззоуаа а пт раг 1е регсег еп тедеаю 1от а 
РЕЗ 1а Попе 4е рагаое. Те; рагйсиатИ6з дае ргбземетф 1ез уаПбез 4ез г1у1егез 
Мета её 15зеё ({. П, ТУ) зет ет ё ге еп ге]а#оп ауес се абр1асетен; Гапе её Галёге 
зе @15Япоиепё раг 1епг теИпалзой ргезаае паЙе, ]епг ]атоепг сопуАв6га е её, сотте 
сопзвачепее, ппе отап@е афоп@аюсе е тагалз её 4е 1асз. Пе 11$ сопгз Ф’еая пе 
репуепё ву1Четтете арратепт аа’А @ез зузбетез Намаих еп уоте 4е @1зралоп. А еп 
аоег рат 1еиг5 Аппеп$101$ её раг 1а ри1ззапсе 4ез аЙау1отз$, сез уаП6ез 4олуеш ауош 66 
Кютитбез раг 4ез гту1егез ппрогащез, {ал1$ да’ап)опга’Ват ]е; еаах рагуеппев{ А рете 
А 1ез рагсопгтг. Сер @аф Че сВозез еее сотргёвепз Ме 1 Роп айшее дце ]1а Тепопз- 
зоуа1а п’а регсб 1е тазз{ ргбопгаПеп отепба| (а6попипайоп 4е Е. Ке4огом), еп рит- 
уапф ]е сопгз зарег @4е 1а Мета её ае РГззер 4е ]еигз еаах Фа|йтешайот, ди’А 
ипе бродие те]айуетене реп тесщ6е. 

Роиг се Ча! езё 4е 1а Меха, П езё а гетагацег ди’А рагиг @е Газше Воп@алзКу 
]е сагасете 4е 1а ]оса]в, Гежепяюп 4ез аПау1отз, 1е тойе 4’6гояоп 4ез са]салгез 
аз 1а ‘тапеНее п р1асег Апагбеузку её адае]ааез алитгез тез атёпеп А союсаге 
фае 1е феггцотге еште Гале 4е Газше КопалзКу её ]е ]ас АпагбеузКот6, 1е ас 
СыемтзКо16, 1ез р]асегз еште се ]ас её Те Лас С]очКПВотё, 1ез р]асегз КазмапоузКу её 
СПопгаПозКку, опё ]а41$ ай рагие 4и 6 4е сеще ттуете. 


Ш. Вузфеше @е пофа оп. 


Г.ез гбзаафз 4ез гесвегсВез з’п1алалете зиг 1ез рапсвемез оглеша]ез 4е 1а саме 
раг Че рейёз сег@ез со]от16з р1асбз А с046 4ез ропбз @4е ризе @4ез 6свапЯПопз 
(у. ХеаШе П, с046 агой, 1е ца еая Ча зузете 4ез поайопз), раг 4ез огти]ез р6ёго- 
отараиез её раг 4ез зутЬо]ез. 
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Гез Ююгшшез аФор{6ез пе Чегепё 4е се!ез ргорозбез раг Мейе! Т.6уу дие 4апз 
Чие]даез 6 а1$. 

Гез зушЪо]ез, 1006 еп ш’афг6оеаие ]е (тауаЙ её ше регтеНалё 4е ше раззег 
4е Та со]отайоп Фтиотга ]ез рейёз сеге]ез, п’ауа1етё Тафог@ 646 сВо19з дие ропг 
чету’ 4е 1апоасе ап$$1 ат её ргбс1з ие роззе епёге шой её 1ез Чеззтафеигз 4е 
]1а саге. Папз 1а заЦе, стасе & 1еаг 6уеев, 1еиг с]атёб её ]епг зепз а&егиииб, Из 
опё 66 а4орё6з раг тот её раг 6013 шез соПафога&еитз, поп зеетет ропг поег 4апз 
]ез }опгпаих 1ез гбзаИабз зотиталгез Чез ехр]отайот$, таз апзЯ ропг 46епег 1ез 
тезаЦайз А6бииИ8. 

(папе а 1а потепааге р6гозтар ие, ]е те 13 диеае реп 6сатёё 4е сеЙе 
Чат езё сбибга]етете еп пзасе. 

Гез соп@@оп$ 4е ‘тауаЙ ехешчуез Чапз 1ездаеПез }е ше &гоцуа15 — абопдапсе 
ех(гёте Че тафбттаих её пбсеззиб Феп а6шге гар1@етепе 4ез гбропзез рог зайзаалге 
апх Аетал4ез 4ез изшез— 66алепё {еПез ие зе] Гешрют 4’апе потепе]аатге раг@сп- 
Пёге её 4е зутфо!ез ропуа ше Игег ФетЪагтаз. Папз Гезрот ие Гехрёмепсе аае 
ай асди1зе ропгга зегуг а Фапгез дит зегопё р]асбз 4апз 4ез соп@юпз 4е гауаЙ 
апа1осиез, ]е ше регтеёз Че ш’атгёег диае]даез ш${ ап & шоп зузеше 4е зушЪо]ез 
её А 1а пошепафаге рёгостараае свое. 

51 ]е ш’6ёа1$ зегуг 4е 1а пошепаеате р@тостарМаае $1 сотрИдибе 401 езё еп 
изасе асфщеЙешене, ]’апга1$ 646 атепб А 6аЪИг роиг 1е;5 шаббтаах ипе Юще 4е @\1- 
$1013, её Чапз 1а софесйоп 4е ]а саме ]е ше зега1з уп еуапё 1а Пойте Ъезосте 4’т- 
{ботег пп пошге шп 4е уат166з аАИтгепебез Фаргёз 1ез т@1сез 1ез раз уал16з. 06]& 
Чат ]е 41301 4е Восоз1оузК 1ез попуеШез тб о4ез Ф’туезасайоп опё пз$ ей 6У1- 
Цепсе 1ез си 6$ апхапеПез оп зе Пепе еп уощапё аррИаиег аах госВез 4е еее 
т6о10п а потепафиге сазае 4е Итке: с’езё дае Гип 4ез ш@еез Ююпдатещалх, 
поашштеие Па ртбзепее 4е Гог №озе оп Чи р!астос]азе, гезёе апз побге саз запз уа]ейг 
ри1заие Гог озе Ёай6 ргездие юп]оптз 46а алз 1ез госвез ае ’Опга], шёше 1огзаи’еПез 
сопйеппепе ипе Чиапи 6 раз оп шошз сопбга е ае К.О. Апзя, еп @афогате топ 
зузбёте, топ Ба ргшера] вай 4е ФасИЦег 1а гергбзещайоп зу 6Идие зиг ]а саме 
060]0°1ие обибгайе Чез т6зиНабз о4епиз её, еп сопзбацепсе, 4е Тазег 1а @у151юп 4ез 
госпез зиг 4ез шеез реп пошгеих, зи1сетепе пбсеззалгез её асПететё @6&егита]ез. 
’ащте ратё, ле рг6еп4апё раз сгбег ппе потепеа ге ишуетзейе, }е 4еуалз а, сотрозег 
{ее цие запз гейегтег 4е попуеаах {егшез зрёфаях еПе рай запз аси 6 зе фгаитге 
ей фоще аште потепеабаге еп изасе. 

Рапз шоп зузёёте ]а, @1у190п 4ез госВез еп стап@з стопрез зе Базе заг {г01$ т еев: 

ТГп@ее юпдатера] езё 1а сотроз!ою 4е 1а госве; И зехргипе раг 1е ргепег 
ез г01з шаех а зушбое '). 


1) |1ез госпез айёепгетете то@16ез, таз Чоп 1а сотроз опт ргипалге репё @те абегиитее ауес 
дае]ие зйгеёе, з0пё с]азз6ез ушуап сейе сотроз оп Вуроёаие ртипалте. 


ВЕСНЕВСНЕЗ СЕОГ.. РАМЗ ГЕ СВООРЕ СЕМГВАГ РЕЗ рОМА!МЕЗ РЕЗ ОЗГМЕЗ РЕ Уквкн-[53Е1тзк. 987 


Ге зесоп@ ш@ее езё ]а зтасаге; П зехргипе раг 1е зесоп@ ш@4ех 4и зушЪое. 

Те тояёте шаге, 1а то@сайоп о{6гепге 4е ]а госве (сотроз оп зесопаалге), 
3’ехргиие раг 1е (тотяёште тех а зушЪое. 

Ге ргепиег ш@1се регшеё 4е @у1зег 1ез госНез 6гирНуез еп диайге сгап@з сгопрез. 

1) Восвез а]саЙпез {етгеизез Ёеггистецзе$. 

2) ‚„  эса]шез (еггепзез а]лттецзез. 

3) ы а1саЙ:ез оп а]еатез Эаттензез, разиез её пештгез. 

4) я асаПпез а]аттеизез ас14ез. 

Гез Чаайге сгопрез зе а6з1епепё раг 1ез ш@ех гезресив 1, 2; 3 4. 

А еп аоег 4’артёз 1ез Авпоттайотз 4е сез стопрез, 1е ргешлег ш@ее сотрог- 
{егал6 1а сотрозиоп сии аие; еп гба\ё6 |ез госпез з0опё Чапз 1а стап@е тадогие 4ез 
саз гарротё6ез Чапз 1ез @16тет сгопрез 4’аргёз 1а сотроз оп шшбга]ос1аие. 

Гез гарротгёз сте 1а сотрозийоп спиииае её ]а сотроз@юой питбга]ослдае 43 
тгоспез п’6{апё раз ]азда’1ст а6{егтибз Фапе ташёге ргбе1зе, И Пай тесопги’ а сег- 
{атез зарроз@опз р]а8 ой тошз соп]естагаез. 

Ге ргештег сгопре зе сагаст6г1зе раг Та ргбзепсе 4е феггез а]саЙпез, ае РеО, 
КеОз, её Чите Пе дпапи 6 4е 46.0. её Таса15. Мтеёга]ос1аетене с@а геяеп А 
ге чае 1ез госпез 4е се стопре гепегшепе 4е Гойуше, Чез ругохёпез, 4ез атро]е$, 
ауес оп поп ипе дааа шпише 4е 145 раз. 

Се отопре зе зиЪ1у1зе еп 


тоспез таспбз1о-ГРеггасиецзе. . . . . Шах та 
„» №165 оп пемгез . ..... к у 
‚  сасагео-Ретгистеизез . . . . . "бы #3 


Ге $008-стопре таспбзю-Еетгасшеих зе сагасё6г1зе раг 1а ргбзепсе Фойуше оц 
4е ругохёпез тпош1иез; сез пуибгаах 3’орзегуепе 1отзаае 1а длапе6 4е 190 езё з1- 
(М9Ее)0 5 


рёгеиге & сеЙе да’ Фа ропг забигег 1ез атр ез, с. а 4. 1огзаае По 


К 


А се $0105$-отопре зе гаррогепё 1ез рёгойез, 1ез госвез & оПуше, ес. 
е $013-огопре са]сагво-Ёеггиоштеих ех1ое ап сопёгалг це ]1а диап в ае Са 
Г 3-ето а] еггио С сопбталге дие 1а даапив 4е СаО 


” Л 77 ю ‚() ы д 
браззе сеЙе ае (1/19.Ёе)0. Еп опте, 1е гаррот® ен оф @те раз сгапа дие 4апз 


ь . Сао р р Г 
1е; ругохёпез, с. а 4. (Маре > 1. (Се зоиз-отонре а 4е сагасё6гзИдие 1е абуеюрре- 


шепё 4е ругохёпез са]сагеих ()азаа’аА 1а уоПазюпие) её, еп ргбзепсе @е диап (6$ 
сопзбгаез 4е Ке,О., 4е степаф сайсатво-Ёетгасшейх. [$ ругохбпЦез её 1ез госВез а 


ругохёпе её & отепаё з0пё 4ез герг6зетат$ Ча з0из-отопре. 


(МаЕе)0 
О 


Ач рошф 4е уцше штёга]ослаце ]а сотроз!оп 4е сез госпез зе ав егтте раг 1а ргбзепсе 
4ез атро]ез шопосШиаиез. Ре: езё еп]оиИ раг 4ез атр№ ое; Реггиотепзез. 


Ге з005-стопре пих{е оп пештге зе сагасёёт1зе раг ]а геайоп 
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Ге сгопре 4ез госпез а1са1пез ф$еггепзез а|ит1пеизез ойге сошште та1се 
пбсаНЬ, 30 ГаЪзенсе 1юбае, 301 пе 6гёз Юге рапугеёб @’асаП, её сошше ш@се ро- 
ИЕ 1а ргбзепсе 4е .0., 4е 1еггез асаПтез её 4е даайИ!6$ уаллаез 4е №ёО её ае 
Ее.Оз. Гез азра В разаиез 3006 ]ез тшбгаах сатасевтзИчиез 4е сез госпез. 

Сотше П езё ппроззе 4е @ге ауес ехасбба@е дае]$ 300% 1ез Ёе]@зрайМз Баз1аиез 
оп р! са]слаиез её 4ие]$ алёгез зо а!саПпз ой, еп Фаибгез фегшез, 4е авегитег 
1а Ише ртбе1зе ешётге ]ез огоицрез а]саЙпо-$егго-аитеих её а]саПто-ааттеих, ]е 
те $115 с6 Фартёз 1ез госвез 4е Восоз$оузК, 40тё ]ез ппез сопеппетё 4ез #е\@зра $ 
у013тз Чиа а га4ог её тёше епеоге раз Ъазиез, (ап@1з дае 1е$ албтез гепЁегтег 
Чез !а1@5раз Чапз 1ездие]$ ]е гарротё 4е ]а сВаах апх а[саз п’езё раз зарбтейг & 
се! и сагасёвтзе Гап@взте. Ла! 4опс раг апа]осле гаррогё ап еихете отопре 
1ез госвез & 1@@зрай 1$ зе гарргосватё Чи 1аЪгаог её 4ез госвез раз Баз1аез, её ап 4г01- 
чете се|ез А ап@езше оп а #№@а5ра $ ерсоге раз а!саНпз. 

Га ришерайе заррозИ1оп аа’И Пай а@тейге её дог вай шазрепза Ме ройг 
{асИИег 1а {тадасйоп @ез с№Штез 4е Рапаузе сВшидие еп смгез 4е 1а сотроз опт 
и16тга]оо14ие её шуегзетептё, 616 Па змумице: Г’а\апиие заботе еп ргеплег Пей 1ез 
а1саз, епзице СаО, еп Югшавё Гапогёе, её ]е гезбе Фоппе палззапсе аах атрВ1о]ез 
её ругохёпез а]питеих ой аах ш1саз. Оиоае се пе #6 1А ди’апе заррозюоп раге- 
тет соп]есбага]е, 1ез аззер пот геизез апа]узез Чоп ]е 415розал$, сайс6ез заг ]а 
сотрозоп ттёга]ое1аче, т’ауалеп @опиб @4ез гбзаМаб$ аззех зайзЁазалз; @е раз, 
1а сотрозюой @е сез тбзаа(з ауес сеах 4ез радаез пуисез пе шотёге апеипе @1й6- 
тепсе атз 1ез гаррогёз апапщайЁ её дайЩай! @ез штбгаах 41 пе ри1ззе зехрПачег 
раг Чез @уегзи6з Че сотрозоп 4ез Ч6гетз 6свапИПопз. 

Га зесоп4е заррозоп дае ай аорёбе езё (0п]оигз сопйгтбе раг 1ез оЪзегуайопз. 
ЕПе сопязе еп сес! дие Фапз 1ез госвез т1сВез еп Са0, с. А 4. тепегтапе 4ез #@9- 
зраз @ап@6зше поп а1саПте, А»О пе $’оЪзегуе ]аталз 30$ Ютгше 4’от&Возе, ша1$ етёте 
ву1етепе ауес № ,0 4апз 1а сотрозИ1оп 4а Масло азе сотгезроп4дап. 51 пойз ассеротз 


1а Ютшше а 1аЪтадог 2.46 3 Апй=оВ, № 45 Ов- 30а. 450, 1е гаррогЁ епте 
1е пошЪге 4ез рагисез 4е СаО её 4ез а!са$ езё р. — — Сопюгтбте & поз 


зирроз10п$, 1а дпапи 6 4е СаО рагйстрат а 1а сотрочйой @иа ]абга@ог 4ез госпез 


зехргипе раг СаО 1аргадог= 450,— В.О её Гаррагепапсе Фапе госве аа этопре 


. : 7 з : АЬО.— В.О 3 
асаНпо-{егго-а]лиштеих зе Ч@егиипе раг 1а ге]аот “о >. 
2 


Ге зесоп@ &гопре зе заб 1у1зе еп 


си. _ @Едо_ 
госпез шасп6з10-Ёеггисштеизез ба0—АТО, +В. А. - 0х2 а 


ры , ре — ба О ВО 
тосвез са]Лсатгво-ааинпецзез (Ми Ее)0 о И 


) В,0=К,0--М№а,0. 
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А сез 4епх з010$-стопрез з’а]още ип @го1ёте, а6егтишб раг Та загзайагайоп 4ез 
госНез еп апиите. Мшбга]ос1тааетейе сез госВез 3006 сагас&ет1з6ез раг 1а рубзепсе ае 
согшоп её 4е зршеЦез 1огзцае 50, 5?у 1гопуе еп дла шзаЁзалие, е зШита- 
пке 1отзаае Рас14е зИе1ие а ри забигег {ощёез 1ез Базез. Се зопз-отопре зе @64егите 
раг 1а сопай1от: 


а. АТ, О, | 
Восвез загзабигвез Ф’а]атте Р.О-0а0-2 0 ) 


Аи $003-стопре шаст6з1о-Ёетггиепеих арратИйеппете 1ез саЪЪтоз а оПуше её 1ез 
пот ез. 

Ап $0103-стопре са]сагбо-а]аиишеих зе гаррогбепе 1ез госпез а 45рвз$ 4е шёте 
разеиб, А моПазопие её А отепаб; сез госВез опё 646 бба6ез еп ава! А Кедаек 
(Сацсазе) раг Е. Кейегом чи! 1епг а Чопиб 1е пот 4е Ке4аЪеккез. 

Рапз |е (готмете зои$-стопре зе гапоепе 1ез госпез А сотт@оп её а зршеПез. 
Опе 4е сез госпез, соппае 4ери1з 10опе4етрз Чапз ГОпга], загющё А КусШуш, а 66 
ва 6е А Юп@ раг 7. Могохемте2 дит ат а @0опоб 1е пот 4е Кусушице. 

Г.е зоиз-стопре пиегтё1ате оп пепёге её герг6зеш 6 раг 1ез саЪЪгоз, 1ез @огИез, 
1ез @аЪазез её раг 1ез уал166$ рогрпугаиез соггезроп4алиез. 

Ге {го151ете её |е апафгёте огоире 30106 сагас&6г1$6$ раг 1а рг64опитапсе 
а са|$. 

Гез госвез Ча дааймеште отоцре 6апё пейетеше 415Япсез Чез аибтез госпез 4е 
1а тболоп, се стопре езё а6ет6 ра’ ии ш4ех зреам. 

Га сотрозИюп @е Гапабзше ба =2 аб - Тая, 1а соп@ ют Абегиипаю Гарралие- 


. , у В.О 
р з . 2 ПАЯ а 
папсе ез гос1ез ап сгопре а|сайи $ ехргите ра `АТ, О, Р.О о. 0е сгопре сотргеиа 


епх з01$-стопрез: ип Базчаце её ип пеште. Папз 1е ргепиег Па лапе 6 4е 50, е% 
шзи зале ропг забагег {00$ 1ез а!еа$ зоиз югше ае ара з. 

Ропг аррагвепт ай $015-стопре Базае, ап $0105-стопре пеште ой ап отопре ас1ае 
(сатасё6т156 раг Гехсёз 4е 50.) 1ез госйез о1уете зайзЁлге а ппе 4ез 4епх огтшез 
у уапбез: 

6 8,02 (АЬО,—ПВ,0)-- Са0- АЪО,- В,0- (МуЕе)0 > 


50, — - 


3’ пу а раз ФТ’ехеёз ае АБО,, с. А 4. 3 пе зе Югше раз 4е мое; 


3% (41,0, —Са0—,0) --2 ба 0-6 (28.0--Са0—А10,) + (Мио) 0--4 (41,0, —Си0--1,0). > | 
50, = 


3 уа ехсёз 4е АЬО. её, еп сопзбаепсе, $’ зе Фогше Чи писа (а Ююгтайоп розяЫе 
4е 1а тизсоуйе п’а раз 66 ризе еп сопзА6гайоп Чапз сейе югшие). 


1) 2 МоО т6ропа А 1а Ютгшще 4е 1а оке КН (МоуЕе). (АЙЕе)5 51,015. Га. даале 6 4е КО аЪзогЬбве 
раг 1а лоб е п’езё раз питгойайе 4апз 1а Югиие сотте тор шуютивале. 


| 


©> 
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Мез зирроз!10п$ 6бапё раз оц шо1$ агоЙтайгез, П зе сотргеп@ дие ]е п’ал раз 
1а рг@епйой Фтязег зиг Гехаси@е птбргосвае 4ез Ишиез 6баЪШез раг то? епёге 
1ез 41 6геп($ сгопрез. 

Ач $003-отопре Ъазаае Зп зе гаррогепё 1ез госвез & ара м@ез, пбрьвше, 
]епсЦе, позбайе, еПез дие 1ез зубпцез пернёНИдиез, еёс. 

Рапз 1е зо1$-стопре пешге ештетё ]ез зубпцез потта]ез, 1ез апабзшиез, ее. 

Еийи ап дпайлеште отопре аррагиеппеиье 1]ез стапИез, 1ез рогрВугез дпатёхеих её 
1ез аШИорВугез. 

Те зесоп@ шее заг 1едие] ]е т’аррше 4апз ]а поайоп 4ез госвез, 1а эбгаеахге, 
зе 46з1ете раг 1е зесоп@ 1ш4ех Ча зутЪе. За улотсайой ез6 еззепйеПетеп® 1осае. 
Моп ргтера Ъиё еп Г6баЪИ$затё вай 4е Рате ус А чае] буре 4е о1зететё (афузза], 
Нотшеп, еНаз{, зиуал ВКозепизесй) |а госЪе аррагиетё. Га утисбге та1ибе раг 1е 
зутро]е 1 езё ]а збгасфиге отепие ди! рг64отте 4апз ]е буре абузза] оп, раз ехасфетепф, 
апз ]е буре 4ез сгап@$ тазу. Сошше сейе этгасбаге аррага1 аз! Фапз 1ез госВез 
Нопепиез ер еНазуез, 1е5 зтасбагез а стати отозуег, тоуеп, Яп, зе 415Япеаепе гезресй- 
уетепе раг 1ез стез 1, 2, 5. [ез 4еих ртепиетз с Ёгез заррИаиаете ]е раз зопуепв 
апх госпез 4ез таз; 1е сиШге 3 ез6 рат№1$ абтТие апх госвез 4ез таз её айх 
госпез Нотепиез, 1па1з паб аеетет И сагас6г1зе 1а эбтгасешге ез госвез ейазуез. 

Гез госвез а утасаге 3 зопё а69ептеез зиг ]а саге зо Чапз 1ез езрасез иш- 
Гогтбшепе со]огбз 4ез госйез степаез её Ношепптез$, 301 4апз 1е$ сзрасез 4ез госпез 
еЙазтуез {ур1ачез, ш@аабез раг ип рошШасе заг Юп4 гопее ую]асё оц у19]её Мепте, 
за!уате 1а пабаге 4ез госВез ап шШей ЧездаеЙез еПез опё 646 гепсошт6ез. 

Га убтасбаге рогрпугаае зе @6юте раг Гт4ех 4 аи шале еп шёше (етрз 1е 
{уре 4ез госпез НМошептпез |е р!аз @6уеорр6 4апз 1а т6о1оп. П езё серепдатё А те- 
шатдаег але сейме збгасбаге з’оЪзегуе аз раг р!асез @апз 1ез госНез @ез стап@з 
та3311 её дие раз зопуеп епсоге 1ез госпез рогрпуг1диез а&егпепё ауес 4ез {#3 фур1аиез. 

ТГ’апслеппе&6 4е ГОпга] её раг зайе 1а ге то саЯоп дае зез госвез, загво® 
сеЙез ФеЙазой, оп 6ргопубёе зоиз ГшНиепсе 4е рибпотёпез зесопалгез пе регтейетё 
роше 4е @зЯпоцег А рагё 1]ез госпез уйторпугачез, {таспуйдиез, еёе, 4е зоге але 
из 1ез (урез ройтапё сагасёетзег 1ез ргойииз Ф’еНазюп $006 геи 500$ 1а @бпопи- 
пайоп 4е ба её тагаибз 4е Рш@аех соттап 5. 

Зиг а салёе обибге Газе еЙачуе п’езё штабе аи’аах рошёз ой ее ]опе 
пи ге раз ой шошз пирогапв. 

Гез спИЁгез 6, 7, 8 4и аепхете ш@ех зе гаррогепё аах ейез и Чупатотб- 
{атогр№зше: 6 ехргипе дие 1а госве а зам ипе ргеззюп ой ип Ъгоетеш; 7 ш@ие 
це эгаййса оп тагдабе, 8 ппе 361156056 пеме её Ёгапспе; 9 ее ипе эгайвсаНоп 
ептгесто1з6е 4ез зс№зез т6атогр1аиез. 

Рапз 1ез саз ой 1ез госвез ойгалепё 4епх сагасёётез А поег, Гш@ех зе сотрозайё 
Че 4еих с№мЁгез збрагёз рат ип (тай Погхопа. 
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Епбп ]е 4еглег сте а зутбое тие ]е 4езг6 4е сопзегуайов @4е 1а гос\е: 
]—госвез Нга1еПез, ша]епге рагйе 4ез ш1ибгаах сопзегубе; 2 — пуйюот6(алогризте 
сбибга|, 1ез #е14зра $ Таз1чиез гетр]ас6вз раг ]а 2013Ме её ]а сИпохо15це, 1ез ругохёепез 
её 1ез атроез раг 1а сВогие её Гвр1@ое, 1ез степа рат Г6р4ые, Гойуше раг 
1а зегрепИпе; 3 — Вуд от {атогрМзте рагИсаПег 10оса], @6уе]орретепё 4е писаз 
рпеитаоНИаиез её сатфопайзайоп @ез госфез (р1аз фата }’а1 ргёЁгб а6зетег 1е пб- 
фатогр№Изше 1оса] раг 4ез ]ейгез, р. ех. раг В 1а Ббизйзайоп, с. а 4. 1а Юттайоп 
4е пусаз рпептабоаез, раг с 1а сагбопайзайси, раг 4 1а Пейсайоп); 4 —6 ут 
регтейатё 4е еутег 1а госВе ргипайте. 

Ралз 1е (а еаа зупорйаие 4е 1а потепе]абатге, ГеаШеё П-4е 1а самбе, оп {гопуега 
]аа сощеиг её 1а Югше 4ез 91 ютез етр1оубз ропг 461етег 1ез то @еайонз зесоп@алтгез 
её 1а убтисбаге 4ез госпез. 


ГТУ. Арегси 5601ог1але. 


Га Ппие осс1ещае 4е ]1а Уегсп-ТззезКала Чадспа её 4е 1а Веу@тзКала абсва е5ё 
ргезадие епиёгететё оссирбе раг Чез госпез <азЯдиез з6ппепмйгез т@атотгрВ1з6е$ 
апхапе|ез з’а4]о1етепё са её 1А 465 госпез з6ппетшалтгез фуриез реп шоф6ез её 
сощепапё ппе Ёппе аззех пот гецзе. Се зопё 1е р]аз зопуепё 4ез дцагёиез, @е$ 
Чиат(2Цез псасбз, Чез зе ез $Шсеих, агоПеих, рато1з сШотиеих. Баг 1а саге сез 
тоспез 5016 тагачбез раг 4ез Пасйатев. 

А рагИг 4е 1а Тстопззоуата сез госпез аШегпеш ауес @ез Бап@ез 4е са]сэйгез 
(6]А атёбтеигететь гаррог6з аах П0т10т8 ПУ 6еигз Чи абуошеп её 4и сагфоп вен. 
Ге (тёз рейё пошЪге 4е #531ез гоцубз раг поз заг 1а Тепопззоуала её Чапз РОт- 
зКата абева пе попз а раз регийз 4е а&егиег РАзе 4е сез сайсат'ез Фапе ташете 
р!а$ ргбезе. 

А ргохиииб 4е 1а опиёге 4е ]а г6олоп дата цеизе зе топтеп заЦешепе 4ез 
са] сашгез её 4ез Чо]оптез, арратеттепте @6ропгуиз Це №033ез рилзаае та]етб поз геепег- 
сНез 1ез рпз шшайеизез попз пе зотшез раз рагуепаз а еп (гопуег. Раг апа|озе 
ауес се чае Роп оЪзегуе раз 10от аа Мог@, 6са]етепё зиг ]е уегзатё оссета] 4е 
РОпга], 1е 1015 4е 1а ггуеге Ошз, оп реш заррозег адае се зопё 4ез 4о1опмез и 46- 
уотеп шоуеп пит6@1аетепе зарегрозбез апх апатёев. 

ПРапз 1а 201е паг о-зс1зеизе, 1ез диатез ратз её 1ез апатёи без п1сас6з 
(асригез гопое саги) оссарепё ргезаае фоп]оитз 4ез роз р1а$ @еубз дие 1ез зезбез. 

Г.ез алатёиез ригз (йо. 1 её 2, р. Г) гешегтепе епушой 95°%/о 4е 50,. Нам 
{иеЦетепе 15$ 500% Че сощеиг с]а1ге ргезаие Мапсве. Гепг згайЯсайоп е$6 (апё0Е а 
реше @1зсегпа Ме, фап(0е раз оп шошз уе. Тез диат6ищез писасбз (р! Г, Ве. 3) 
ргбзещепе {00]0игз ипе з’аяйсайой 1165 пеЦе. 

Г.ез зс№15без ойгепе зопуепь пе 8331166 пиепзе. Оп у оЪзегуе рат15 4ез р1апз 
4е збрагаоп, её шбёше ]а 4115101 еп пишсез даПез, аПапё еп сгойх ауес 1а эгайвса- 


о7тх 
21” 
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Чоп 401 46реша 4е 1а стоззепиг а оташ 4ез @1Я6гетез соцсйез. Га збрагайоп еп ЧаПез 
езё бу1етштепв пе ап Чупатот@атогра1зте. Далпз 1ез аеигетет{ ой оп а ри оЪзегуег 
]ез зе №15без ш зНа оп а ю1]опгз сопзбай6 ипе Ме теПпа1зоп 4ез р1апз 4е згаййса- 
Чоп её ппе шсЙталзоп ргезаае уегйса]е 4ез р]апз Че зёрагайот. Оп рей стошге дче 
Рапо]е еште 1ез @тесЯотз$ 4е Та з6рагайоп её 4е ]а эутаййсайон ргпиШЯуе сотгезропа 
А Гапе але 1а @тесйоп 4е 1а тосве згаййбе раг гаррогё А ]1а уегИсе югше ауес 
]а, регреп@1ещалге & ]а @тесйой @е 1а ргеззюп, сеПе-с1 ауалё ао дапз ]е зепз Бот1хотва]. 

Раг р|асез 1ез зе№15ез зепт1еВ1ззетё А ип {е рошё еп сШогИе её 2013Це ди’ ез 
Ч сПе 4е авегитег $1 се зопё 1А 4ез госвез еЙаяхтез 4еуепиез зс15беизез з0из 1ез 
еНотгёз е Па ргезчюп ой 81 ]ез забзбамеез 4е сез пушёгаах оп 646 атепбез и&6т1еиге- 
шепё Чапз @ез госйез звптеталтгез (уош Г6спапПоп гергойай р. Т, Вс. 2). 

Папз 1ез Шииез @е Та гболоп ехр]отбе пойз п’ауо0$ ри @гоцуег аасаип ш@се 
регтейал 4е А&егиитег ауес ехасибиа4е Газе 4е Та 2опе диатио-зе 5 еизе. Тоще- 
01$, ргепатё ей сопзАегайоп Г14ептие 4е сез госВез ауес 1ез зс]15{ез её 1е$ диатез 
де 1а №а76- РетоузКала ЧабсЪа, еПез @о1уеп @хе и шёше асе, с. А. а. (Фаргёз 
ТВ. Тзевегпузспемж) 4а 46уошеп шиЕмепг. 

А ГЕз 4ез ачателфез её 4ез зс5ез рг64опипепе 4ез госпез шазяуез ства] пез 
аЦегпаие сА её ЛА ауес 4ез (а 4е госпез 6гарйуез её 4ез Ъапаез ге]айуетете 6гопез 
Че @6рдёз з6аппетагез бур1диез гергбзепё6з раг 4ез зе й15ёез ИМасбз, эШсеих, атоПеих, 
её раг 4ез са]сайгез. 

Лаиз 1е уо1зтасе ппт61аё 4ез диатез зе 4гопуепё 4ез госпез эгепиез аррат(е- 
пай ргше!ра]етептф ап стопре Фот дае, рат01з аа отопре зуб диае (221). Наб- 
еЙететф оп а аЙймте А 4ез саЪЪгоз её @1огИез А 2013Це (222) ой 1ез #е1азрай $ 301% 
тетр]ае6з раг Па 2012е её 1а сПпо2о1зИе. Га @аПасе и са ФЪтго езё зопует гетр]асёе, 
еп рагие оп юшетете, раг ГатрЬ ое. Те сабфго бурче зе гепсоште гагетепё &, 
Рей Ёга1$ её ргезаие ех@аяуетен А ргохпиб 4и саЪЪго А оПуше (2421) 4апз 1едае] 
1ез Ёе@5ра 1$ з0п& 1е раз зопуеп А Гёаф 4е Еэаесвепг ратажще. 

Ге отопре 4ез саЪгоз А оПуше пе ргёзете ип а6уе]орретет сопз6га е дае 
апз 1а ратйе Мога @4е 1а Уетксвлб-Таз в зКала @зсва (ее Т, рапев. РЕ, ЕЁ, 
ЕО, ЕП, ЕС, КБ). Па 4епеиг еп оПуше апотец{е ратЮю1з а ип &@ ропё аие 1а гос\е 
шёгие 1е пош ФоПушие; серепдат сер епт ззететь пе з’оЪзегуе дие зиг 4е 1гёз 
рейёез ех{епз!юпз, аргёз аи01 1ез Ё@азра $ уеппепё 4е попуеая зе ш@ег & ГоПуше. 

Г.ез ругохепИез п’ойгеть раз чп зе абу@оррешепе раз ой шошз$ сопза6гаШе. 

Оте ашрЫ ое & стаи ратасиПететейё огоззег оссире 4ез езрасез аззе2 6(еп4из 
Чапз 1е феггИоше 4е 1а шше 4е {ег Зрогпу (Мапев. ЕО). 

Гез ФогИез афлатхеизез з0пё Юют{етепё то@1й6ез. Гез е]4зрабз у 01 гетр]ас6з 
раг ип астбоаё А оташт фтёз Вп 4е 2015Це, зопуепё ауес тё]апсе 4е писа еп диап 
сопзавгае. 

А Ла загсе, ]е шазз! абепи зоп ех{епзюп шахппае уегз 1е Хога. Р1аз ап Баа, 
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1а Попе 4е за Ишие Ез6 (тауегзе ]а гапобе ) 4ез рапепейез (РИ, В), ОС, ОБ, 
РА, Па, 06, 16). Га Ниие Опезё фюпгпе реи А реп а ГЕз% (А цтауегз 1ез рат- 
спемез Ра, Еа, 10) её зе тепсотте ауес 1а Пшце Е56 Чапз 1а рапевеце ` 1)с. 

[сз госпез 4е 1а Пмие Езё зе сатасег1зетё раг 1епг эгасате ш@запее её ]епт 
оташ р!из Вп дие сеши 4ез госпез 4е ГОцезё. Рал№!5 зе ргбземе 11а эигасбаге #гап- 
свете рогрпуаче оц Напепетейе {а!аебе, ша1з ВабаеПетень сез згасбагез 891 
рец пеЦез. Оп реп @те ауес аззигапсе чае 1ез тосйез Че сейме 2опе зоп Фот1ете 
еЙазте, дао1аие Гоп у тепсотёге апзз1 4ез зе№1з6ез {аЁасбз, ез зеВ1зёез дпатёхеих з641- 
теп{а1тез её @ез са|салгез. 

Га утасате оео]ос1чае 4е 1а Веуйдшзката афера а с@а Че рагисиЙег да’ей 4е 
пофгеих епдгой{$ зиг 1а Ёопаеге @ез диатез утепё зе топтег Газязе ейаяуе. 
Раз 1011 сеще азззе езё гешр]асве раг 1е тазз @ез госпез отепиез её атз 1а уаПве 
де ГМесЛеуКка еПе езё 4е поцуеаи гесоцуеге раг 1ез (а её 1ез зсВ15без баас6з. 

Ге а6вуеоррететё 4ез са]сайгез с$ё {тез шбса] 4эп$ 1а хопе 4е Газязе и\Масве. 
Ац сопгз шЕпеиг 4е 1а ТасВ] оп пе 1ез а паПе рагё 4топубз 4апз 1ез пошЪгецзез 
фопШез, раг1$ а3зех ргоюп@ез, опуег(ез реп4аюЁ 1ез гесрегейез 4е Гог. Ай сопгз 
шоуеп 4е сейе ггеёте (р1апев. СО, СС) Из ацеепепё ]епг р1аз стапае ри1ззатсе 301$ 
1е уШасе @е Газше УегКВиб-ТасВИзку (рапев. СА её БА) её @1зрагалззетё епзаце 
ргездае сотр!{етете. Раз ап Зиа (рапей. Ба, Са, С) оп пе 1ез а сопзбаёбз дие 
атз 1ез пез 4е ШмопИе, ауес о1зетеп; и птегат сагасегзИае 4ез сасалгез, её 
Фапз диедиез опШез 150]6е$. 

А агоце 4е 1а ТасЪй, 1ез уал16(6$ баРасбез зе гетр]асеп® раг 16; госпез отепиез 
А шезиге дие |е тетгаю з’6]ёуе ахатаое. 

Га сотрозИюоп @и зесоп@ тазз! 4ез госез огепиез О Шеёге 4е сеЙе Чи ртеплег 
раг 1е раз стат а6уеорретептё 4е зегрепитез её 4е госпез & оПуте. Еп шёше {етрз 
оп п’у оЪзегуе ]аталз 1ез раззасез, $1 г6ааеп{; Чалз 1е шаззИ осееп, 4е сез госйез 
апх госпез А !е]зра $. Тез зегрепйиез её 1ез госНез а ойуше аррагалззеть ао 
501$ огше 4е 1агоез таз соппиз, {ап 0 01$ Газресё 4е пишеез В1опз. Оез госпез 
а опуше поп зегрепии<ез пе з’оЪзегуеп аиа’ай сетёге 4ез стап@$ таззИ. $1 Чапз 1е 
ргепиег тазз{ 1ез госвез А оПуше репуепё @те сопз@6г6ез сотште 4иез А 1а аШС- 
гепсайоп ип таста сотшап, се п’езё раз 1е саз апз 1е зесоп@ тазз. 

Оп Рай ппрогаш А тетагааег е5 Па ртбзепсе, ап шШеи 4е 1а раз риззаще 
а5915е Че госпез таспбзетпез, Фипе 6 гоце фап@е 4е са]салгез з’@епдал аи Мог ап 
Зи А Цтауегз 1ез р]апспенез Ас её 44 её зе ргоопоеашё А (тауегз 1е цеггИоше 4е 
Пизше СрайалзКу ]аздае 4апз 1а Веудтзката @эева ой. геззотете ратаКетепь 1ез 
гаррог{з епёте сез госпез, 1ез зе15$ез (иЁаебз дат 1ез ассотраспете её 1ез зегрепйтез. 
Га сотг@айоп рае еп Ёауеиг и сатасёге питазИ @ез зегрепипез. 

Г.ез уат16ёбз @ез госпез Ёе]азратацез зопё апа]осиез а сеЙез и ртеплег таз. 

Га уаШ6е 4е 1а М№@уа е5ё сопзибабе раг 4ез зс156ез {Ёас6з (тёз уо1зшз 4е 
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сепх 4е 1а уаШбе 4е 1а ТасЪП. ТГазязе 4е сез зем ез у аНешё за раз стапае 
ри1ззапсе; уегз 1е БЗи@ еШе зе тбт6е реи А рец. 

Зиг 4че]4иез ропиз 4е сейме 2опе оп Уой аррагайге 4ез са]салгез. Сеих-с1 301% 
]Латсетеле 46уе]оррбз аи Мота, з’еЙасепё ргезаае сотр! {етепё апз 1а рагйе тоуеппе 
её аррага1;зетё 4е поцуеая, та1$ то1$ ри1ззапз, ап Заа. Пз пе гетегтеть пиЦе раг 
Че !ампе раз оп тотз сопзегубе. 

Пи ©6046 Езё Газязе (и-зсМеизе езё Ъгаздаететь пи(егготрие раг 4ез аеиге- 
тет; Че ротрВугез её 4е эгапиез А оташ Вп Фай сагасёеге рагисаПег, втгапоег апх 
госпез ехалтбез ]134и’161: 1е5$ !е@зраз у 301 1е раз зопуепё 4гапзратеп$ сотше 4и 
уегге её аррагбеппете аих фурез рагешешё а]еаПпз; ]ез питёгаах а]сато-(еггеих $01 
гергбзет(б5 раг 1а Бойе её ратЮ1з раг ГатрЬ ое. 

а тбо1оп оссирёе раг 1ез рогрйуго-стапИез БломЯдиез езё {тез @епаце. За #оп- 
@еге Хог@ сотше!е ргездие ехасбетепё ауес 1а гопйёге 4ез оталтез 4ез изтез 4е 
Уегк\-13зе{зк, сеЙе 4е ГЕзё раззе А ипе Ые 415апсе 4е ]а Фгопиёге Езё 4е сез 40- 
шашез, сеЙе и За зогё 4ез Итиез 4ез {еггализ ехр]ог6$. Заг 1ез Ъог$ зе шотитеие 
са её 1А 4ез р1асез 4е рогрвугез. Га Латоеиг 4е сейше тболоп аМешё 30 уегяез ад 
Хога, апитаат ]азда’А 16 уегзез аа Зи. [лез рогрвуго-сгапйез шапезетё 1728 
зоцуепё 1е сПуасе еп та{е]а$ ауес р!апз 4е збрагайоп ртездие Пот12ота]е. Тез пот- 
геизез Геп(ез 3016 зоп@6ез раг 4ез отапИез зесоп4алгез пе сопязбап ВафаеПетете 
Чл’еп диаг её е]@зраз. Те сгаш @ез огапИез зесопдагез езё 301 раз Ви, зо 
Ъеапсопр р!1$ ©тоз дпе сейи 4ез этапИез ди’$ об гесоП6$. Ап пиегозсоре сез гоеВез 
зе сагасё6т1зетё раг 1а ртбзепее ргезаае сорзат(е Че тлсегосПпе. Ге спашр 4ез рог- 
рпуго-сгапИез езё Фипе ипИогтИб загргепале. Се п’езё алеп дие]иез роз 1тёз 
61012165 1ез ипз 4ез аптгез аие у1еппепё зе шопигег 4ез аеигететз 4’алйтгез госпез, 
та1$ $1 рез дие ГёспеШе 4е поёге саме п’а зопуейе раз регийз @е 1ез ш@ачег. 
Атз1 заг Гезрасе сотрт1з Чапз 1ез рапсвейез са её сб оп обзегуе 4ез а Неигетени$ 
Фе госвез поп зеетеп а шасша, @1отИ1дие (2), та1з епсоте А шаста Ёегго-таспбзеп. 
Пез госпез степайЁгез аецгепе Цапз 1ез р!апсвецез ВА, ес, ед, ТЕ, П; сез госпез оп 
зит(оиЕ 616 ш!5ез а ]опг раг 1е5 1тауаих @апз 1а шше ЗостизКу (рапс. 9) ой еШез 
{опеПелё А 4ез са]сайгез А огаш сгозмег. [лез госвез а степаё зе тотигепё Ф’аШейтз 
46)А Чапз Па гболоп 4ез зсзез биасбз (рапей. аА, ае, Г). Га сошше 1е1 еПез 
ойгепе 1е шёште азресё 4ур1аще 4е таззез А стоз ога гай годоеййте оц гай )ам- 
пАдге сё А 6@аё гбзшеих. 168 огепаёз $014 {а006 ргездае епйёгешеть фап®ё ех@ая1- 
уетен® {егго-са]е1апез. Раг№о!5, ЧаоЧие аззех тагешет 1ез стапИез тефегтеш 4ез 
сгаах Фа|пап@т её раз #“6длеттеё @ез сгузалх Че зрйёпе. 

Т.е спашр 4ез стапбез зепе @&ие ИшИб раг 4ез Пепез @гойез её гёзаПёгез. 
Еп чи рой, поаштейе 5013 Г6апе 4е Газше 4е Уегк\-Тззезк, 1]ез стал ез з6Итгепв 
Ъгизфиетете уегз ГЕз еп аПапё оссирег Гезрасе епёте 1е Бога зер{епы опа] 4е Галя 
её 1а отап@е гоше 4е Мозсоц. А сейе сопуех\6 соггезропа А ГОцезё ип еп етет 
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зиг |ез огапез 4ез госвез 4е Газз1зе зе15ю-(Шасбе ассотраспбе 4е са]салтез, зегреп- 
пез, е(с. 

Оп апбге 1тац сагасбгзЯаие Ча сВатр рогрпуго-отатиаае езё Габзепсе 4е бое 
(гасе е р/ззетепе. Еп ощте Геаае 4ез пишез @огоМасо4айзКу а топг6 чае 1ез ро!- 
рпугостап Иез з0пё 1ез шошз асбез 4е 1ющез 1е5 госйез 4опё пойз ауолз рат6 лиза’. 
Аз! Тощез 1ез обзегуайоп$ атеёпепе аах сопсаяю01$ зшуапез: 1) 14е8 рогрвугоэга- 
пцез сопзи ен ипе парре риззатие; 2) 1ез @югИез п’ойё арраги а 1епг заг#асе да’айх 
гагез роз ой Па парре вай а6гаце раг Г6гозоп; 3) 1ез сотбойгз пеёз её гбоаПегз 
4е 1а парре з0пё 4из А 4ез еНез 4е Ъгизаиез @1$]0сайопз; 4) 4апз з0пй спзетЫе 1е 
сВатр рогрпугостап!Адае ргбзеге ип уазе стафеп. 

Гез отапиез зе {егттепе ип реп ауапё ]1а гоще ае Уегкпошаг, Мгопиёге омеп- 
{а]е 4е 1а УегКВ-15зе65Кала Чайепа. Гез робпошёпез дие поз ауопз сот ай6з А 1а 
гопиёге оссепе зе тап ез{епё апз а ГЕз, шайз ауес 1а @Ш6гепее чае сотра- 
гайуететь апх госвез & шаста Геггастеих таспёезеп 1ез госпез а шаста пих(е а|саПпо- 
{егго-Ееггастеих $016 Беамеопр раз герап4аез её дие 1ез {тай оз 4ез ипез айх 
ац(тез её аих уаг16Е6з а]аттетзез $006 раз #6иенез. 'Топёез сез госвез югшешё ]е 
р!аз зопуепё Чез уа11646з рогрвуг1ацез & 5гоз стат. Гез робпосталх 3016 ПафИаеПе- 
шепё 4ез ругохёпез, раг№!$ 4ез @4зравз. Рапз 1а р!арагё 4ез саз сез госпез зо 
Готетепе то@Я6ез. [лез рИ6бпотёпез 4е Чупатошатогр1зше $016 аззех Н6иаелиз. 
Сопгалгетете & се дие Гош оЪзегуе & 1а Нопиёге Опезё, Из зе сопсемтете зиг 4ез Пепез 
А егииб6ез, тапалапё Чапз ]ез имегуаПез. Раг р!асез ГеНеф да Чупатот@атогризте 
а 616 м пиепзе аа’ а ргойи @ез зезез Геие{6$. ХабагеПетете ]е ргосеззиз а 
(оп]опгз 646 ассотраспёе 4е Гпудаютатогрызте 4ез госпез. Опе апге агепсе 
епёге 1ез Чеих НопИёгез, с’езё ]а ртёзепее 4’аззе2 поштеих #1013 её 4е паррез, еп 
аррагепсе гезбгениез, 4е рогрвугез алаг(еих её ФаШИорВугез даатЁиеих. Опе гояете 
@1Я6тепсе гез4е апз |е сагас(ёте 4ез госпез зе4ппеталтез, сопз]отегайз зур1иез а 
Гастеп 4е {аЁ, зегрепешез, са]салгез, еёс., её Чапз сес1 ди’аше рагие 4ез сасалгез, 
побаттепе сеих Чи Мота, заг 1а ттуеге Ве], геМегтепе апе аззех т1ейе аипе сагБо- 
пИвнеппе (1’аргёз 1а @@егпипайоп 4е Х. УаКоу|е\) ауес Руофисвз зсабфтсщиз, Вей- 
сщата зр., Еиотрриз, Бейегорйоп, Майсоряз, Суа ор Йит, авъмз 4е 1атегал- 
сПез, её. Раз аа Зи ргб4опитептё 4ез зе В1ез зШсеих а огат 1763 Ви её 4ез зе 15 (ез 
агоПеих гесопуегз Фопе риззалие азузе Ф6]аушт. Опе 4егмеге ратисшагиб А 
эюпаег е3ё ипе Юге шоШеайоп 10са]е 4ез госпез раг сагфопайзаНоп её, раз ап Мога, 
ап сопбасё ауес 1ез рогрпугез, ипе то@#Ясайоп поп тошз Юге раг уЙейсайоп, ауес 
ргодисйоп 4е и зШсеих. 

Ап ргепиег сопр ТоеЙ заг 1а саге с60]оо1дае 4е 1а МопгитзКата Чадепа (046 
го 4е 1а еиШе ГУ) ГайепНоп езё а\игбе раг 1а зИлайоп 4е 1а Бапае, со]от16е еп 
2т1$, ез госвез з6@1теталгез. Сотитепсатё а 1а Шице осс1Чеша]е 4а цеггИоше, ртгёз 
4е ]1а гоме де УегКВоюиг, ее зе плее, ПЛагое уазди’А 4 уегуез, А РЕЗ еп а6стуате 
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цпе соиге уегз 1е Мог, «Ё з’атгее А ипе парре 4е ‘рогрвугостапез 14еп иез ауес 
сеих 4е 1а УегкП-Г5зезката Аадспа. Гез соп@иотз 4е е1зетепё 4ез госпез звптешалгез 
спосёгепе Горпиоп дие Гезраее оссирб раг сез госпез ргёземе ип отафеп рагей А се 
Чи, тешрН раг 1ез огапИрогрВугез, з’6еп@ 4апз 1а шёше @тесйоп А {тауегз Р6аше 
Чез изшез УегкВ-1Т55е18Ку; сез отабеп гбропаетё а Та 20опе 4е @3юосайоп 1тапзуетза]е 
312 па|6е раг А. Кагр!азКу. Сейме Бап4е зв@илешалте езё сопзибибе раг 4ез зе 1зез 
$ Шесих а стали {ге$ {61а её р|аз гагешешё раг 4ез зе815{ез беих раз ой тошз 6у- 
р1Чиез дае гесопуге ипе ри1ззалйе азузе Ч@аушш тешегтаю 4е Гбтабие гипе. 
Те шо4е 4е с1зетепё а шштега1 регтер 4е заррозег дие Г6тае з’езё Ююгшбе ап 
пу}еи 4е сасалгез, та1$ сеих-с1 п’опё 646 гепсошт6$ Чапз аасипе 4ез юиШез, 4е шёте 
Чп’оп п’а раз {топуе 1а тош@ге (’асе Фотеализтез !0$31е$. 

А Ла Бап4е звппеталге апепё ргезаие заг ‘юще за 1опепепг 4ез госмез 4п 
стспре эаЪЪго- от аие (222 её 221), атя дае 4ез зегрепптез, @ез ругохвицез, 4ез 
атрЬоШез, оп №1еп 4ез (а А шаста ФогтИчие её, се дит езё раз балет зуёт- 
{194е (252 её 352 оп 251 её 351). 

Тез ругохбпИез, рёгоез, зегрепиптез, саЪЪгоз а 2013Це, хаЪЪгоз огешатетете 
а оПуше, (сопзегубз зешетепё соште са фЪго зегрепйпо-2013 14 пез), сопзе ее ропг 
а1151 те ипе зеше азз1зе Це госпез гей6ез раг 4ез 1тайзютз шибаеПез. ПОез ак, 
} 2715 4ез уат16е{6; рогрпуг1аце$, рагиеПетете 4ез зе 1збез (иасбз, югтепё аа Мога её 
а ГОцезё ппе парре ргездае сопйпае ауо1зтатё 4ез 410гИез, зегрепйптез, еёс. Тез п1- 
пбгаих еззепые!$ 4ез уатг16ёбз (аЁфасвез зопё 4ез @а5раёр$ уо1зшз 4е Гапабзше её 4ез 
ст$алх Югетейе сотго@6$ @’атрВ ое. Тез {а $016 ]е раз зопуепё 42$ то@ез, 4е 
п.ете ]ез @1огИез, её сг165 4е сПпо#о1зНе. 

Еп ейотз 4е 1а рагИе Езё Чи цеггиоте МоигишзКу 16$ рогрпугостапиез осеи- 
ра 4ез в(еп@иез сопз@6гаМез Чапз 1ез рапевенез 1е её ({ её (тауегзепе еп 8101$ са- 
тасевт1зИацез Газе саЪЬто-зегрепитеизе 4ез тез Вазо4айпу. Тез #018 ри1ззапё$ 3006 
1е раз зопуей 4е югте итбеиНёге, {ап06 сорНап азд’А 5 её шёше 12 зазёпез 
’6ра1ззепг, фап(0ё зе тёт6е1узат ]азаа’А 1 засёпе. Те раз зопуепё 13 ассизепё ип 
р]опсешет гар1е уегз ГОпезё, раг№ю1з$ Из репепепё уегз ГЕзё. Геиг АтесЯов озсШе 
‹п(те ХЕ 35” её №5, 4’ассога ауес ]а @тесЯоп 4е 1а Ипие @ез госВез зватепйгез 
Фапз |1е уо1зтасе 4ез штез (епШе ГУ, ЕеиШе Г, сбёб вадеве). 

Ошге сез ри1ззатёз ЧуКкез реп тбеаЙегз @01ё 1а @тесйоп рага сотшеег ауес 1а 
@тесйой ргисфае 4е 1а @Зюосайоп, оп оЪзетуе 4апз 1а шше Регуо-Вазодату 4е шт- 
сез В]отз рогрпугаез (4е 2—3 сет ]азаа’А 2 ш @’6ра1ззеиг), гбоаНегз, @гой$, уегИ- 
сапх оп ргезадие уетИсаих, а заРапаез пеМез, {тауегзаие 1ез госвез еп сголх апх апёгез 
В! оз. Г’и]есйоп 4ез рогрпугез апз 1ез !епёез Чез зегрепипо— @огИез а ргодай ип 
ш6(атогрзте 1оса| {гёз пёепзе 4ез госвез епсалззалиез её 4ез рогрпугез еих-шётез. 
Та то@сайоп сопззе 4апз 1а Чезтгасйоп тое 4е 1а раз стап@е рагНе 4ез питб- 
таих ргипатез, №азраз, ругохёпез, атрЬо]е, оПуше, её шёте 4е ]а зегрепйпе 
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зесопйалге, её апз 1а забзИфаИоп @е сатБопабез 4е 19, Са, Ее аах $Шсайез а]саПпо- 
{етго-ЁЕеггасшеих, её 4е титсаз аах Ё4зрабз а1саПпз. Тез пмеаз зе гепсоп тете ФаШепгз 
а1$51 3013 Югше 4е шшее астбеаф 4е раШемез епсНеуёт6ез 4апз 1ез ЧютЦез её 1ез 
зегрепйпез. СА её 1А оп уой арратайте Чи 4иаатёи зесоп4аге еп Ююгше 4е Вп аст6оа 
4е Газресеь 4е Та сысёаоте. ПОалз 1ез асситШаботз ригез Пе пса 4е Избубпие 
тарре!йе раг зоп азресё 1а зегрепипе по е; П езё Фиапй уегё раз 6 маш дае 1а 
зегрепипе, фтапас1е заг 1ез Бог@з, Чопх её огаз ап ‘опейег, даотаае тотз аие 
1е (ас оп 1а ретге оПаге. Тошез сез то 1саЯоп$ зесоп@айгез 4ез госВез репуеп% 
зехрПаиег раг РасИоп рго]опобе 4е стап@ез Чпапи6з Че уареигз Ч’еаа её @’ас4е 
сатфоп1аие её Гоп сошргепа @ёз 1огз 1а @зрат оп 4ез пишбгаах ргипалгез, 1а югшта- 
Чоп ез сатБопабез Чатз 1ез госвез сПагобез 4е цеггез а|саЙйпез Чоппатё ауес СО, 
Чез 53 АИсПештете зо1аез. а1151 че 1а @зрал1оп 4ез 195раз Чапз 1ез рог- 
рпугез а]еа1п$ $уриез; оп сотргеп@ аз ропгаиот 1а @6сеотрозИ1оп п’а раз атшепб 
РатопсеЙетеие 4е сатфопайез а]саПоз$ асПетепь з0]а]ез, талз а 4оппб палззапсе а 4ез 
$1езез а]аштеих г6у1з{ат ш1епх аах зоаИоп$ адиеизез. Сереп4атё {0п4ез сез (галз- 
Ютта опз 3006 ош 4’ ге пп огтез: {апб0ф еПез зе тоштепё 16$ Пиепзез, (ап бе, 
соште раг ехешр!е 4апз 1ез шшеез В]0оп$ шепИопп6$, пт 1ез рогрбугез п! 1ез госвез 
У0151пез п’опё 666 шо@6з. Ки шёте фетрз, югзаае 1ез рВбпотёпез 4е шёатогризше 
Ропё а6Ралё, 1ез Нопз аррага1ззепе гесиЦепез ес раз гбоиПегз чае 1ез аиётез, рагсе ‹ае 
1е шасша Пди14е Ча рогрвуге з’езё сопзоНа6 ап$$0 артёз ауош гетрИ 1ез Еещез, 
Гез Н0оп$ ри1ззат($ ап соптате ди! гешр|ззете 4ез Реп{ез ауапё Ай зегут 4е спештбез 
рал 1езаиеЙез 1ез таззез Палез Фи рогрПуге опё аКешьё Па затРасе её 4опё 16$ раго1$ 
опф 646 раз оп тотз 46тойез пе репуеп паПетепё ргбзетёег 4е сопюптз гбеаПегз. Оп 
сотргеп алзз: |’6пего1дие асйуйб риепшаю-ПбПоюс1аае дит 3’е56 а6р]оубе Чапз 1е уо1- 
пасе 4ез #]0пз ри1ззапёз А сопюйгз птбеиНегз её зоп аЪзепсе 1е 1опе 4ез шшеез 801$ 
гей этез. 


У. Арегся рёфтгостарв1ате. 


Папз 1е цехёе гиззе Га! сопзаств А се спарИте (УГ) ппе \тёз отапе расе её у 
а1 сопсешт6 1016 се де 1ез шабёбмалх иг 6епф & ша @1зрояйой ш’опё Юйгш ае 
Раз сопуашачате. ШФапз 1е гбзитё !апсалз }е 4013 ше `огпег А пе тергодите де 
1ез сопс1а5101$ ауес 1ез агоитепз Юпдатешалх, 1006 еп шефа 1е ]есепг А шёше 
4е сотргепаге ]ез апа]узез сВи1иез её ]ез гёзиабз Чез геспегспез орНаиез а {еже 
гиззе, ашз1 ие 1ез пошфгеизез Воигез 4ез ртбрага 00$ пистосозр1аиаез (уотг алзз1 тех 
4ез 1а]е$). 

Ропг асПиег 1а ]есбаге 4ез гбзаайз Фез гесвегсвез орйдиез о№епиз ап шоуеп 
4ез шзй“атегз её 4ез ргосвавз @аЪогбз раг Е. Ке4ого{{Р её регесйопибз раг зез 
@]ёуез (Ме{о4е ишуегзе!е оц {Теойойичие 4е Е. Еб4ого!!) }е 4отпе 1е1 РехрИсайоп 
4е чие]диез-ипз ез $1епез етр1оуб5. 
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№ — № Ча6язпе 1а умеаг 4е 1а Шт6иоептсе оц 1а аШ6гепсе 4ез сое ее 
шахипа| её шшима| 4е тгёгасйов. 

27 а6зете 1а уа]еиг угале ае Рапе]е 4ез ахез орйдиез аи шшбга! (....) 
Г.ез 9ю1ез -- её — т@юдаете тезресйуетете $1 Та №1ззесичее а1оиё е3ё Рахе № ой 
]’ахе №. 

№ [001] терг6зеие Гапо]е Фехййсйоп 4ез шибгапах шопосШичаиез 91 Гахе № 
зе {топуе ап; 1е ап 4е зутбйче. [001] уешё @ше 1е фтотаеше ой ргшера] ахе 4а 
ст15ба]. 

Б езё Гахе 4е шаае. 

Б№, Б№, БМ№ 500 1ез апе]ез №огтбз раг Гахе 4е штабе ауес 1ез @тесйотз 
Фез 1г013 ргшераях сое веет Че тёЁлиасепсе. Те уепе № шале ропг 1ез р1ао1о<]азез 
]е ропг сет Че Р6]6тепё сасдае ае Гапот ие 4алз 1а сотрозИлор Ча @а5рай\. 

Га фа Ме Т шеё зоиз 1ез уеих 4ез рпоостармез 4е диатез её ае зе1$ез тб- 
{атогр1диез. 

Тез Всигез 4ез фа ез Ш, ПТ, ТУ (©. 5 —13) гергёзешеив ]ез ргбрагайопз 4ез госпез 
а таста асаПо {етгеих-{Реггистеих. — [лез гбзиа{з ае Гапаузе оридие 4е 1а р!адае пушсе 
Но. 5 зе \тоцуеш а ]а расе 60 её 61 4и теже гиззе.— Га ргбрагайоп Ве. 6 ойте 4ап$ 
за таззе угтерае ип пушбга| рагысаНег ао Гаво]е 4ез ахез орНаиез 2Т = + 55° 
зазЁал6 апх ругохёпез, Гапзе 4и рг1зше (110) (110) = 57” езё сей 4ез атрЬЪоез, 
Гапс]е Фех@псйоп = епуйгоп 38°; 1ез рЙапз @ез $и1ез &гёз Впез соггезроп4ет сотте 
апз 1а ФаПасе ам сПуасе зшуате (100), оп оЪзегуе ал$$1 {т6з реп 4е ругохёпе пог- 
ша! ауес 2У = + 58°; № [001] = 40°. — Га #5. 7 тергёземе цпе атрыоШе а 
стоз оталш @апз 1адиеПе, А сб Татрыфое погта]е ауес гб шоепсе аззех але 
№ — № = 0,018, оп арегсо ае Гаморву!ие 4е шёте М т6Ёисепсе ауес апФе 
[ез ахез орИчиез 27 = -{ 80°. — 1.ез йо. 8 её 9 Юпё уст 1е раззасе ап 500$-сгопре 
таспёзеп. — [ез Во. 10, 11, 12 аррагйеппен А 1а госве & опуше роге. Опе ша@е 
1т{6теззаще ФоПуше ез6 гертёзетве Во. 12; Гахе №т езё сотшип ах деих шагу1@и$; 
1е р1ап Фассо]ететё раззе раг Гахе № 4апз Гапе]е алой ешге 1ез ахез № 4ез 4ейх 
шагу из; себ апо]е 6апё = 16°, Гап]е епёте 1е ап @’ассоетет оц рап 4е шаее 
её 1ез ратз № М№ р @ез аеих шаг из е56 = 8°. З1, ргепап еп сопз1А6га оп де 4апз 
]ез оПушез Рахе № соша@е ауес Пе ргепиег ахе [100], пойз еззауотз @е {топуег ип 
Рап соггезроп4ат А поте ахе №, поз уеггопз дае рагей р!ап п’ехзе раз ропг 
1ез ойутез. 51 пойз с008ти 500$ ип ап ауее @15апсе ро]аге Че 8°, пойз гопуопз 
Ча’ тгброп@ аззех еп ап зушЪе (014). Маз Ц езё 6у14епё ди’апе шасе ауес р!ап 
А зушбе алзз1 сотрИааб езё сйозе реп ргофаШе. П ве гезе 4опе ада’А айтейте дае 
поте шафе, (1ю1Ё еп зе гарргосватё Ча зузеше грош аще, роззё4е еп гба6 ипе 
чушбёйме ди! пе @6раззе раз сеЙе Фип ста] топосИмоале. Г’ахе № соше@е ауес 
1е Чецхлёте ахе сг1баоэтараие [010] её Рапе 4е Гахе № & Гахе [001], с. & а. 
Рапе ФехипсНоп, езё еса] & 8°. Га Ыг6йтеепее № — Мр = 0,028 ае поше ойуше 
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езё сопза6гаетепе ап-е5зоиз 4е 1а уа]епг погт&е. —Оез ругохёпез гвошиаез п’еле 
646 оБзегубз п1 4апз Па сотрозИлопй @ез рёгоез ит Чапз сеЙе 4ез ругохбийез. — Та 
Во. 13 гертбзее ипе 4ез уаг1@ 6$ са]сатбо-Ёеггаотпеизез Чи стопре а]сато-бегго-Ёет- 
гисшеих; ©’езё ипе госфе зесопааге Югтбе Фип ш@апсе шише 4е степа, Фбра<е 
её 4’ипе диап раз ребе Че 2о1зЦе её 4е апатёа. 

Г.ез р]адаез пушсез Чез госВез степайЁ тез 501 рей пибгеззалея; еПез п’опё раз 
616 рпобостарШ6ез. Пеих апаузев 4ез госпез отепаЁегез зопё 4опибез А а расе 67; 
1а сотрозИйоп пишбта]оо1ае ди! еп езё а64аце зе фточуе аих расез 68. 

Г’епзетБе 4ез рагиси]атИ6з Че о1зетепё 4ез госвез 4е пойге тг6о1оп её алпзз, 
Фаргёз Е. Э{габопоуй ев, Чез госвез 4е Восоз1оузК регтеё 4е сгошге дае аз дие]- 
Чаез саз 1а палззапсе 4ез госпез отепайЁгез езё 4ие А ипе зогбе 4е зсогШеайой оп 
А Па @13зо]айоп 4ез са]салгез 4апз 1а таззе 4ез госпез ера иаиез етщопгат(ез. Ше 
отепаф а ипиететь ра зе Югшег аах @6репз 4е СаО 4е сасалгез её ае Ке,О. 
еззепиеЦетете @’ап@6зторВугез. Стасе а 1а азИив асПе 4е Са, Ее,» ИП а ра зе 
ргойиге ипе рготрёе ехбгасНоп 4е Ре.О. 4ез госпез е1@зрамаиез её зоп 46р0ё етите 
сеПез-с1 её 1ез са]салтез. Себе сопсВе ауап® риа агг&ег ГпНиепсе гбетргодае 4ез са]сайгез 
её 4е 1а госте еп #3101, П езё пбсеззалге Фа4тейге Па Гасо 6 а отепаф оп4и @’аЪзогЪег 
ип ехсёз Че СаО сарае 4е гбаолг 4е попуеая зиг Ре. Оз её 50, 4е 1а таззе поп 
епсоге зоПа#6е. Репдапё 1е гейгота1ззетете её ]а абега]Пзайюоп ез зсот1ез отепайаиез 
зитзабигбез Че слапх, СаО $е3ё еп рагНе заЪзи аб А Ке.О. еп @оппам Пеи а 1а Ююгштайопт 
4е 1а узоПазопИе ой еп сбибга! Фап ругохёпе т1еВе еп сваях её П 5’е36 ргодай ип 
шёапое 4е отепаё, 4е ругохёпе са1с1аще её Ае таспбе (1а даапИ 6 соггезропаатие 
4е РеО 413300 Чатз 1е тасша езё зпррозбе 46оасбе зтиаНапбтеть ауес Ёе.0О.) Аштя 
3’ехрИачега 1а соех1зёепсе В’бапете 4ез пупбгаях шепИопи6з раз Папв. 

Опе госйе 4е пабиге ехгаогаталге а 646 гепеотйтбе аа шШей 4ез зегреш@шез 
де 1а р!апевене ае. Оп еп 1гопуега Гапа]узе а ]а расе 72. Папз 1а ЮйШе еПе з’е5 
шоп(т6е ратащетете сошраве, 4е сощейг ст1з С<алг, са её ПА стз уегамте, Фап 6] 
]6оёгетепе отаззеих; а саззиге еп езё пише. Перзиб 3,515. Га зесЯоп имисе, гесагаве 
ап п1егозеоре, ргезеще ип астбоаё Че сталпз Виз Бгипайгез, тзепзе А 1а аплёге 
ро]ат1залце. А ]а разе 73 е36 4оппбе за сотрозИоп итбга]оо1тдае а64айе пуро6- 
Идчетете 4е Гапа]узе ситя1але. 

Гез Воигез 14 её 15 гергбзетете ]е сафЪго бур1аче. Га госйе 85. 15 совйетё 
де ГоПуше. Га В©. 16 тотите ип саЪго &тёз т1еве еп оПуше. е3 апа]узез ситиаиез 
(ез госпез Вс. 14 её Ве. 15 3014 сИбез аах расез 74 её 717. Оп (топуега заг а 
разе 76 1ез гбзи аз ае Гемае орйдие и зесоп@ сафрго (ЕО 29) раг гаррогё апх 
е]зра№з её А ГоПйуте. 11 амзз1 ГоПуше зе сагасёбт1зе раг за Ит6Ятоепсе реп веубе 
Чат пе @браззе раз 0,025. Га сотроз ой 4ез еазрайвз озсШе епте № 47 её № 85, 
1а раз Юге Мг6йтеепсе арратИетё ап № 65 ауес №ш— № = 0,014. Те сыеш 4е 
1а сотроз оп штеа]ос1аае @’артёз 1ез Фоппбез 4е Гапа]узе 4оппе роиг 1ез @зраййз 
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1е № 36, с. а 4. ппе цепеиг еп сПаах Беацеопр раз юге чае се п’езё ]е саз еп гвайе. 
Се 1ащ, 4е шёше але Гапа]узе 4е Ла госве ЕЛ 94 топе дие 4апз Ла сотроз оп 
ез ругохёпез ИП 40 ипбсеззалгетеюе етбтег ипе диап 6 сопуа6гае п зШеае ае 
Тзепегтак ЛМеАЬ5%0О, (4апз 1а ртепуёге апа]узе затбойё 50$ Югше 4е №941,5%0,). 

Га расе 78 сопйеш 4епх апа]узез 4ез саЪЪгоз бур19аез. Га расе 79 4оппе 
1а, сотрозИаоп пишбга]оотаае Ч64аце 4е сез апайузез её 1ез гезаЦафз 4е Гехатеп п1сго- 
зсор1аче. А Па расе 80 оп (топуе 1ез гбзаайз 4е Рапа]узе пусгозсор1аие Ёайе заг ип 
сабЪго а оПуше. Га тей тоепсе 4е Гойуше езё = 0,028, сопч@6гаЪ]етеюе шЕ- 
гепге а Та уа]епг вВа`илеПе; ее п’а ТалШепгз раз 66 авегииибе раг шезиге @теце, 
11а1$ раг а64аеяой 4е ]а ыгегтоептсе 4ез еазра\з. 

Га Вс. 18 гергезеще ип сафЪго атроПаае. Г’апа]узе ей езё 4оптбе А ]а расе 82. 

Тез аптез Ясигез 4е а 1ае У её сеПез 4е 1а фа е УТ герго@изетё 4ез Ъеет- 
распЦез, Чез @1отиез, ез потИез, 4ез @1отИез дфаат(хеизез, госпез И6даетез Чапз 1е3 
ратсз 4ез сабЪгоз её 41 зет её ргбзепег 1е Рас1ез 4е зарегбае и таста. Т’апа]узе 
р. 84 Чоппе пиве 1@6е 4ез госпез дие ]е гапое 4аюз 1ез БеетрасВКез. Гез @отИез зе 
сага с6т1зет раг 1ез апа]узез р. 86. Г/’апа]узе орИдие 4ез погЦез, р. ех. ЁС 74, а 
Фопиб ропг 1ез Ё@азрафТз Чез № аззех @еубз (№ 85). Га ЫтёБюсепсе а тшбга] ди 
раг зез соШеитгз сагасё6г1з3Идиез @е р1боспто1эте зе гарроме а Гвурегзёпе, езё раз 
еубе цие 4’ПаЪиае: №— №№=0.020, 27=— 63°. П сопмешё 4е фате гешагаиег 
ипе езрёсе рагЯсиёге Тап ш@апое шише 4е таспёе её Татры ое гарреамй 
Реу{есЯ чае 4ез аШасез 4е 1а 1ате ЕБбс (вс. 20). 

Хо{те гес1оп е5ё рапуге еп гергбзетал{$ бур1аез 4ез госпез зуёдиез сотепиез 
фае попз 4631епотз раг ]е ргепмег шаехе 3. Шез Воигез 25, 26, 27. еп гергёзетеи® 
Фез 6спапиопз. 

Г.ез отапИез рестайНаиаез 3016 рей тбрапдиз & ГЕзё; Пз 3016 р100ё ргоргез & 
РОпезё ой Пз ауо1зтепе 1ез @10отИез даатехеизез. 

Гез отапиез а]саПиз бур1иез пе зе гепсоттете рошё & ГОпез; & ГЕЗЕ П$ 301% 
5игбопё гергбзетё6з раг 1ез шешЪгез уо1зтз 4ез арШез ауес {епеиг шшиие ей Мое, 
та1$ рат Юз 1а Блое ргб6отте (Во. 31). 

Гез отапЦез А писгосеПпе рага1ззетё ехс1аз1уетепе зе 4топуег 500$ Ююгте 4е Вопз 
4е Югшайоп Пуйгосииаиае; рат 13 у1еппепё 5у аззосбег @4ез уат166з ресшаййаиез 
(Ще, Эт) 

Ге шизсоуйе 4ез отапйез рагаб @&те 1юп]опгз е Гогтаюоп зесопаалте, да 011$ 
А еп ]аоег @’аргёз за рёпётайой 4алз 1ез #е]43раёз, рат 01$ зиуапть 1ез р1апз @е сПуасе 
(Во. 39). 

Гез (аез Х, ХГ ХПИ, ХШ зе гарройещ аах шасшаз рогрпуг1аез. Гез г@а- 
Я0отз шибиеПез 4е сез тастаз АМтен 4е Ъеапсопр 4е сеЦез 4ез госпез отепиез. №018 
п’ауопз раз топуб пп зеШ бепапЫШоп 4е тасша шасп6з10-{еггиошеих ой шаст6$10- 
аипиреих Чапз 1едае] 1а эгастаге рогрпугае ри1ззе ге сопзбафбе ауес сегебиде. 
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№и$ пе ропуопз раз поп раз епаег 4е рогрвугие А сгепаё оц \уоПазопие, п! 4е 
герг6зепбайё 4и шасшта са!сагво-Реггиотеих; 1ез шастаз сасагбво-а1\аииаецх её иЙга- 
а|атшепх №16 6са]ететё 467ааё Чапз ]е5 госвез этепиаез 4е Па г6олоп. 

Ге отопре а|саЙпо-(егго-Ёеггиотеих п’езё гергбзепёб Чапз ]ез уат166з рогрпут1ез 
Че раг 1ез рогрпугИез а ругохёпе, реш-ёте А атрВое, {тёз зоцуеш А опгаше 
(Но. 40, 41). Га рме Че сез рогрвугИиез сот(епапё (оц]оитз цпе Чаапи4 6 поае 4е 
2013Ие сотрасёе рей !гапзрагее её зопуейё 4е 1а сПпо201зЦе, еЙе 401 ауошг ргшмй- 
уешепё гепЁегтб ез ера з. Га те 6застбоаой 4ез госВез Че се зоиз-огопре 
{а16 сотргепаге Габзепсе фи з0и3-стопре таспбз1о-Регтиотеих, госйез рагиспегетень 
зизсеры ез А зе @6застбоег. 

Гез рогрВугЦез Фоттидиез оп @1афазаез №опё 46а. Ел геуапсйе 1е5 госпез а таста 
зубшиаие, ехйгёшетепё гагез сотте госВез отепаез, зо0пё {т6; Н"баценез. Се з0п6 ргт- 
стра]етепте 4ез ап@6зторвугез А ашршЬое (8. 44 её 53), 4ез госвез @@зра лез 
запз 013Шсаёез, дез эБорВугез её 4ез сИсос]азорпугез (85. 43, 45, 46, 47, 48 
49, 50). Тез рогрпугез её аЦорпугез дпат(ёхеах зе гепеотётен а5зе7х зопуепё (85. 
2 52). 

Га шёше уаг!6ё6 4ез тастаз 401 з’оБзегуе Чапз ]ез госвез рогрпугаиез зе соп- 
Збабе Чатз |еигз 1; П е3ё серепдапё А побег дае 1ез (а 4ез рогрпугез ааат(еах 
$016 (гёз гагез. 

Сошште ]е Га! @6]А аШ, ]е гбип$ зощз Пе пот 4е ба ющез 1ез уамеез еНазуе$ 
$ур19щез, Чери! 1ез зп46зторВугез Ча! рага/ззетб з’6те зой6з реп4атё диа’И$ вме 
епсоге еп шопуетете её Чит ойтеше 4ез атаз 4е рабпосг%аих (<. 53, 58) уазаталх 
{15 убгНаБ]ез 4е сатасёёге пебетепте с1азИдие (В. 5+4, 55, 59). Гу гарройе алзя 
]1ез госпез рогрвуг!ааез Чапз 1а рме аезалеЙез оп ресё заррозег 1а ргбзепее Че Та 
шанеёге уйтеизе ргииИхе (Ве. 56), де тшёше чае 1ез 1ауез бур1ааез А сгеих пиагой- 
Яааез тетшрИз 4е диаг, 4’6расце, ес. (Ве. 57, 94). Ге шЁ гергбзетб 4апз а Во. 60 
реп зегут Фехетр!е 4ез (а ас1ез; А сб6 4е рбпостзаах Ююп@аз Че дцати оп у 
оЪзегуе 4ез р]асез оуа|ез сопзИбабез раг 1е шёте тасша, та1з А огаш раз отозяег. 

Г’бба4е 4ез ргосеззиз зесоп4алгез Чи! оп рагЮ\5 епиёгешеть (гапзЮюгшб 1ез госВез 
4е поте гбо1оп езё роиг поз 4’апе отап4е ппрогбапсе. Сотше де Гм 41 Чапз Рарегси 
эво]оэ1аие, & ргороз 4ез саБЪгоз её 4ез @1огЦез, сез госпез зе гепсопигейе гагетеш 
& Ге аб Газ. Га шёше сВозе реп &те АКе раг гарротё А бощез 1ез госйез ехсер{6 
1ез стапо — рогрВугез. 

Га тадеиге рагме 4ез шо саНопз ие 1ез пмибгаях Чез госВез опё 6ргопубез 
репуепё зе сагасёбт1зег раг 1е (егте обпбёга] @’Пу@юотб6алогр1зте. Малз П езё пб- 
сеззайге 4е @зИписиег епёге 1ез ргосеззиз обибгаих о зе зоп6 тай еб ратбопё еб 
раталззет зе {топуег еп ге]айоп ауес 1а ргоюп4еиг ап-4еззоиз 4е 1а загасе её ГВуЧа- 
{отеатогр те 1оса] оц гёо1опа| чат зе гарргосВе рах15 4е 1а рпептабойузе её ]опе 
ип ге ппрогбапё Чапз 1ез Кез шёаегез. 
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Г’отаге 4апз 1едие] поцз аПопз ехаштег 1ез рбпотёпез ае ГВуамотбватогрзте 
обпбёга| е3ё сопюгше а 1а сотроз!оп 4ез госпез ой Из зе шап Мезжетк. 

Ге ргосеззиз 1е раз ПафИае] её ди! з’озегуе ратбойь 4апз [ез госвез Ча з08- 
отопре шасп6з10-Ретгистеих е56 1а зегрепИшза@опт. Тез Воигез 61, 62, 64, 65, 66, 
67, 68, 69, 70 гертбзетете 1ез Фуег$ тойез 4е за тапНезайоп. №е р!аз зопуепё 1а 
зегрепипте $’е56 шагуЧиа|з6е А ип 4есгб 1тёз №Ше. Зошз |е пуегозсоре 1е (аеаля 
бреп@ еп ргепмег Пец 4е 1а Ё'6ааепсе 4ез Яззигез её а @6уе]орретепе 4ез Вбгез 4е 
зегрепипе еп @тесЯоп регреп@1ещалте А сеПе @ез Вззигез (Ве. 64); апз Гаотбвеаб 
епсветёт6 (тез Ни зе топигепё зопуепь 4ез ВБгез тша\1ЧлаПз6ез а6]А раз стгоззез 
(По. 65, 66). Га зегрепате пое еп ргбзеие 4е рагисаёгетепе 6ралззез (Во. 67). 
НаиаеПетеюе 1а зегасбаге 4е сейе зегрепйше езё ратаЙее апх ВБтез; рагЮ1з ее езё 
гирапбе её ]ез ВЪЬгез $’6{еп4епё а]отз регрепасатетепе аах гифапз$ (Ве. 69). 

ие] ие!01$ оп оЪзегуе апз ]ез зегрепИпез 1е абуе]орретете 4е (а]е зоиз гте 
Фасгёоа{; А оташ 1г6з$ Ви (Во. 72) её, {тёз гагетет, Фиап шшбга] Ъгап огапсе, раг 
1а ушепг 4е за 6 теепее уо1з 4ез птсаз. Зиг Па Во. 73 се тшбга| гауетзе ]е 
пени 4е ]а 1ате еп 1агое фапде юпебе & Богаз а6еШг6в. 

А Та расе 109 4а {ехе гиззе оп фгопуега р]азеит$ апа]узез 4е зегрепитез. 

Оп гепсотите раг 1$ Чапз 1е$ зегрепипез 4е рейо$ р]асез 4е сШогце ргезаае 
ша геце а 1а Папиеге ро]аг15бе её зопуейё ратзетёбез 4е рейез 1атеПез Фасйтоше 
(Во. 71). 

Г’аррамИоп @’атр ое зесоп4алте езё ип рИб6пошёпе {гёз гбрап@а 4апйз 1ез госфез 
А ругохёюе аиз51 Меп Ча этопре а]са]то-{етго-Ееггиотеих диае 4а сгопре ава то-{етго- 
а\иттеих. Зоцуе ]е гетрасетете @ез ругохёпез раг ГашрВ ое НЪгеизе $65 рго- 
(и зиссезяуетет, рог али! пе рагисШе ропг рагбсше, запз Югтайоп Ф’алигез 
пшбгаих ой Че у!ез её зап апотетайоп и уо]ате 4е ]а госте. Себе 1тапзЮюгта- 
Чоп 3’65ё ргофаетейе орбгбе зоиз ГтНиепсе 4е зо от$з таспбаепиез её @апе ша- 
шеге апа]оспе А сейе дие Па \6оме Па р!аз тгбрапдае абгШае а 1а Югшайоп 4ез 
401011163. 

Еп гешрасапё 1ез ругохёпез Ча сафго, Гатро]е р6пётге зопуепё Цапз 1е сафЪго 
11-т@ете (Во. 74). 

Г.ез Во. 75 её ТТ гергбземетё ипе рогрвугИе опгаз6е ауес гезез Че ругохёпе 
поп 1016 аи сете Фапс1епз отоз стбаах. Ге; Во. 76 её 78 Чоппеюё ипе 146е 4е 
рогрпугИез опгайИачез ой зеще ]1а Ютше 4ез сташз {6то1епе раг зез сошоптк 4е 1а 
{тапзогтайоп Че си1збаах 4е ругохёпе. 

ТГройуше п’а 646 сопубайве дт’апе зеще #015 4атз 1а госпе опгаЙаае (=. 104). 
Угалзет а етепе оп а аЙате & чпе апсепие рёг1Чо{е А ругохёпе ой 190 4ае 
Ройуше, сотр! апё ]а флапи6 4е сеё @6тепе 4алз 1е ругохёпе, а зегу! а 1а Ююгтайоп 
де ГопгаЕе, 

Т’опга]е ргбзете ратю1з 4ез шасез аззе2 сотрИаибез (Во. 79). 
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Га хознайоп 4ез №145раёй$ реги её ип рибпотёпе {тез гбрапаи (а, ХХГ, 
ХХИ, ХХИО. Га 205ие !гте гагешепё 4е отоз си®аах её 4апз се саз ее езё 
{гапзрагеже. [ле р!аз зоцуейё ее езё шео]оге оп Че сошеиг Ъгипатге её зе 16 те- 
тагацег раг ой теПеЁ аззех пеё. Олап@ оп иго Гапа]узеаг её дае Гоп фопгпе 
]а р]абте, 1а 2013 Пе абИге аи5$ 06 Гацеп@оп раг зез ЪеЙез соеигз Че @зрегзюй раззайе 
и Мец 4е зармг ац Ъгап огапоб. 

Га Во. 81 гергёзеле ипе зесИоп шшее ой ]а 201Ие еп сг1бамх аззе2 гбоийегз 
а р6пбб Чаз 1ез сгаштз ае е@зраз Фичи сабЪго еп ]ез аЪзограйе рей А рей её еп 
зе Ф6у@оррапё А 1ептз @6репз. 

Га Во. 82 тотите ий астббаё 4е 5гоз сгайпз Че 201зЦе 1а р]арагё тас]68. [е$ 
сопубатщез орИйдиез зопё аопибез а ]1а расе 117 4и 4еже гиззе. ГГ’ахе № вап сот- 
шип А Гап её Галиге шаги 4е 1а шае, оп решё сопз6гег сотте ахез 4е табе 1ез 
Ыззесичеез епёге 1ез ахез № её № чи югшепё ауес е]ез ип апо]е 4е 131/5°. Тез 
{гасез 4ез р]апз 4е сПуасе 3006 рагаПе]ез & 1а {тасе 4е тае, шайз 1е5 р1апз епх- 
т@лез сопрепё 1е рав @е шае зи1уатё Гахе № еп Югтаве ауес Гахе № ип апе 
4е 44°. Зоиз 1е гаррогё зегаебага! с’ез6 4опе Гахе № аи е5ё 1а раз пирогеаке. 
СТех а 7013Це с’е%, 4’аргёз М. Г6уу. зов Те 4тояеште ахе [001], зой 1е зесопа 
[0101. 51 поз ассерютз се Чегиег саз, Гепзеш е 4ез рапз @е поге 201зЦе поцз 
атёпе А Па соп азюп д’аа рап Че сИуасе ой реш ат Шиаег 1е зушЪое (201) Па 
тезиге Фтесе а оппб (1,8.0.1)] её аи р]ап 4е шаее 1е зутбо]е (102) [тезиге @тесе: 
(0.425.0.1)]. 

Гез сопзбалиез 4е Гатрыфое 4е 1а АюгИе зо оппбез А ]а расе 118. 

Га р]адие тшшее гергойаце Вс. 83 топе ип асгбоа( 4е ст1з{аах (тез еп Ютгте$ 
Че 2013Це, сеЙе 4е 1а Вс. 84 ипе сопсг6Иоп гауоппалие. Аззех Ё6даеп 3006 1е$ 
а0г6оаб8 сотрасвз А отп {тёз Вп; раз Пе стат е5ё &6пи, шошз Гастбеаф езё (гапз- 
рагепё (8. 85, 86, 87, 89, 90). 

Ге; Во. 88 её 91 тергбзеейе 4ез сШогИез$, аззех Н6иетез Чапз 1ез юотЦез а 
2013Це. Баг ]а 80. 88 оп убой ип т6зеаа 4е шаспвие ди рагай з’6те @брозбе 1е 
10оп© 4ез @ззагез 4е сПуасе 4ез апс1епз оташз ФатрЬое. 

Рагит 1ез сузёаах Че 2013Ие её Ф6рое оп гепсопёге 4ез ш@у1из @е гей т- 
сепсе (г6з уала е. Те ]ез гарроге аах с102013Иез, Чао1ие 1е сагасёёге 4ез тасез 
де пойте 2013Це 1ез Ёаззе раф0ё гаррогег ап зуете шопоииаце ди’ам зузете грот- 
141е. Га 85. 92 шомте 4ез ст$баах 4е спо2013Ие рёпби'6з апз 1ез @@зраз 4е 
Гёр1@огие. Рапз 1а Вс. 98 ипе уеше 4е сПпо2о1зКе гесопре ип астбоаё сотрасё @п 
шбёте шшёга]. Рапз а Яо. 94 а с102015Ие тетрЫё 1ез сауегпез пмагоНиацез ип 
фи. Га бо. 95 гергодай ипе госве В]отмептпе Чиат(хо-6р1ойдие. Га йо. 96 гергбзеще 
Фез рзепотогрйозез 4е сПпохолзИе Фаргёз 1ез Ёе1азраз. 

Зиг 1а {а Ме ХХУ сотшепсе ипе з6че 4е рвоостармез Шазгаюе ГВудаютб(а- 
тогрЬ1зте г6о1опа]. Гез (а ез ХХУ её ХХУГ 501 сопзасгвез А ип (уре рагисиПег 
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де риептабойузе ехргипбе раг 1а Югтабоп 4е госВез сШогидиез А сгат тоуеп её 
огоззег (Во. 97), зопуепё ауее ше аз10п8 Фосбаё@гез 4е таспв Ее (Вз. 98) ой 4е юпгта- 
Пле (Во. 101), её Тазз1зез 1аЙааецзез раг1$ р6пбёт6ез 4е ‘тётое (=. 103). Апх 
ргойиИз 4е за итаНопй рагайззепё ргепёге рагё В её реш-ёте рагЧеНетет #. 
Сеташтез госпез сШогИлачез торепе Ча пмса роептабоНЯаае (Во. 99 её 100). Заг 
[а По. 100 оп арегсо 4апз 1а таззе 4е ]1а сШогие, отёге 1е пмеа, @ез гезёез @1336- 
116$ 4е ругохёпез. 1.25 сопзбат(ез ориаиез Аа штеа $006 @опобез “а 1а расе 123. Папз 
]ез таез, Гахе № её соттап айх Чеах ш@у19 $. Сепх-с1 $006 {юпгобз Гап раг 
гаррогё а Гашае зоиз 4ез апе]ез 4е 55° её 100” её поп 4е 60° её 120” сошше с’ез% 
]е саз сВех 1е$ пиеаз погталх. 

Г.ез {а5]ез ХХУП, ХХУШ её ХХХ зе гаррогепё аа фуре ппрогвапё 4е рпеита- 
{0]узе 4опё поиз ауопз рат6 аапз Гарегси сео]ослаие, с. а 4. ап ргосеззаз 4е сатЪо- 
пайзайоп её 4е тазсоузайопт. Оалз 1а зесИоп шшее Вс. 105 Та рагйе шёФале ез 
зее ютгтбе 4е зегрепйте погша]е, а]отз дае 1ез спалтрз & саасфе её А агоце зо 
епиётетейе р6пбё’6з 4е пусаз рпеатабопичиез Гла зегрепипе Во. 105 зе тоште 
епиёгетейе гетр]асве раг 1ез ш1саз, талз Чапз 1а юпШе еШе зе ргбзеце сотше ипе 
зегрепипе по Ме Фип уегё раз п\епзе дае @’ог@тате (уог р 125 Па сотроз ов 
сршиаае 4е Г6сПапйПоп). Тез Во. 107, 108, 109, 111 гергёземете 4ез Пзёу6пЦез 
{уУр1ацез. Та 1. 110 шотте [е раззасе Фипе рогрпугие опгайИз6е а 1а Пзбувице. . 
Тез Во. 112—116 4оппепё папе 146е 4ез Ъ6г65Цез. Ше5 Вэ. 112—114 16 уот 1е 
гетр]асетепё зисеезз{ её {10{а] 4ез Еезраййз раг 1ез пусаз ауес сопзегуаНой @ез соп- 
(оцгз 4ез 1е]45раёВз. Оапз [ез р1адиез т1шеез Ве. 115 её 116 ]е писа решёге иш- 
оттбтеие {00 ]е спашр ехсерёё 1ез сгалтз ргии И @4е диаг. Га Вс. 117 гергёзеще 
ип рогрвуге дпатеих МойИчиае её Па Ве. 119 ипе Ъ6гёзце ой {10и$ 1ез е@4зра в 
зо гетр]аебз раг 4ез писаз Заг Та Ве. 118 оп реш уот 1е абуеорретете 4е 1а 
ругорвуИИе 4апз пп #00 Чпатеах; 1е$ ргорг166з оридиез 4е сеце ругорву|ие @1#6- 
гей аззех побаетенё 4е сеПез 4е 1а ругорвуПие ВафиеПе; 1ез ст1${алх еп 5016 ишахез 
пбоаи, ар!айз зштапе Гахе №, ауес {тасез 4е сЙуасе регреп@емытге А сеё ахе; 
№— М№=0,023. Га Вс. 120 4оппе ипе 146е 4ез а эШсеах 96у@оррёз 1е 1оп& 4е 
1а рап4е и1екенЕеге 4апз 1ез Аабева УегкЪ-Гзезкала её Веу@тзката. Тез Во. 126—130 
тергёзепете @ез бсвапШотз @е зелзез 1аасёз ап сопасё 4ез госВез ейаууез ауес 
]ез госвез зв@ппепяйтгез. 1$ Во. 131, 132, 133 @оппепе ип {аМеаа сагасёвт15иадиае 
е Та 1гапзЮгтайоп еп зс$ез, з01$ ГтНиепсе 4е 1а ргеззюп, 4е рогрвугие опгаП- 
{з6е (131) её 4’ЬИорвуге (132, 133). Га Ве. 184 тертёзеще иапе зубице сотргипбе 
зомуеизе А ашрфое. Га 8©. 135 шопте ипе госве зе${еизе сотрозбе 4е дпагёх, 
ФатрЬ ое уете, 4е с 1102013е её 4е 2013йе сотрасе, шштбгаах ой ргойиз 4е пб- 
‘аттотр№1зте дпе Гоп офзегуе апзз1 Чапз 1а зесйоп тптсе ргёсваене. Га 62. 136 1% 
уо’ пп $С15е апа]осае & ГатрЬо]е её & Га]татат. 

Га Во. 137, 1аЪ. ХХХУ, 4оше 1а рпоюстарые Фиап зе 15е А запсорпате. Тез 
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{т015 ашгез Воигез 4е себе ца Ме тергбземетёе 4ез госвез з6@тет(алгез раз ой тот$ 
$ур1ачез. 
УГ. (Кез шваПегез. 


Га, рагие Оцезё 4е 1а г6о1ой ехр]огбе пе гетегте дае 4ез сЦез ФЬбтафие Ъгипе 
и вуре 1е раз тбрап@и, с’е${-А-@те дае 1ез о1зетеп зопё 65 А 4ез са]салгев. 

Тез <Цез 4е се тшегат аплз 1а ЗПушзКата Чабсва её 1а СрапалзКала Чабева (сале 
060]0514ще, {епШе ТГ, а рагиг 4е 1а со]оппе С 4ез рапспецез) п’опё раз 4е умелг т- 
изечеПе. 

Г’азззе о]оштаие 4е 1а, Эвуегпала Оп ИашзКала абсва (еиШез Т её Ш, р]апспевез 
Ес, Ое, ОГ) ойге ипе звме 4е о\ез 4е Рег аззех сопз1@6гаез. 

Гез оМез 4е Рег 4е Та 2опе чиаагелбо- зср1з4еизе @е 1а ВеудтзКала Чадева $010 
Фип албге буре. Пз зопё 415розёз 4апз 4ез зе5без сШогИо- аатхеих сотогтбштепе ап 
р!ап @е зев1з60зИ6. (@иедиез о1зетеп(з с01515$епё еп Ю6таййе Ъгипе, 1ез апбгез, 4е 
Ъеаисопр 1ез раз пошгеих её 1ез раз сопз6гаЮез, 1ез аае 1ез с1зетеп$ Ипто- 
уофеппу её РоцхапзКу, опги1ззеп ипе И6шайе гопое аззех ппраге, зев1з{еизе, раг- 
зешбе еп абопдапсе Тосфаёгез 4е таспё ще. 

Оапз ГОцезё ез госез стл Шиез таззтуез (еиШе Г) П ехьие 4апз @ез атрШ- 
Бо] цез (А атшорпуПие) пп Ме рей сопз@6гае 4е шазпеие ауэе ТО, аззое6 еп 
отап4е папе; 1е штегал езё {тез тазпбЯдте. 

ез аз313ез Че бгбзИе её 4е Избубийе пез А ипе рпептабо]узе пиепзе зе геп- 
соптеш роиг 1а ргепиёге №13 Чалз 1ез Мапсвейез СЬ её Ва; еп шёте 1етрз оп у 
офзегуе Чапз 1ез В1опз 4е Чиатёх Чез (тасез 4е сшуте ©11з её 4е са]ёпе, ш@1сез сагасйв- 
г13Наиез Це се буре 4е риецта{о]у зе. Тез апа]узез Чи Чпаг2, И езё угал реп потгепзез, 
1’01ё гбув@е апсипе (тасе Ф’ог. 

Ге 1005 4е Па уаПве Че 1а ттуеге ТасЪИ зе 1топуепё заг 1ез са]салгез диеаиез 
рей оЦез Фета е Бгипе. 

Гез аШау!0пз ап сопт$ и меиг 4е 1а му. ТасВИ 006 аптНегез. Г/’ог зе 1тоцуе 
21551, 6014еЮ1$ еп Пе даате6, апз 1ез заЪ]ез 4е 1а р!арагё Чез аНиепз Це сеще 
утутёге. 

Баг 1а уе Мога 4е 1а ггуеге АБ (р]апсвейе ОЕ) ипе шше 4е смуге асбщ- 
еПетепё афап4опибе опуге ипе збе 4е о1зетепёз @е ег ругцеих соппиз 4апз 1а гбо1оп 
500$ 1е пот 4е „шшез 4е сшуге“ её @опё ип зе! езё ехройб (шше Ка1атзК`). Сез 
олзетепёз шёгЦепё ФалПеигз 1еиг пош, 6бапё 101$ раз оп шошз$ саргИегез. №е5 штез 
ЕеузКу, Восайкша Уаша, А]ехбеузКу, чи! зе гаррогёеп аа шёше фуре, 3006 {ющез 
р11$ оп шошз т1ейез еп ругЦе. бие]диез рейбез ехронайопз 4е 1а тёте саббооте зе 
(топуеп аизз1 Чапз ]ез р]апепецез ВБ, БА, Аа. 

апз 1а уазёе гбо1оп 4е зс№1зёез иас6з её ратиеПетете Це са]салгез дит 5’6епа 
4ери1з 1& шше Аёзку А ГОцезё ]азаа’аа стафеп рогрвуго-стал!Яае 4е ГЕзь, ае 
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пошгеих ри\з 4е гесоппа1ззатсез, 1ез ипз$ апслетз, 1ез алгез опуег раг поз, топ- 
{тепё 1ез госВез пиргёспбез еп абоп@апсее 4е ругие. РатЮ1з 1а ругНе зе ргёзеще 003 
Гогше 4атаз Н]ощетз, 1ез ипз ш!псез, запз уайеаг шаизечеПе, 1ез апётез Филе 6ралззеиг 
аПапе ]пз4а’А 6 засёпез (тшез КайайпзКу, ЕдеузКу). Тез госпез епса1ззалез аррагИеп- 
пет, сотште попз Гауот$ 6, аах 2381365 @ез зе 15{ез биас6$, талз еПез уал1етё 4апз 
Фаззе7 ]агоез Пииея. [ег шаста езё ]е р!аз зопуеп зубтиале (3), дие]аие 18 ота- 
п 1дие (4), гатешейё @1отаие (2). [лез пишбгаах ргипай'ез зопё ргезаие 40п]0иг$ тпо- 
@116з. [лез еНез 4е 1а сагБопайза оп з’оЪзегуенё аззех зоцует, Че шёше дциае 1е абуе- 
1орретепё 4е Ъ6г6зез; талз сез рИбпотёпез зопё 1ош Ч’ те апзз! сагасёвтзИдиез её 
а15$1 герап@ из дае 4аптз 1а т6олоп апт Меге 4е ГРЕ%. 

Палз диеиез-ппез 4ез пишез (Ка]айизКу, Воза та Уата, АМезКу) се зопё 1е$ 
зср1збез её 1ез а Чи! епсалззее 1ез ©Цез, Чапз Фалгез (В еузку, АехбеузКу) 1е 
инпега1 зе {топуе тап(0Е ап соп{фас& 4ез зс№1$(ез (Ёас6з ауес ]ез са]салгез, (а0406 зеще- 
шее апз 1е3 $61154ез оп итачетеле 4апз 1е$ са]еалгез. Тез саЙсалгез 3016 а|огз фюп- 
]оитз засспагот4ез. 

Уштапё аие ]ез о6ез $00 епЁегтбз алз 1ез 5с156ез биасбз оп Чапз 1ез сасалгез, 
1епг аПаге езё гбоцПёте оп раз оц шошз$ сартеецзе. Оапз 1а шше Каай@лзКку, раг 
ехетр!е, 1а ругКе Югше 4ез 1епШез аззех гбоаИёгез, 100аез Фепутоп 60 зазёпез, 
3’6ра1зззап6 ]азаи’А 6 засёпез, ауес р]опоештетё а реп ргёз уегиса] (В<. 143, 144), 
{ап@13 дие 1е ое ае 1а ше Ю)еузКу, 0 еп абе1епате 1а шёте ри1ззапсе, зе сощопгпе 
еп 7107а03 фапё еп @тесйоп ди’еп р1опоетепё (уд 1ез сопрез уегИса]ез Яо. 141, её 
1ез сопрез Пог1хопба]ез А 1а ргоЮп4еаг ае 8, 15, 32 засёпез, Вс. 142). 

Г’ехрроцайоп @4е 1а шше ЕеузКу а 66 аггё6е еп 1845 А салзе 4е зоп @6зауал- 
(асе. Серсп@атё Гешае 4ез сотриез теп@аз аззер уоапипеах (атсмуез 4е Газше) 
сопсегпапё Та шагефе 4ез 1тауаах Чалз 1а шше её 1 Юме 4а штегат атёпе А 1а 
сопсаз1юп чае 1а шше езё 10щ Ф6 хе 6ризбе. Га ое 4и шшегат оппай 10% ае 
теа]. 

Га ругце 4е 1а шше Ка]абозКу зе уеп@ аах изшез смимааез ропг ]а Рафа оп 
4е Гас4е заЁ№ат1аие её Гехгасиоп Чи сшуге 4ез гбя@з. Опе засёпе @’етопсешен 
(ез (гауамх Чоппе епушгов 500000 роз 4е ругИе; 1а {епепг еп сшуге аНеше 2,59/0. 

Раг 1епг соп4 100$ 4е с1зетепе 1ез В]опз аагИегез зе гарргосвепё аззех ргёз @ез 
оез ругИЯЕтгез, шалз Из пе з0пё ]аталз еп Палзоп ауес еах. Ше$ ругЦез 4016 попз 
уепопз 4е ра]ег пе сопйеппеш раз 1а тош@ге {гасе Фог. Оп п’оЪзегуе еп э6пёга] 
апсип таррогё епёге 1а гбрагайоп 4е Гог её 1ез ашаз 4ез шёаах заМатг6з. 

Те В]оп КаройпзКу, 1е р]аз Ппрогбапф 4ез 8]0оп$ апгИёгез ае 1а гбо1оп, а 4оппб 
]1390”с1 70 А 80 роп@з Тог. Ге шба] ез6 сопсешгб ргёз 4е 1а затасе её @1зрагай 
гар1Четет® раз раз. 

Оцо1аче 1ез <Цез Нотептз зо1епф еп о6пбга] реш сопз@6га Мез её аззе2 рапугез еп 
ог, ]ейг сгапа пошфге её 4’алите ратё Гафоп@апсе 4ез еЁез 4е рпептафо]узе регтейеш 
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4е ргбзашег А рутот! 1а т1сПеззе еп ог 4ез аПауюпз. Еш ейеё, 1а уаПвбе 4е 1а Уёуа 
зе @1зЯвсие $01$ се гаррогв. 

Гез са]салгез 4е 1а хопе тёеФапе 4ез госвез (\асвез её з64птет(алгез сопйеппейь 
де пот ®геизез её аззех т1сНез шшез 4е ег. А ]а расе 174 4а 1ех(е гиззе зопё опобез 
1ез апа]узез Фи штегал сга (]ез 4 ргепуёегез) её Фа шшегат огШ6. 

Г.ез зегрепипез, зигой аих ро ой еПез оссиреп6 Че стат@$ езрасез, гешег- 
шеи 4е пошгепх еЦез 4е сфгоме. 

Рагит 1ез о1зещеп ш6аШЁтез Че 1а Веу@шзКала Чабсва 1ез оИез 4е пилске] 
абИгепе загбюоиё ГаМепйоп. М. КагризКу ауарЁ 46]А сопзаств А сез о1зетепёз ппе 
шопостарв1е (гёз бабе её 6ри!запе сотр етепе 1е зц]её ша ‘асе зе гбашзай А 
6егттег 1 ГехроЦайоп @и шшега! зегай роззе её 1асгайуе. Папз се Бе оп а 
опуегё ипе з6е 4е рийз 4е гесоппалззапсе 4е 6, 14, 19 засёиез 4е ргоопаеиг. Ропг 
сопуг!г 1ез Ёа1з Чез {тауаих оп а Юп@й 1е штегат ехёгалё её 1е рго@и (егго- шее] 
А 30% 4е №) а 66 уепаи. Ш.о3 гесоппайззапсез оп шоштб аие 1е шшега! езё соп- 
сепг6 Чатз иле ргёсВе (8. 145, Паспагез) Юттат ип Бапс птбоаПег 4е #гастепз 
е зегрепипе, 4е зем5ез биасбз, Че са]салге её 4е сопсг6Иоп8 4е са]еваоте 41556пи- 
пбез Чапз Па шаззе сбибгайе её ргбзетатё раг расез 4ез атаз разда’А 4 засёпез 
4’брайззеиг. Га Бгёспе гарреИе раг 50й сагасёёге 1а Ъоце 4ез за]зез. [лез @6рдёз аЪот- 
ап{ёз 4е 50. А Гей 4е сопсг6Иопз сотрасбез 4е сайсвоте её поп 4е чиатёх отеви 
шачае Гаснуй6 Теаих спапез. Апз$$1 езё-се угазет а етет а ГасНоп 4’611591013 
Ф’еамх спадез её 4е Ъопе, Гогтбе раг Цезбгасйой 303 пе Юге ргезчов 4ез раго1з 
ез Фепёез, дие 1е шшегай 4е меке! 40 зоп омете. 

Тез гбзиаз 4ез апа]узез (расе 183) чае попз ауопз !аЦез зиг 1ез бепапиПопз 
1ез раз т1сВез рагшт 16$; зрбёейпепз гесие 1$ сопсог4еп ауес Горп1оп 4е Негтап 901 
сопз4еге се шшега! сотте ипе зегрепипе 4апз ]адаеЙе ипе рагйе 4е 1/90 зегай 
гетр]асве раг №0. Те са]си! @е поз апа]узез 4отпе 

Дозие. . 9,9% 50. 2.300 
КаоПп. . 3,6% Н.О ОУ 
Зегрепапе №-Ёге (око епу!гоп 3) —91,7 


Оп реа раз Баз (расе 183) оп {топуе 4апз 1е еже гиззе Гапаузе Фипе уал166 
Ьгипе ди шшегал 4е иске]. Сеше уат16б зе гепсопге гагетепф. 

Рагшй ]ез @1уегз оМез дае Гоп тепсоште 4апз 1е цеггНоте 4е 1а ВеудтзКала 
ЦаёеТа, |е зеи|! дит ойге 4ез ргоу1510пз 4е тшега1 раз ой шошз сопя@6гаез е5 
се 4е 1а шше РегоузКу. А 1а расе 189 з0п6 @оппбез 1ез апа]узез сошр1{ез 4ез 
г1епез штега1з Че се о1зешепё её ип реп раз Вайё (№ 1, 2, $3, 4, ес) оп фтопуе 1а 
{епеиг еп №0 4а шшегал 1е раз г1еВе 4о0пё пойз ау!юпз гешрИ р!азеитг8 са1ззез. Ше 
сте ргбебапё сет @4е 1а цепеиг еп №0 ш@юае 1е потбге 4е роп@з Ча штшега 
соп{епи 4апз 1а салззе Той Г6сПатИШоп ауа 66 рп. 
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Га диапеЕб 4е штега1 ехёгал6 4апз 1е соигз 4е поз {тауаих а аЦепи 83511 ропаз; 
1а (епепиг тоуеппе еп №0 @ай Фепушой 5%. 

Ап Пеп 4е з’апитет ауес Та ргоопаеаг, 1е Бапе 4е Бтёсве плеке!ге зет е 
раб саспег еп бра15зеиг её еее раз гбеаПег. Р]аз оп $’арргоопай, р!аз 1е шшегал 
зе гбрагЯ ип отгтбёшете, шалз раг сотите ]а (епепг еп ш&а] апитае. Папз 1а рагие 
ехр1огбе 4и ое, с. & 4. азал’А 1а ргоюп@еиг 4е 19 засёпез, 1ез ргоу11отз 4е штега1 
А (епеиг пе @6раззайё раз 1,5°/0 репуепё з’6уааег а епушгоп 450000 роидз. 

Гез пипега1з 4е 1а шше ГопПопоузКу зопё Беамсопр раз рапугез дае сепх 4е 1а 
пише РегоузКу. Оп ‘топуега & Та расе 198 ]ез гбза аз ае Гапа]узе сотр! е @’ап 
вспапеШов, аля дие 1ез сИтез ш@ааюе а {епешг еп № 4е зерё (аз ае шшега1 
ех(га16 реп@апё 1ез (тауамх 4е гесоппалззалее. 

Палз ГЕзё и ‘беггКоте 4е 1а УетКВ Гззеёзката ЧабеВа ©езё 1а шше 4е сшуте 
РуейшизКо-КПопереузКот ди! ртёзее 4е Рииеге. Оп реб уош зиг 1а Волге 146 
ипе з6ме 4е #]0тз реп @156апб$ Рип @е Гааге, отет6з №— 5 ауес 6сатё 3018 4ез ап]ез 
Ч 6теп{$ уетз ГОцез. Сошше 1е ай уот 1а сопре (В. 148) А 1тауегз 1ез раз @е 
геспегсйе её %г01$ тасез ап Фатать, ]а этапе талогиб 4ез В]опз р1опоепё ауес ипе 
отапае гар ив. Ои зе], тоцуб гбееттепть, пе Абраззе раз 45° а’теПталзов (во. 149). 
Ге сагасеете и спапоететё еп ри!5запее 4ез #103 езё пеМетене уз Пе зиг ]а Во. 147. 

Гез госпез дат сопз её Та гбо1ой 4е ]а шше 3016 аззех ип огшез. Ш4е$ р!а$ 
гбрап@иез $016 4ез рогрпугИез 6руюотгИ1иез её оптайЯаиез шИтешепе П6ез етиге еПез 
раг Че пошЪгейзез @гайуиИот$. Раг р!асез, ша1з а53ех гагешеш, зе гепсотётепф 4ез 
рогрвугез дпатёеих апопг Чездие]$ 1ез госпез шоттеп (юп]оигз 1ез ш@сез Фипе 
(тез Юге сагропайзайот. 

СА её ЛА оп оЪзегуе 1ез еЙез 4е риззалиез @13]осайотз, фапёбё 04$ Ююгше 4е 
стеуаззез, батбор зоиз Газресё @е госпез #01336ез её шёте ршуёг1з6ез. лез стеуаззез 
её 1ез госез #го1зз6ез ойгетф аззех зопуепё Чез гапийеаотз ]а46га]ез. Геаг @тес@оп 
оттале езё М— В. 

Г.ез гбо1отз 4ез госпез 46гапебез ргёзетете 1ез ргшефаез уотез, фапё 4ез еалх 
зощеггатез 1еззфуапе 1ез госпез ш6аЁтез, чае ез еах 4е зитЁ асе з’асситате Чапз 
1ез епушгопз 4е 1а шше. Г’аЙиепсе тгбоаПёге 4ез еаах @апз |ез рай Фехр!оайоп 
её ‘оп]опгз еп ге]аоп ауес Г6ай Че себез убез. 

Га Готтабюп 4ез пушега!з реп-@хе айгфабве А 4ез заМабез еп зо]а@оп (©’езё рго- 
ра етепе 304$ сеё азресь дие 1е сиуге её 1е ег 4ез рогрвугИез агг!уепё Чапз 1ез 
стеуаззез её ]ез Вззигез) сара ез А @те ртбетрИёз раг 1ез шайёгез огсашацез 
{3зощез Цалз ]ез еаах 4е затфасе дит улеппепе зиЯЙтег 4апз сез сгеуаззез её аастещег 
1е шопуешетё обп6га] 4ез еамх зотбетгалиез уегз 1е Баз её ]е Зи зшуат РиеНпалвоп 
Фа феггаш Чапз сейе @тесвяоп. 

Гез а]са]15 её Рас1@е сатЪотидие, 1ез 4егегз ргодийз @’оху4аЯоп @а сатЪопе 4ез 
тайегез огоапиаез ]еззлубез Це 1а сопефе @4е цегге убоба]е 4е зат#асе, абтгизете её 
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41330]уетё реп & рей 1ез заап@ез 4ез агёёгез ачиМгез её оцугепё 4е попуеПез уо1ез 
ой |е шшега1 реп зе Аброзег. З@оп фоще ргорафИиб 1е штегай соп@пие епсоге А зе 
югтег 4е поз ]0гв. 

51 поте Вуроёзе езс ]азбе, 1е5 @6рбз 4е шштегал 4е сшуге 4о1уепё 4е Вале еп 
Баз зе змуге 4апз Гогге зшуапё: . 

Тазая’а ип сегбалт Пот17оп 1е шшегал № @а6л риз уеппепе 1ез гезбез а 1е391- 
уасе, с. &. 4. аез В6табцез Ьгипез, её епйи 1е оЦе 4е слуге уе. 

Пап$ пойте шше 16ез ргепиёгез {гасез 4е смуге аррагалззете & 2 засёпез 4е ]а 
затасе ера 1а ргооп4еиг 4е 2 А 3 засёпез 1ез Нопз аемептпеюё ргодаейв. Га руззалее 
её ]а т1спеззе 4ез Н1опз апететцет сотаиеЛетенв. 

А 8 зао. ае ргоюпаепг, рат ип реп раз Вай, зе топштейе 1ез ргепиёгез 
{тасез 4ез ругИез. Оапз дае]аиез #1013 1а ргёоптапсе 4е 1а ругКе соттепсе а6)а а 
12 зао, Чапз Фапгез ГВог1иоп а пишегат ругИеах $ЗаБалззе ]изл’а 20 засёпез (тте 
ТуапоузКу). 

Га раз Юге 6райззеиг 4ез Нопз зе гепеотите %0и]оигз а пе ргоюЮп@еог рей 
сопз1А6га?е. Роиг 1ез @опз ри!ззатз еПе з’озегуе Ва`фИаеПетет А 15—20 засёпез 
ап-4езз0из 4е Па загсе, таз П у еп а, зимой 10тзда’П$ $016 апазюто$6$, ой 1е 
п1уеап и раз стап@ тепНетепё езё раз Вамё. 

Р]аз Раз 1ез В!опз питает отайиеЙетете еп брайззеиг её сеззеть 4`@ хе рго- 
Чисив. Га ргоЮпаеиг 4е 1а Ппце пубмеиге Ча ттегат езё аззех уама Ме. ПРалпз 1е 
Ноп РокгоузКу ее зет Ме зе {гопуег & 35 засёпез ал-Чеззоиз @е 1а загсе. №е В]оп 
Гуапоузку аи сопталге дие попз ауопз 30146 уазаа’А епутопй 35 засёпез 4е ргоюп- 
еиг 3’е3& {гопуё епсоге аззех т1сйе еп шшегал, таз зоп 6ра1ззеиг пе @браззалё сиёте 
3 рез. 

Гез рейёз 10опз 41зрага1ззет сотр! ететё а 8 —10—15 засёпез 4е ргоюпаеиг. 

Гез гбзайз 4ез апа]узез 4ез @16геп(з питегал$ 3016 40пп6з а 1а разе 221. Тез 
Чиапи( 6$ 4ез шшегалз ехбгацз её 1е роз Ча сиуге омепа раг 1а Юте агат сез 
еготёгез апибез, аргёз а герт1зе 4ез {гауаах, 5016 ш@1ибез а Па расе 220. 

Г’и6г66 ргшера! 4е 1е аотате МопгиизКу сопз1зе аз за г1епеззе еп ог. Те 
эЦез 1ез раз пПпрогалёз её 16$ раз Пибгеззал 3016 сепх а зуёше 4ез тштез 
ВЫасойайоуз (сатёе з6рагбе, епШе Т, с046 сапспе) её рагшт еих с’езё загойё 1е сйе 
Регуо-В]азодапу 401 аге Гайепиоп. 

.е5 шшез аагНегез Вазо4абтуз 3016 @1розбез 1е 1опо 4е сез В0оп$ рогрву- 
г1иез птбоаИегз дае апз Гарегси ©60]051дае ]’а1 сопз1@6г6з сошше ауапё зегут ае 
сапажх @’6гарйоп аах рогрвугез. Сопите }]е Гат АН, сез 100$ тапезепё Чез {тасез 
{тез пеМез ап фуре 4е рпеитахо]узе (Б6тёззаой её сагБопайзаот) чае ?ал ]агое- 
шепё 6сг 4атз ]е {ехёе гиззе. 

Г’ог её сопепа Чапз @ез #]00$ дпатёхеах итбоаПегз дат $160 сопНепё ]азда’а 
2 её шёше 5 засёпез @’бралззеиг еп епуоуатё 4ез арорвузез дпагёхеизез, (апё0ё зе 
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гет6с1ззетё еп з’еЙЙапе. Рапз 1ез |0от!2опз заречеигз (12 А 17 зас. 4е ргоюпаеиг) 1е 
лаги зе топе раг ]асез спагоб Ч’остез 4е Рег, 4е сшмуте, 4е р1ошЬ, {ап41з дие 
Чатз 1ез В0т170тз шЕЫецгз П сопИепё 4ез ругИез е ег, ап сыутге от1з, 4е 1а саёпе 
её 4е 1а ШМепае. 

Гез В1опз з’@еп4епЕ 1е р!аз зопуепё ай сопбасё 4ез рогрпугез Ъ6г65186$ ауес 1ез 
госпез тебатогрвоз6ез 1аёбга/ез (Ёепе ТУ, р1алз з6раг6з а, гоце, её Яо. 150, 159, 153, 154 
Чи 1ех{е гиззе; зиг [ез Ноагез, 1е5 101$ рогрпуг1иез зопё т@4а6з раг 4е ре{ез сгох, 
Зиг |ез 0|ап$, 1$ $006 (е166$ еп сошеиг огапое; ГЬот1хоп тва ге езё6 тагааб раг 
Цез ПасНигез). [е шшегал, т1ейе Чапз 1е уо1зтасе Ча сотаеь Заррапуги 4е р!аз еп 
р1аз & тшезиге ча’ой $’6]01епе уегз 1ез рогрВ)гез её 1ез Избубвицез. 

Га ртбзепее апз 1е шшега! @6]6теп{з ассеззолгез (656, Аз, Рф, Им, 5) пе в 
чае зопйепег Гомете рпептабо1ое14ае 4и ое, Фой оп репё сопешге А за сопзбапее 
её А зоп шаереп@апее Чиапё А 1а ргоЮп4еиг. Ел ейеёр а шше Регуо-Вазода‘у, 
1еих бабе дие 1е5 апёгез её роиззбе раз Баз, пе тогпёге раз ]154и’1е1 4е апатия оп 
Фе штега1, та1$ ай сошгате ]а даапи еп рага алотещег. [е3 расез 227, 228 
её ]ез зиталиез ш@аиепе 1ез гбзаЦай$ Че потЪгеизез апа]узез а11$1 дае Па {епеиг 4ез 
штега1з А @Ш6ге($ |П0т1201$. Ройг еп соппайте 1ез пшегалз её 61а огег 1а теШепте 
и6о4е 4е 1епг {тацетепть, оп Ц зат А сеих Ча! 3006 ехбгайз Фап поцуе] 6басе, 
опуегё епёге 1а 21-е её а 31-е засёпе 4е ргоюп@еиг, ии базе А шаш её А еа; ае 
се{е 1асоп оп а 415056: штега1$ 4е сшуге, шегал$ сшугеих, штега1; г1еВе еп ругие 
её ей сот(епатё еп тошге диап, шшегалз 4е р№юошЪ. [ез реёё$ Насте раззапё 
раг 1ез {год Ча сте (2х2) опё 666 аесити]6; А ратё её сопуа6гвз сошше тепа 
{епзет е. [.е$ диапиЕ6$ г@айуез 4ез ттегалз $016 ез змуатез заг 43625 ропаз 
ех(гаИз Циагапе 1е то! 4е Маг шштега1з 4е сшуге 8,9°/0, пишега! сшугецх 28,4°/0, 
пиега1з т1сПез ей ругЦе 7,29/0, тошз г1еез еп ругце 8°/о, питегаз 4е рошЬ 0,09/о, 
тепа Феизет Ме 47,5°/0. Т.е (а еая 4е 1а расе 240 1 соппайте 1а сотрозоп ае 
спадие езрёсе 4е сез питегалз (а ргеплёге Попе сотгезроп@ аах тшега1з ае ешуте, 
1а зесопе апх тшшета1$ сшугеих, Па 1т0196щте апх шшега1$ т1сйез еп ругКе, 1а дла- 
ичете апх шшега1$ шошз герез еп ругИе; Ан её 49 3006 ш@и6з еп 2008$ заг 
100 роп@з 4е птегал, 1ез апёгез 6]6тетёз сопзиатез $016 40ппбз еп рошг сей. Те5 
сы Ёгез рагетё Феих-шётез. 

Га шше Уюго-В]асодату ез6 тошз т1све (еаШе Г, саме збратбе; Вэ. 151; 
сопре). Зе Ёате ипе 1@6е раз оц шошз ехасе @ез шшега1з ада’еШе гепегте 66а 
спозе ЦИВе!е, 1ез В0т120п$ зар@еитз (раз 4е 22 засёпез ел ргоюп4еиг) вап 46]& 6ри1з68 
её |ез {тауапх ауапё 646 зизреп@из. [лез апа]узез @ез 6свапЯопз а йез раг ТВ. Мом- 
гаспоу 401, заг а детапае 4’апе сотрасше 6гавоёге, а 616 1а тше еп 1894—1902 
1отзаае Гехр!оКалоп зе Богпа ргезаае ехсазчуетепь А Уюто-Васо4ату, регшейет 
Фе соп@аге чае Па (епепг еп ог ап сопНететё @а 801 ргёз 4е ]а саеме сепга]е езё 
Фепу!гоп 10 2010йи&з заг 100 рои@з 4е пшегм. АсбаеПетепё оп роцззе 1а шше еп 
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ргооп4еиг её оп пе тапааега сегбалоететё раз еп ехгайте 4ез г1еПеззез, реш-@ ге 
шЕепгез А сеЙез 4е Регуо-В]асо4ату, талз 600] 00тз побаМез. Оп репё зе №аше ипе 
1@6е 4е сейме шше Фаргёз 1е 1аМеал р. 248 да! гергбзете 1ез гбзаНаёз Шюйги!8 раг 
ез 6спапиПопз геспейИз а ]а Базе 4» ГВот120оп шЕмеиг 4е Гехр]оЦайоп её раг чие9цез 
Насте да’оп а ра Иопуег Чалз 1е5 шуеаих зарбмеит$. [е8 апа]узез Фацез раг 
В. М аспеузКу опё 4опиб: Аи 11,5 20ойиб$ заг 100 роп@$, Ад 44,16 2090$, 
Си 6,18%. 

1.а шше Тге1-Васо4ату, з(абе р]аз Тот аа Зи, Юпгой 4ез птегал$ Беалсопр 
раз рапугез еп ог её агоетё. [е$ путега1$ ех(га1 6$ раг поз 016 646 (]а536з сотте 
сепх @е Регуо-Вазодату. Гейпг {епепг г65з0гё 4ез апа]узез р. 254 (ргепиеге Пзпе, 
пшегал$ е смуге; 4еих1ёте Попе, шшегал$ сшугеих; го1чете Попе, тшегалз г1еВез 
еп ругКе; дпайлёте Пепе, тшегаз то г1еПез еп рутКе). 

Гез шшез Свое тзку её Ктепеузку зе гарргосвепе рат ]еаг сагас&еге 4е 1а 
тшше Вегехоузку. ЕШез ргбзепбепё 4е потбтеих Нойз дфиатёеих Н’апепетейе зесопаа1гез, 
Фипе бралззеиг уагтале епбге 0,01 её 1 шёте, гесопрапе еп Ашесейоп ргездае уегасае 
Чез Ь6гёзЦез её 1ез госвез сописиаёз. Га г1ееззе еп ог у Чпишиае гар!@етете ахес ]а 
ргоп4еиг. НафцаеЙетет Гог п’езё раз азз0с16 А Фалгез штёгаах. [лез рутЦИез пе 
Чеппеп дие 4е 5 & 6 70101\$ Фог заг 100 роиа$. 


_ издлНы  РЕОЛОГИЧЕСКАГО КОМИТЕТА. 
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"Труды а Комитета, `(Мётоез да бошИё Своовиие): 


_ Томъ. т № 1, 1883 г. Е Лагузень. Фауна юрскихъ образований Рязанской губерн!и. 
`` АЕ Танизеп. Ре Еашпа дег уигазязсвеп ВИаипоеп 4ез В)азапзевеп бопуетпешеп($). 
Съ 11-ю таблицами ископаемыхъ и 1-ю картою. Ц. 3 ф. 60 к. 
`№2, 1884 т. 6. Никотинъ. Общая геологическая карта Росси. Листъ 56-й. Яро- 
_елавль. (5. МИ т. АПоешете оео]ое1зеве Кагёе уоп Визз1апа. Ва 56. Татоз]аж]). 
_ Съотд$льн. геол. карт.и3-мя табл. ископ. Ц. З т. (Одна геол. карта 56-го листа— 75 к.) 
№3, 1884 г. 9. Чернышевъ. Матер1алы къ изучен!ю девонскихъ отложен!й 
- Росе!и. (ТЬ. Тзевегпузевем. Маена]еп таг Кеплбп1з$ ег 4еуот1зсвеп Аазе- 
_ топсев т В153]аю9). Съ 3=мя таблицами ископаемыхъ. Ц. 2 р. 
№4 посл дн), 1885 г. И. Мушкетовъ. Геологическ{й очеркъ Липецкаго уф зда 
— ___ В% связи съ минеральными источниками г. Липецка. (7. Моцевкево#. 
_ о Арегси сво]ослаие ди а15и1еЕ 4е Тлрешк- её дез. зоигсез пишбга]ез 4е 1а уШе 4е 
_ Шрек). Съ картою и планомъ. Ц. Тф. 25 к. 
Томь И, № 1, 18851. С. Никитинъ. Общая геологическая карта Росе!и. Лиетъ 71-й. 
Кова ($. МЕ1Ыт. АНоешеше сео1ос1зеве Кале уоп Виз ала. В]а46 71. Козёготва). 
- Съотд$льн. карт. и 8-ю табл. ископ. Ц. 4р. 50 к. (Одна, геол. карта 71-го листа—75 к.). 
ПХ 2, 1885 т. И. Синцовъ. Общая геологическая карта Росс!и. Листъ 93-й. Западная 
` чаеть. Камышинъ. (7. 511420у. Сале с60]оо1аце обибга]е. де 1а Вазче: ЕеиШе 93. 
`Рагые осеее. КашузеШт.). Съ отдфльною картою. Ц. 2 р. (Одна геологическая 
хх „ карта западной части 93-го листа--50 к.). 
__ №3, 1886 г. А. Павловъ. Аммониты зоны Азр14осегаз асап1сиш восточной 
г Росс1и. (А. Рау1ом. Ее; АшшопИез 4е 1а 20ще А Азр1осегаз авап ет 4е ГЕ 
_  е1а Визяе). Съ 10-ю таблицами. Ц. 3 р. 50 к. 
№ 4, 1887г. И. Шмальгаузенъ. Описан!е остатковъ растен!й артинскихъ и перм- 
скихъ отложений. (УТ. Зепшааизепв. Пе Рйаплептезже 4ег атапзК1зеВеп ипд 
о _  региизевеп Аасегипоей пи Озёеп Чез Еигормзевеп Влаз$]апаз). Съ 7-ю табл. Ц. Тр. 
№ 5 (и посл дн), 1887 г. А. Павловъ. Самарская лука и Жегули. Геологическое 
изсл$дован1е. (А. Рау|!о\. Га ргезаи’Ие 4е Зашага её 1ез СезоцИз. Ешае 56о- 
Товлаие). Съ картою и 2-ия таблицами. Ц. Тр 25 к. 
_ Томь ЗО, № 1, 1885 г. 0. Чернышевъ. Фауна нижняго девона западнаго склона 
Е Урала. (Тв. Тзсвегпузевеж. Ге Еаапа 4ез ипёегеп Реуоп ат Е анЕЕ 
— _ @6з Ога$). Съ 9-ю таблицами ископаемыхъ. Ц. 3 р. 50 к. р 
№ 2, 1886 г. А. Карпински, 0. Чернышевъ и Ал. Тилло. Общая гсологическая карта 
- Росси. Листъ 139-й. (А. КагризКку, ТВ. Тевегпуспе!{ её А. 4е Т!10. Саме 
с601ог1ие обпега]е 4е 1а Визче 4’Епгоре. ЕеиШе 139). Ц. (съ геол. карт.) 3 р. 
№ 3, 1887 г. 9. Чернышевъ. Фауна средняго и верхняго девона западнаго склона 
Урала. (ТВ. ТзсВегпузевем. Ге Еацпа 4ез шИетеп ипа офъегев Оеуоп ал \ез- 
`АБЪапосе 4ез 0Ота]з). Съ 14-ю таблицами ископаемыхъ. Ц. 6 р. 
№ 4 (и послВдн), 1889 г. ©. Чернышевъ. Общая геологическая карта Росси. 
_  ^\ Шиетъ 139-й. Описаве центральной части Урала и западнаго его склона. (Тр. 
ы о. Тзевеглузевем. АЙсешете сео]ослзсйе Кате уоп Влазапа. В1а&6 139. Везевге!- 
г Ъипе 4ез Сепга]-Ота]5 ипа 4ез \УезаЪВалоез). Съ 7-ю таблицами. Ц. 7 р. 
‚Томъ ТУ, № 1, 1887 г. А. Зайцеву. Общая геологическая карта Росс!м. Листъ 138. 
а Геологическое описан1е Ревдинскаго и Верхъ-Исетскато округовъ. (А. Зау&хем. 
`АНаешеше сео]ос1зсве Кате уоп Виза. Вай 138. @ео]ос1всВе Везевге ие 
дег Ктезе Веждшзк ип \егев-[5зе4<К). Съ геологическою картою. Ц, 2 р. 
_ №2, 1890 г. А. Штукенбергъь. Общая геологическая карта Росс1и. Листъ 138. 
се Геологичесвя_ изслёдован1я сФверозападной части 138-го листа (А. Эбаскепего. 
АПвешете оео]ос1зеве Каге уоп ВКизЗала. Ва 138. Сео]ослзеВе ее 
па потамезйснеп бешее @1езез Ва(ез). Ц. 1 р. 25 к. - 
_№ 3 (и послёднШ), 1898 г. 9. Чернышевъ. Фауна нижняго девона восточнаго 
‘склона Урала. (ТВ. Тзевегпузсвем. Пле Кампа 4ез ищегеп Оеуоп аш ОзбаЪвапее 
$ 4ез Отэ/). Съ 14-ю таблицами ископаемыхъ. Ц. 6 р. 
"Томь. У, № 1, 1890 г. С. Никитинъ. Общал геологическая карта Росси. Листъ 57-й 
_ Москва (3. МИ. Саме сбоос1аще сбибга]е 4е 1а Визче. ЕеиШе 57. Мозсои). 
Съ гипеометр. и отдЪльн. геол. картами. Ц. 4 р. (Одна геол. карта 57-го листа—1 р.). 
| № 2, 1888 г. @. Никитинъ. СлЪды мЪлового пер1ода въ центральной Росси. 
И - (5. МПа. Тез мезысез. 4е Та рёмоде стёёаебе 4апз 1а Вазяе сеттае). Съ 5-ю 
ое таблицами ископаемыхь и картой. Цна 4 р. 


ЙХ 


№ 2, 1891 т. А. Краенопольеки. Общая геологическая карта. Росейи. Лист 12 


Томе ХИП, № 2, 1892 г. И. Лебедевъ. Верхне-силур!йекая фауна Тимана. (№. Геъе- 


_ № 3, 1899 т. 9. Гольцамеель. ^Роловоногая доманиковаго горизонта Южнаго 


Томъ ХИ № 1, 1892 г. А. ев Геологическ1я Е ВЪ. БОЕ а 


ге 


1, 


А 


Томъ ХТУ, № 1; 1895 г. И. Мушкетовъ.. Общая геологическая карта Росси. "Листы 


№2, 1896 г. Н. боколовъ. Ги дрогеолотическия изслфдован!я въ Херсонской губ. — 


№ 


° 


сх 


№ 


= а 


Томь ХУ №1 1903 м. И. Армашевеюнй. Общая теологическая карта Россли, Листь_ 
№ 2, 1896 т. Н. Сибирцевъ. Общая геологическая ‘карта Варе. Е 72-Й. Гео- 
№ 3, 1899 г. И. Яковлевъ: Фауна нЪвоторыхъ верхнепалеозойскихъ _ отложен 


№ 4 (и посл дн), 1902 г. Я. Андруеовъ. о кБ ‘познанию но ба неогена,. 


Таш ХУ № 1; 1898г. А. Чтуненбергь. Общая геологическая карта Ро 


Томъ хт. №1 


°2, 1894 г. И. Кротовъ. Общая геологическая карта Европейской. `Росей Я 


3, 1900 г. Н. Высоцк. Мъсторождентя! золота Кочкарской системы въ Южномъ. `Урах 


5. 


03 


4 (и посл дн), 1908г: Г. Ч. Михайловеки. а отложения. Тона; 


3, 19951. В. “Динеръ. Тр1асовыя фауны  пефалоцодь. Приморской. о въ 


‘4, 1896 г. И. Мушкетовъ. Геологическай очеркъ. ледниковой. облаети. те 


г 5 (и послёдний), 1896 т. И. Мушкетовъ. Общая геологическая карта. Европей- 


‚ 1889 к; А. оо нбиавок И Е тео `0] 
126-й. Пермь—Соликамекъ. Геологическая. ‘изелдова 
шете._ сео]ос1зеве Кале хоп Виззала. Вай. 126. Вегш—Зо каш 
Олиетзисвитоет). Ц. 6 р. < 


Пермь—Соликамскъ. Объяснительныя замчаня къ геол. карт%. (А. 
ро1зКу. Моез ехрИсайуез А Па саме 6о]оо1аще. КеаШе 126. Реги—ЗоНез ] 
. (съ геолог. картою) 1 р: 50 к. (Одна, геолог. карта 1926-го. листа 1 р.) 


дет. ОретзйиизеВе Каипа 4ез Тиоап): Съ 3-мя таблиц. исвопаемыхъ.. Ц. Тр. 20. 5. 


Тимана. (Е. Но]2ар1е1. Р1е Серваюройеп `4ез Рошал к пи зиаНевеп. Типал).. С 
10 табл. ископ. Ц. 4 р р 


динскомъ округ$. (А. Затем. @еоюс1зеве ОтегзисВийееп йа ЗЕ РЕЯ 
эсВеп Кгезе пи Отеефапо). Ц: 1 р. 20 к. г 


Листъ 89-й. Оро-гидрографичесвий ‘очеркъ западной части Вятской губ. въ пре- 
дфлахъ 89 листа. Съ картою. (Р. Кхофоз. Аеетеше аео1оглзеве Кале. уоп Еито- 
райзевеп Виззала. Вай 89. Ого-Вудгоэтар вере Экаже @ез мтезЕЦепеп. 'Тьейез ‚Чез 
Веолегапозрежекз Ууафка па Вегеесве уоп Вай '89). Ц: 3 р. 60 к. _ 


Съ3 картами. (М. \УуззовКу. [ез пипез Фог аи 91361её 4е КофсЬКаг Чалз РОпга 
ди па). Ц. З?р. 50) к. = 


ковки. |[(. МК Ва оузКУ. П1е МейКеггал-АБасегипсеп ‘уой Топакозика (бое 
петене Зекабегтов1ам)]. Съ 4 таблицами. Ц. 4 р. 50 к. 


95-й и 96- -й. Геологическая изслздованя въ Калмыцкой степи Въ 1884 — 85 г. 
(Т. Мазсикефо\ж. АЙвешеше сео1ослвеве Каме уоп Вазаиа. Вамег 95 иаа 96. 
Сео]ос1зсйе ОтиетзиеВиисеп ‘ т Чег. Кайийекев З{ерре ш еп Лартев. 1884 — 85). 
Ц. (съ двумя листами карть) Зр. 75 к. (ОднЪ геол. карты 95 и 96 листовъ по 75 к.).. 


‘Съ приложетшемъ статьи Топорова. „Анализы (водъ Херсонской губ.“ и карты. 
(№. Зоко1о\. Ну4говеоовлзеве Олегзисвилоел. ци бопхегпешеп®, Свегзоп: М ешег. 
ВеПасе уоп У. Торогом. „У аззегапа]узет: аллз Чет Сопуеглешеть Свегзоп“ пива. о. 
ешег. оео]оо1$спеп Кале). Ц. т. 10 к... - 


восточной Сибири. (К. Вуепег. Тма@зене Серва]ородеаллет ег. оз длвовел 
Киз(епргоу!12).-Съ 5-ю таблицами рисунковъ., Ц. 2 р. 60 к. х 


берды и 'Чхалты на Кавказ$. (Х. Мизенкеф озу: бео1оз1зсве Зкиле 4е5 СЛаса] 
Се ее; аег Теъегаа ипа` 4ег ТзевсваНа). Съ геологическою! картою’. ледниковой 
области Теберды и Чхалты, таблицею. разрЪзовъ и рисунками въ текст®. Ц. Тр. 7Ок. 


ской 'Росс1и: Листъ 114. `Геологичесвя изелфдовашя въ’Киргизекой степи ВЪ. 
1894 г. (3. Мазевкефом. АПоенпеше’ сеоюслвсве Каге -уоп. Ваззал9: Ва. 114. 
СеоТое1зеве Отеегзисвитеёт пет Кголвеп-З$ерре и. Тавге 1894). `Съ картою. Ц. Тр. 


46-Й. Полиава——Харьковъ-—=Обоянь: (Р. Атмазсвежзку. АПоетеше“ веоовйзсве: Г 
Кате уоп' Вябзала. Вай 46. ие а. Съ. теол. ‘картой. (Карта, 
отдВльно—50 -коп.). Ц: 5 т. 


логичесмя изслфдоваюя ‘въ Окско-Клязминскомъ бассейн. (М. ЗИием.. АПзе 
шеше’ се010о15е йе Каге Уоп Виз ава. Ваы. 72. Сео1осзсйе_ Лиегзисвайоеп пи 
Ваззш 4ег ипёегеп ОКа, ипа дег иибегеп КМаята): Съ картою и рис. въ текст®. Ц. 4р.. 


Россли. Г. Головономя‘ и” брюхонотя. (№. Лаком1еж. 01е Калла. епиоег оъегра 
]аео7о15сВег АБазегапсеп Влззалав. т. Ре Перватородев: О `базшородеп). -бъ 
5 палеонтол: ‘табл. Ц. 8р. 50. к. . И. 


Акчатыльсяе. пласты. (М. `Апатлзз ом. “Вецтаве иг. Кеппи8$ @е8_ Казразсве 
Меосет: ` 16` Ак бзспасу]елефет). ‹Оъ 5 табл. и 1. картой. Ц. 2 т. то к: 


Листь 127-й. (А. Бфаскепего. АНвешете- веотозавове_ Ата усов. р Зал 4 
Ва 127). Съ 5-ю палеонтол. табл. и 6 — 50 к._ ле, й 


ВЕ `верхняго яруса среднерусскаго ка- 
й звестняка. ‚ (Маше Тамефает. СерЬаородез 4е 1а зес оп 
Фа  сайсалге. сатфоп ге. 4е 1а Визе сештга]е). Съ 6-ю табл. ископ. Ц. 2. 
. | 88 г. А. Штукенбергь. ’Кораллы и мшанки верхнлго яруса срехнерус- 
 сваго каменноугольнаго известняка. (А. ЗфаскепЬего. Ап о2оеп ип. Вхуя 
`одоен ев ‘отегеп КоШепка/ кз). Съ’4-мя таблицами ископаемыхъ. Цна 1р. 50 к, 
6- (и `повлфднй),. 1890 г. ©. Никитинъ. ‚ Каменноугольныя отложен1я Подмосков- 
’’ наго края и артез!анск1я воды подъ Москвою. (5. Миа. Оёрбз саг от1- 
_ её’ роз ‘ат46зетз Фапз ]а г 4е’ Мозеот).. Съ З-мя табл. Ц. 2 р. г к. 


иное и Чердынскато а (Р. Кгобом. Сео]ослзеве ЕО 
_ ат уезбисвеп о Ста -АЪВапое Ш @еп @еЪееп  уоп Тзенегаут ип ЭзоНкатзК). ‘съ 
_ теолог. картою_ и 2-мя табл. И 8 т: 25. к. (Одна геологическая карта— 175 в... 


аа, (9. "1 хоУ. Сане 560]051аще овибае 4е 1а Визче. КеиШе 92. Ат. 
о ‚ Съ картою и 2-мя табл. Ц. 2 р. 50 к. (Одна геологическая карта—75 к.). 
. ры 1888, г. С. Никитинь и И. Ососковъ. Заволжье въ облаети 92-го листа Общей. 
а геологической карты Росс1и. (3. МЕ её Р. ОззозКоу. Га тбо1оп гапз- 
‚ уолепое де 1а ГепШе 92 4е 1а Сале обпбгае 4е 1а Визе). Ц. 50 ‘коп. 

х 8 `1899/ и. И. ‚Земятченский.. `Отчетъ о геологическихь и ночвенныхъь изслёдовашяхъ, 
_ произведенныхь въ Боровичбкомъ у%зд» Новгородской губернш ‘въ: 1895 году. 
м Лема зсвепз Ку. Ощегзисвопсеп ибег. Сеотюзле 004 р И 
_  Кте1зе Вогоуйзев!). Съ геологической и почвенной картами. Ц. 1р. 80 к. 
№ — (и посл дн), 1899 г. А. Биттнеръ. Окамен лости изъ тр1асовыхъ отложен! й 
‚ Южно-У ссур1йскаго края. (А. ВИбпег. Уегзештегипоеп аз’ еп’ Тназ-АБаое- 
‚ топоеп 4ез $8а-Оззи-беБейез шт ‘Чех озбыричесвеп Камепргоч). Съ 4 табл. 
а Тр. 80 к. | 
Ут №1, 1888 т, 1. Лагузенъ. о въ Росси. (1. цапизеп. 
- ‚ Оеъет. Фе „Визызевел АчсеПеп). Съ 5-ю таблицами. ЦЪна 1 руб. 60 коп.” 

. № о, 1894 г. А. Михальекй. Аммониты нижняго волжекаго яруса (А. Мусва1$К:. 
ле Алатоп{ет дег ишёегеп Уо]са-Зи{е). Съ 13-ю табл. Вып. 1 и 2. Ц. за оба вып. 10 р. 
2 № 3, 1894 г. И, Шмальгаузенъ. О девонскихъ растеняхъ донецкаго каменноугольнаго 
бассейна. (1. ЗевюаВачзен. Оефег Чеуопизеве. РНапией аз дет Шопе-ВесКеп). 
1 Съ 9-мя таблицами рисунковъ. Ц. 1 р. 
р № 4 (и. послфдн!), 1898 г. М. Ивътаева. Наутилиды и аммонеи нижняго отд% ла. 
‚  @редне-руескаго каменноугольнаго известняка. (М. Тимефаехм. МалПоеа 
> её апниово!4еа, 4е 1а зесбоп шЁёмецке” — сасалге сатфопНеёге ае Ла; Ваззе сетбтга]е). 
СЪ 6 табл. Ц. 2 руб. 


Томь 1х, №1, 1889 т. Н. боколовъ. Общая геологическая карта Росс!и. Листь 48-й. 
х _ Мелитополь. Съ приложенемъ статьи Е. Федорова: Микроскопическое изелЗдоване 
о о кристаллическихь породъ изъ области 48-го листа. (М. Зоко!о\. АПветете сео1о- 
В _ влзебе Каме уоп ВизЗала. Ва 48. Мешюоро|. Съ отдфльною геологическою: вартою. 
-з Ц; 4 р. 15 в. (Отд®льно геол. карта 48-го листа-—76 к.). 5 : 
ва Я 1898 г. Н. Соколовъ. Нижнетретичныя отложен:я Южной ор: (№. 50- 
мя коТом. Ве ОтиетегЫйтеи АБавегииоеп Зйгизз1ат 3). Съ.2-мя картами. Ц: 4 р. 50 к. 
__ № 3, 1894 т. Н. боколовъ. Фауна глауконитовыхь песковъ Екатеринославскаго 
ти ‘желфзнодорожнато моста. (№. Зоко!ом. Те шиегоНоосвте Каппа 4ег СамкКо- 
пИзапе Тег Чех Едзепбавигйске уоп ЗекацегтоЗам). СВ. геол: в и 4 па-. 
‘`леонт. табл. Ц. З р. 75 к. 
`` №4, 1895 г. 0. Шекель. Нижнетретичныя селах1и изъ Южной Росси, съ 2-мя 
АА ‘таблицами. (О. Таеке]. Ощег-(егийте ВЗеасШМег апз Зйагизала).. Ц. 1 р. 
№ 5 (и поелфднйй), 1898: г. Н. Соколовъ. Слои съ Уепиз. КопкКепз1$ (Средиземно- 
и о моремя отложен1я) нар: Конк?. (№. Зоко1о\. Ге Зеемев т Уепаз Коп- 
`’  Кепя1$ аш Е1авбе Копка). Съ 5-ю фототипич. таблицами и картой. Ц. 2 р. 70 к. 
Том, сх, № 1, 1890г. И. Мушкетовъ. ВЪрненское землетрясен!е 28 мая 1887 г. (7. МочеВ- 
в кебот. Ге меш еше 4е 1егте де’ Уегпу). Съ-4-мя картами. Ц. 3 р. 50. к. 
кв о 2, 1893 г. Е. Федоровъ. Теодолитный методъ въ минералог!и и петрографии. 
` (ЕВ. Кедоко{{. МопуеЙе шео4е роцг биде сопошебмаче её орйдие 4ез сгузваих).* 
_Съ 14-ю таблицами и 45-ю фигурами-въ текстЪ; Ц. З°р. 60 к, 
а 1895 т. А. Штукенбергъ. Кораллы и ушанки каменноугольныхъ отложен! й 
” Урала. и Тимана. (А. Збмекепрето. КогаПеп цпа. Вхуохоеп ег. ЗешкоШепаа- 
—_ | вегивеен 4ез ОтаГ па 4ез Типал). Съ’24 таблиц. рисунковъ. Це 
№ и (и посл дни), 1895 г. Н. Соколовъ. О происхожден{и лимановъ южной Росс!и. 
о. и во берег де Епемевитс Чет 1лтапе `ЭйЧгазап 45), Съ картою. Ц. 2 р. 


1$ 


№ 2 (и посл ди), 1902 770: Чераинене- о - 
5 Урала и Тимана. (ТВ. Тзсвегпузсвем. Пе а. Ве 
Ота] ипа 4ез Тиюал). Съ атл. ‘изъ 63 табл. 18 р. Е 


стей озера Баскунчакт. (В. Вевытает. Бы ила а: Чег- стобасевсвей о аа 
убете`т 4ег Ошсе ше 4ез’За]изеез Вазкипзенак). Съ-4 табл. Ц. 9 р. 40 к. | 
№ 2, 1902г. В. Лебедевъ. Роль коралловъ въ девонскихъ отложентяхъ Росем. (М. Геъеден. 
ва 4ег КогаПеп ш 4еп ЧеуошзеВев АБаВегаиаеи АН -Съ5 табл. Ц. 15 
60 к. Ни 
№3 (и ЕЙ 1902 г. М. Залеск. О н$%которыхъь Иа, собрана въ А 
Донецкихъ каменноугольныхъ отложешяхъ (М. Ха]еззКу. ты а т я 
тесме Нез @апз 1е $еггадп ВойШег ди Ропеё2). Съ 4 табл. Ц. 1 о 
Томъ ХУПЬ № 1, 1901 т. 1. Морозевич. Гора Магнитная и ея ИИ окрестности; Е: 
Съ 6 табл. и геол. картой. (7. Мотохежмтс2. №е то Мавооаата ‘6 5е5_ а1епоште). а 
Цна 3 р. 30 к.. Е 
№ 2, 1901г. И. ни Марганцовыя руды третичныхь отложен. `Екатеринославской а в. 
губернши и’ окрестноетей Кривого-Рога. (№. Зоко1ом. Ге Мапвапегасег ш 4ев 
ТегЫйгеп АМасегипсеп 4ез сому. Зекабегтоз1ам). Съ картой и 1 табл. Ц. Тр. ВЕ 
№3 и посл дн), 1902 г. А. Краснопольскш. Елецкй уЪздъ въ геологическомъ отно- а, 
шени. Съ геол. картой. (А. Ктазпоро]5Ку 1е 41561 ем (бои. 4?’Оге]). и Е 
ро. 4е упе ово1ос1ате). ЦЗна 1 р. 80 к. ых 
Томъ ХХ, № 1, 1902 г. К. Вогдановичъ. Лва перес$ченя главнаго Кавказскаго в. Е 
(К. о уе! Чефегзесипоеп 4ег НапрКейе 4ез ЕВЕ Сь 3 та, А 
и картой. Ц. Зр в 
№ 2 (и посл дн), 1902. г. Д. Николаевъ. Геологическая изсявлован!я въ лаве: р 
дачЪз Кыштымекаго горнаго округа, (О. К1ко[алем. Весфегевез 5601081щез дав 
1е доталпе шичег 4е КусШут). Съ 4 табл. Ц. 2 р. 10 к. о 
Томъ ХХ, № 1, 1902 г. В. Домгеръ. Геологическая изелВдованя въ Южной Росси В 
1881—1884 году. (М. Рошвегг?5 сеоТорласве а ш 599- Ваз] ата шо В. 
еп Табгеп 1881—1884). Съ картой. Ц. 2 р. А 
№ 2 (и послЁдний), 1902 г; В. Вознесенеки. т изслждования. въ. "Ног И 
вомосковскомъ у$здь Екатеринославской губ. Съ прилож. Гидрогеологич. очерка. 
Н. Соколова. (У. УозпевзетзКу. Нуговео1ослвеве 'Отбегзисвайеет ш Ктезе — 
Момошозкожзк, Сопу. екметшо ам. М\ ешег о - Зк шие уоп 
М. Бокоо\). Съ картой. Ц. 2 руб. о 


Труды Геологическаго_ Номитета. Новая серйя — см. на обложЕф. - 


\. 
$ 


ИзвЪстия Геологическаго Номитета (ВиПейиз 4а СошНё Обо1ос1 ие): а: 
(Тома распроданные обозначены звфздочкой). : Е > Е 
‘Гомъ 1*, 1882 г. Ц. 45 к.; т. П* 1883 г., №№ 1—9; т. Ш*, 1884 г., №№ 11—10; 1% 1885 т. и 
№№ 1—10; т. \, 1886 т. №№ 1—11; т. УБ 1887ь., №№ 1—12; т. УП, 1888г. №№ 1—10; тв 
т. УШ, 1889г., №№ 1—10; т. 1х*/ 1890 г., №№ 110; 4. х* 1891 г., №№ 1—9; т. Хх, 
1892 г., №№ 1=—10; т. ХП*, 1893 г., №№ 1—9; т. ХИ, 1894 г., №№ 1—9; т. ХГу*, 1895т., 
№№ 1—9; т. ХУ, 1896 г., №№ 1—9; т. ХУТ 1897 г., №№ 1—9; т. ХУП, 1898 т. Ем 10. 
2р ‚ 50 к. за томъ. Отдфльные №№ по 35 в. в 
т: ХУШ, : 899 г, №№ 110; т. ХХ; 1900т., №№ 11—10; т, ХХ, 1901 г., №№ 11—10; т. ххг к - 
1902г, №№ 50 т. ХХИ, 1908г, №№ 1—10; т. ХхШ, 1904 г., №№ 1—10; т. ХХИу, | а 
1905 г., №№ 1—10; т. ХХУ, 1906 г. №№ 1—10. Ц. 4р. за томъ (отдфльн. №№ не продаются). а. 
усе геологическая библ1отека, изд. подъ ред. С. Никитина, за 1885—1896 г. 
(ВПО еёаме обоюслаце 4е 1а Вазче, гефюбе раг 3. МП. 1885—1896). Ц. 1 
за годъ; тоже, изд. Геол. Ком. 1897 (ромг 1897, 64%. да Соши6 =601). Ц. 2 р. 40 к. = 
Протоколъ засфдан!й Присутств1я Геологическаго Комитета по обсуждению. И. 
вопроса объ организац1и почвенныхъ изелдован1й въ Росси. о О. 


жене къ У1-му тому «Извфстй Геологич. Комит.»). Цна 35 коп. ы = 
*Геологическая карта Европейской  Росеи (Сатёе сбоослаие де 1а Визе. 4Ешгоре. д 
1:2.520.000), изданная Геологическимъ Комитетомъ въ масштабЪ 60 верстъ въ дюйм, о — 


1892. г. На шести листахъ, съ приложешемъ Объяеснительной записки. Ц. 7 р. 
Геологическая карта Европейской Росеш. (Саке в6о]ос1аие 4е 1а Визые @’Еиторе. ам р 
1:6.300.000), въ масштаб 150 версть въ дюймЪ, 1897 г., Ц. 1 р. еъ пересылкой. 
Карты распространеня отдфльныхь геологическихь системъ на площади Европейской: Е 
Росси, на 12 листахъ, масштабъ 150 версть въ дюйм. 1897 г., Ц. 6 руб. 2 
Продаются въ С.-ПетербуртЪ: въ книжномъ- магазин Эггерсъ и К’; въ картографическомъ, я 
магазин Ильина и магазин® изданй Главнаго Штаба; въ Лейциг%— въ книжномъ магазин _ 
Мах \ес, Т.ераузгаззе, 1; въ Нарижз — ГаЮгашче заепыйате А. Пери ета, _ Рам, 6, в. 
де 1а ЗотЪоппе. ь ем 


Напечатано по распоряжен1ю "Геолотичеонакю Ковитеть „ИЫ 
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_ Труды Геологическаго Комитета. Новая серия. 


Мбио1тез Чи Сон бб Сббоохие. МоцуеПе збе. 


Вып. 1. 1903 г..И. В. Мушкетовъ. Матерлалы по Ахалкалакскому землетрясеню 19-го де- 
кабря 1899 г. ([. МоисвК6фом. Маёёнаих гесией 5 зиг ]е {геш ]етепё 4е {егге 4’АКПа1- 
Ка]ак1 4и 19 а6сетЪге 1899). Съ 4-мя таблицами. ЦЪна 2 р. 

Вып. 28. 1902 г. И. А. Богословекй. Матерлалы для изученя нижнемфловой аммонитовой 
фауны центральной и сЪверной Росси. (№. А. Возоз|о\зКу. МаенаПепй 2иг Кепп(115$ 
ег итегсгебас1сйеп Аштопкепипа уоп Сепига1-ип4 М№ога-Вазал4.). Съ 18-ю палеон- 
тологическими таблицами. ЦЪна 4 р. 50. 


_Выш. 3. 1905 г.—А. Борисякъ. Геологичесюй очеркъ Изюмскаго уЪзда. (А. Вот1зз}ак. 


Сео]ослзеВе 5К122е 4ез. Кге1зез 15) ат). Съ картой. ЦЗна 5 р. 

Вып. 4. 1903 г.—И. Яковлевъ. Фауна верхней части палеозойскихъ отложешй вь Донец- 
комъ бассейнЪ. Т. Пластинчатожаберныя. (№. Такое. Оле Еаппа 4ег офегеп АЪ®\е!- 
1апо 4ег ра1А02015спеп Аазегиосеп ии Оопе2-Ваззт Т. О!е Гате!тгапсШает). Съ двумя 
_ таблицами. Цна 1 р. 

Вын. 5. 1903 г.—В. Ласкаревъ. Фауна бугловскихъ слоевъ Волыни. (\. ГазКагех. Ге 
Раипа дег Вис]о\уКа-Земееп ш Уофушеп). Съ 5 ю таблицами и картой. ЦТЪна 2 р. 
60 коп. ы 


`Выш. 6. 1903 г.-—4. Конюшевекй и И. Ковалевъ. Бакальскя м%сторождешя желЪзныхъ 


рудъ. (Е. КопоцспеузКу её Р. Коуа[ех. Тез 21зетеп{з 4е {ег 4е 1а тболоп шииеге 
4е Вака]). Съ картою. ЦФна 2 р. 70 к. 

Вып. 7. 1903 г.—1. Морозевичъ. Геологическое строеше Исачковскаго холма, (7. Мотое- 
№1с2. Оег сео]ос15еве Аиая 4ез Нисе]$ уоп Гзайзс ВК). Съ 4-мя таблицами. ЦЪна 1 р. 

Вып. 8. 1903 г.—1. Морозевичъ. О нЪкоторыхъ жилЬныхъ породахъ Таганрогскаго округа. 
(Т. Могорем1с2. Оефег еписе Сапооезеше 4ез ВезиКз уоп Тазаптос). Съ 5-ю табли- 
цами. Цна 1 р. 30 к. 

Вып. 9. 1903 г.—В. Веберъ. Шемахинское землетрясене 31-го января 1902 г. (У. Мерег. 
Ттеш]етепф 4е фегге 4е Спетаква 4а 31 }дапуег 1902): Съ 2-мя таблицами и кар- 
той. ЦЪна 1 р. 50 к. 


_Выш. 10. 1904 г.—А. Фааеъ. Матералы по геоломи третичныхъ отложен!й Криворожекаго 


района. (А. Еааз. МфенмаПеп гиг @ео]соле 4ег Тегиаг-АМасегипоеп ип Вауоп уоп Кто 
Во). Съ картой и 2-мл таблицами. ЦЪна 3 р. 


Вып. П. 1904 г.—А. Борнеякъ. Раесурода юрскихъ отложен Европейской Росси. Вып. Г. 


МисоП9ае. (А. Вот1зз]ак. Оле Р@есуройеп 4ег Тага-АБазегипоеп пп Елгор&зевеп 
Вазалпа. Г. МасиНдае). Съ 3-мя таблицами. Цна 1 р. 20 к. 

Вып. 12. 1903 г.—И. Яковлевъ. Фауна верхней части палеозойскихъ отложен!й въ Донец- 
комь бассейн. П. Кораллы. (№. ТаКом1ем. Пе Гаипа ег офегеп АБ е|апе 4ег 
ра1&0201зепеп АБасегипсеп па Оопе2-Ваззш. П. Пе КогаПЙеп). Съ 1 табл. ЦЪна 50 к. 


Вып. 13. 1904 г. — М. Д. Залфеекй. Ископаемыя растешя каменноугольныхъ отложений 


Донецкаго бассейна. Т. Гусороез. (М. Да]еззКку. Убоваих {0ззПез ай феггат саго- 


о 


пИёге 4и Баззт 4и Попе. Г. Гусород1а]ез). Съ 14-ю таблицами. Цна 3 р. 30 к. 


_Вып. 14. 1904 г.—А. Штукенбергъ. Кораллы и мшанки нижняго отдфла средперусекаго 


каменноугольнаго известняка. (А. Бфаскепего. Ап{о20еп ипа Вгуогоеп 4ез ищегеи 
КоШепкаез уоп Сепёта1-Ваз3апа). Съ 9-ю таблицами. ЦФна 2 р. 60 к. 

Вып. 156. 1904 г.—-Л. Дюпаркъ и Л. Мразекъ. Троицкое мЪсторожден!е желЪзныхъ’ рудъ 
въ Кизеловской дачф на УралЪ. (Г. Бирагс её Г. Мгалес. Ге тшшегал 4е г 4е 
ТгойзК). Съ 6-ю табл. и геол. картой. Ц\на 3 р. . 

Вып. 16. 1906 г. И. А. Богословскй. Общая геологическая карта Росси. Листъ 73. Елатьма, 
Моршанскъ, Сапожокъ, Инсаръ. (№. Восоз1оузку. АПШзешете‘ Сео1оз1вене Каме уоп 
ВазЛапа. Вай 73. Еайпа. МотзевалзК, Заро)ок, Газаг). Съ геологич. картой. ЦЪна 3 руб. 


Вып. 17. 1904 г.—А. Краснопольск!й. Геологическай очеркъ окрестностей Лемезинскаго за- 
вода Уфимскаго горнато округа. [А. Кгазпоро1зКу. Веснегевез =во1ос1дцез Чапз 1ез 
а1епбоигз 4е Гизше ТГетезшзку (алтопа1ззетепте шицег @’Ои#)]. Съ картой. Цна, 1 р. 

Вып. 18. 1905 г.— Н. Соколовъ. ‘Фауна моллюсковъ Мандриковки. (№. ЗоКо1ож. Пе Ма- 
1азкеп-Каипа уоп Мапакомка). Съ 13-ю фототинич. таблицами. ЦЪна 2 р. 80 к. 

Вып. 19. 1906 г.—А. Борисякъ. Ре!есурода юрекихъ отложенй Европейской Росели. Вып. П: 
Атеае. (А. Вот1зз]аК. П1е ГРейесуройеп 4ег Уага-АМазегипоеп пи 'Еитор&зсВеп Визз- 
]апа. П. Аге!дае). Съ 4-мя таблицами: Цна 1 р. 40 к. | 

Вып. 20. 1905 г.—В. Ламанскй. ДревнЪйпие слои силурйскихъ отложешй Росаи. [\. Ъа- 
шапзку. Пе аеЦезеп, зИат1сВеп Эсмееп Влз$]апа$ (Ебасе В)]. Съ т и рисунк. 
въ текстЪ и прилож. лвухъ фототипич. таблицъ. Цна 3 р. 

Вып. 21. 1906 г._Л. Конюшевевй. Геологическ!я изслЪдоватя въ район  ЗиГаЗИНСКИхЪ 
и Комаровскихъ желфзнорудныхъ мфсторожден!й (Южный Уралъ). [1. Коп1оисвеузКу. 
Несвегсвез 56оов1аиез Зиг ]ез о1зетепёз 4е’ {ег ае ага её 4е Котагоуо (Ойта] о 
1141опа!)]. Съ 2-мя картами. Цна 2 р. 

Вып. 22.—В. Никитинъ. Геологическия изслфдованя центральной группы дачъ Верхъ-Исет- 
скихъ заводовъ, Ревдинской дачи и Мурзинскато участка. (У. МПИЫт. Весвегевез 


56010514иез 4апз 1е сгоире сетёга! 4ез Чошашез 4ез изшез 4е УегкВ-1ззеёзк, Чапз 1ез- 
дотатез Кеуд1зКу её Ле феггцоше МопгашзКу). Съ картой на 5 листахъ и 35 табли- 


цами. ЦЪна за два выпуска 17 руб. _ 

Вып. 23. 1905 г—-А. Штукенбергъ. Фауна верхне- - каменноугольной толщи Самарской Луки. 
(А. ЗфиеКепьеге. Те Каппа @ег оъегсагрошзсвеп БиЦе 4ез \о]вадитевЬгасвез №61 
Затага).. Съ 13 таблицами. Цна 3 руб. 20 коп. 

Вып. 24. 1906 г. — К. Калицк!. Грозненсый нефтеносный районъ (К. Ка|1сК\). и 
Марвеавемей уоп (го2у]). Съ 3-мя картами на 6-ти листахЪ и 3-мя таблицами въ 
текст. ЦЖна 3 р. 80 к. я 

Вып. 25. 1906 г.—А. Краенонольек. Геологическое. описане Невьянскаго, горнаго округа. 
(А. Кгазпоро]$Ку. Реземриоп с6о]ослдче и 41510 шимег 4е МёмапзК). Съ 1 геол. 
картой. ЦФна 1 р. 50 к. 

Вып. 96. 1906`г.—К. Богдановичъ. Система Дибрара въ юго- восточномъ Кавказ$. (К. Возаа- 
пом 136В. Даз Отаг Зузеш па $0465 1еЪеп Калказиз). Съ обзорной геологич. картой, 
2-мя табл. разрЪзовъ, 54-мя рис. въ текст и [Х палеонтологич. таблицами. ЦЗ ва 5 р. 


Вып. 27. 1906 г.—А. Карпинеюнй. О трохилискахъ. (А. КагразКу. Оле ТгосВШзКеп). Съ 3-мя 


`таблицами и мног. рисунками въ текстЪ. Цна 2 р. 70 к. 


Вып. 29. 1906 г. — А. Бориеякъ. Реесурода юрскихъ отложешй Европейской Росс: у 
Вып. Ш: МуйНдае. (А Вог1зз]аКк. Оле Р@есуродеп аег Лига-АБавегипзет и Еигора1- 


зейеп Виз апа. Ш. МуйН9дае). Съ 2-мя таблицами. ЦФна 1 р. 

Вып. 30.—Л. Конюшевскй. Геологичесвя изелфдован!я въ районЪ рудниковъ о 
завода на УралЪ. (Печатается.) 

Вып. 31.—А. Нечаевъ. СЪрно-соляные ключи близъ Богоявленскаго завода. (А. Мезева ты 
Пе Зей\ме 5] 2алеПеп Бет НИМепуетк Восода\епзК). ЦФна 1 руб. 

Вып. 32.—0Сборникъ посмертныхъ трудовъ А. О. Михальекаго. 1896—1904 гг. ны. ре- 
дакщей. К. Богдановича (Печатается). 

Вып. 33. 1907 г.—М. ЗалБеекй. Матер!алы къ познан!ю ископаемой флоры бб 
каменноугольнаго бассейпа. (М. Ха]еззКку. Вейтасе таг Кепиймз 4ег №053Пеп Нога 
дез МешкоШепге\1егз уоп РошЬгома). Съ 2-мя таблицами ЦФна 1 р. 40 к. 

Вып. 34—(. Чарноцкй. Матералы къ познан!ю каменпоугольныхь отложенй уожоров 
скаго бассейна. (Печатается). 

Вып. 35.—К. Богдановичьъ. Матералы для изучения раковинпаго известняка по рооваО 
бассейна. (Печатается). 


—_—щд 


Нанезатано по распоряжению Геологическаго Комитета. 


ры 


`’ ЦЕНТРАЛЬНОЙ ГРУППЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-ИСЕТСКИХЪ ЗАВОДОВЪ, 


ТРУДЫ ТЕОЛОТИЧЕСКАТО КОМИТЕТА ‹ МЕМОТВЕХ ТД СОМИРЕ СОЪОСТОСТ. 


Новая серя. Выпуекъ 22. МопуеПе збе. ТЛуга150п 22. 


ГЕОЛОГИЧЕСКИЯ ИЗСЛЬДОВАНИЯ 


`РЕВДИНСКОЙ ДАЧИ И МУРЗИНОКАГО УЧАСТКА. 


В. НИКИТИНУЪ. 


Салман ТТЛ 


Съ картой на 5 листахъ и 35 таблицами. 


& М1: 1926 
Выпускъ П. Таблицы и карты. д ОНА М 05 


——— 


ВЕСНЕВСНЕУ СвоГостосЕУ 


ВАМ ГЕСКООРЕ СЕМТКАГ, БЕЗ ВОМАТМЕЗ РЕЗ ОММЕЗ ВЕ УЕВКН-ЗЕТУК, 
ВАМ ГЕ ВОМАМЕЗ КЕУПМКУ ЕТ ТЕ ТЕВКИТОГВЕ МООКАМ$КУ. 


Гаг У. МТКГТТМ. 


‚Ауес ипе са{е дво|озлаче еп 5 еиШез её 35 р|апсПпез. 


Г] уга150оп П. Р]1апейез$ еф сат$ез. 


—_—_—_— 


Коммис@юонеры Геологическаго Комитета: 


Картографическ!й матазинъ А. Ильина Книжный магаз. издавй Главнато Штаба 


въ С.-Петербург$. | ВЪ С.-Петербург$. 
[ЛЪгайме Еррегз её 0-е Мах Уес, Виснвап шие (| ТБгайме ваепИЙаче А. Негмаии 
& 56.-Рёетзфоигв. Герас, Гер]аузёгаззе, 1. | Рат1з, 6, Виае 4е 1а Зогфоппе. 


Цьна за оба выпуска 11 руб. 
1305. 


ТРУДЫ ГЕОЛОРИЧЕСКАГО КОМИТЕТА.  МЕМОТВЕХ О СОМИТЕ СОБОЮ, 


Новая серля. Выпускъ 22. Мопуе Пе у6е. Глуга15оп 29. 


ГВОЛОГИЧЕСВЯ ИзсльДОвАНИЯ 


ЦЕНТРАЛЬНОЙ ГРУНПЫ ДАЧЪ ВЕРХЪ-ИСЕТСКИХЪ ЗАВОДОВЪ, 
РЕВДИНСКОЙ ДАЧИ И МУРЗИНСКАГО УЧАСТКА. 


В. НИКИТИНЪ. 


Съ картой на 5 листахъ и 35 таблицами. 


Выпускъ П. Таблицы и карты. 


6 


ВЕСНЕВСНЕА Сорос сЕх 


ВАМ ГЕ СКООРЕ СЕМТКАГ, ВЕ ВОМАТМЕЗ БЕЗ ОММЕЗ ВЕ УЕККН-ЗЗЕТЗК, 
ВАМ ГЕ5 ВОМАШМЕ$ КЕУПМЗКУ ЕТ ТЕ ТЕВЫТОШЕ МООКИКЗКУ. 


Раг У. МКТТТМ. 


Ауес ипе саме эво|осламе еп 5 ТеиШез её 35 рапсВез. 


Т1уга1з0оп П. Р1апейез еф сатгф$ез. 


пе - 


Коммиесс<юонеры Геологическаго Комитета: 


Картографическ1й магазинъ А. Ильина Книжный магаз. изданйй Главнато Штаба 
вь С.-Петербург$. вЪ (.-Петербург$. 
ГЛбтаме Ворегз еф С-1е ‚ Мах \ес, Васпвай ие Ш гайме зЧепИЙаие А. Негмапи 
а 56.- РеетзЪопга. | Гериле, Гераузгаззе, 1. Рал1з, 6, Кие 4е ]1а ЗогЬоппе. 


Цьна за оба вытуска 11 руб. 


#205. 


Напечатано по распоряжешю Геологическаго Комитета. 


Типограмя М. М. Стлоюлевичл, Спб., Вас. остр., 5 в. 
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ОБЪЯСНЕНТЕ ТАБЛИЦЪ. 
ЕХРЫСАТ!ОМ РЕЗ РЕАМСНЕЗ. 


Таблица Г *). 


Кварцитъ съ малымъ развитемъ це- 
мента. х 25 +. 

Кварць и ничтожныя количества, 
слюды. 

Ёварцитъ съ значительнымъ развитемъ 
цемента. х 20 -[. 

Слюдистый кварцитъ съ замЪтной слои- 
стостью. х30-+. 

Еварцъ. Безцвфтныя слюды. 

Вварцево-роговообманковый сланецъ. 
Х 40 —. 

Кварцт. Роговая обманка. Немного 
магнетита и вторичныхъ полевыхъ 
шпатовъ. 

Таблица П. 
Пироксенитъ. х 20 -—-. 

Пироксенъ. Очень немного хлопье- 
видной роговой обманки. 

Особый типъ пироксенита. х 30. 

Авгитъ. Преобладаетъ моноклин- 
ный минералъ, близюый къ паргас- 
ситу. 

Амфиболитъ. х40 —. 

Роговая обманка. Антофилитъ. 
Магнетитъ. 

Тремолитовый перидотитъ. х 30. 

Оливинъ и въ преобладающемъ 
количеств тремолитъ. 

*) — — безъ анализатора. 


— = николи скрещены. 
Х = увеличен!е* 


Труды Гекол. Ком. Нов, сЕР., вып. 22. 


Та ]еам Т*). 


Опагеице 4опё 1е спиепё езё реи а4е- 
уе|оррб. х25-{. 
(пати, диап 6 пбоПоеа Ме 4е 
имса. 
Опатице 4опё ]е спиепё езё сопза6 
та етене 4еуеорре. х 20 -{. 
ОцатиИе иисасбе ауес зе 1з3юзи6 таг- 
ди6е. х30-+. 
(пати, писа шсооге. 
Зее апатейх & апрН1рое. х 40 —. 
(пати, ашри ое. Оп рец 4е 
тмаопбе её 4е !@зрафз$ зесоп- 
алгез. 
Та ]еаа П. 
Ругохбпце. х20 -|-. 
Ругохёпе. Ребе даалиеё @’Погп- 
Ыепае Як. 
Туре рагисиПег 4е ругохбике. х 30 +. 
Апоке. Папу а тосйе 4отше ип 
шшега] шопос|тае зе тарргоспате 
и рагсаззке. 
АтрИоШе. х 40 —. 
Ногпепае. АппорпуПЩе. Мастб- 
ще. 
Регаоце а ибтоШе. х30 +. 
ОПуше её фгетоще, се 4егшег 
еп диап ргбропа6галке. 
*) — — запз апайуза‘еиг. 
—- = 116018 сго1368. 
Х = отоз$15зетепё. 
40 


Таблица ПТ. 


9. Пироксеновый перидотитъ. х 221 -. 


10: 


И 


13. 


14. 


15. 


16. 


8, 


19. 


20. 


Пироксенъ. Оливинъ и зам$ щающе 
ихъ въ большемъ количествЪ рого- 
вая обманка и змЪевикъ. 
Оливиновая порола, сильно серпен- 
тинизированная. Х 40 —. 

Оливинъ. ЭмЪевикъ. Хромитъ. 
Свфжая оливиновая порода съ хро- 
митомъ. 

Оливинъ. Хромитъ. ЗмЪевикъ. 


. Двойникъ оливива. 


ОливинЪ. Хромитъ. 


Таблица ТУ. 


Еварцево-эпидото-гранатовая порода. 
и 
Гранатъ. — Эпидотъ. 
Ёварцъ. Магнетитъ. 
Нормальное габбро. х 30. 
Полевые шпаты. Длаллагъ. Магне- 
ТИТЪ. 
Типичное габбро съ необычнымъ со- 
держанемъ оливина. Хх 20 --. 
Полевые шпаты, отъ лабрадора до 
битовнита (№ 47 —М№ 85). Даллагъ. 
Оливинъ. 
Оливиновое габбро. Хх 30 -. 
Оливинъ. Основные полевые шпаты. 


Цоизитъ. 


Таблица У. 


. Беербахитъ. х30-. 


Полевые шпаты, близые къ лабра- 
дору (№ 48). Пироксены. Зеленыя 
слюды. Магнетитъ. 
Роговообманковое габбро. х20--. 

Зеленая роговая обманка. Полевые 
шпаты, близые къ битоввиту. 
Дюритъ. х20--. 

Полевые шпаты, близые къ лабра- 
дору (№ 46—№ 65). Роговая об- 
манка. Магнетитъ. 

Тоже. х70 —. 

Эвтектика магвитнаго желЪзняка и 

роговой обманки. 


Та ]еая ПТ. 


9. Ремаое А ругохёпе. х 29 --. 


10. 


У. 


12, 


13. 


14. 


15. 


16. 


фт, 


18. 


о. 


20. 


Ругохёпе, оПуше, ри Вогиепае 
её зегрепеше еп отап@е диап 
гетр|асатё ]ез еах ргеплегз. 
Восве Фойуше огетеп зегрепй- 
1136е. Х40 —. 

ОПуте. Зегрепипе. Спготие. 
Восве Фойуте Ёзмсйе А срготКе. 


Опуше. Сргошие. Зегрепипе. 
Маее ФоПуте. 
Опуте. С?гошцке. 


Та ]еам ТУ. 
Восйе сотрозбе 4е диатё, 6рааще, 
её отепаё. х25 —. 
Степа. Ее. /Го15ие. Опатйи. 
Маспбеке. 


бафЬго рогта|. х 30. 

Кезраз. ПлаЙасе. Маспв ще. 
СаЪЬго-6уре ФоНуше. 
х 20 —. 

Ке]@зрафВз @4е 1афтаог а Буюу- 
пие (№№ 4е 47 А 35). ПлаЛаое. 
Опуше. 

СаЪЬго & ойуше. х30-. 

ОПуше. Ее]зрайз Баз1ааев. 


ауес реп 


Та еам У. 


Вееграсйце. х 30 -. 

Ее]азра $ зе г’арргоспайё п 
1а0гаог (№ 48). Ругохёпез. Маз 
уег(з. Маспбще. 

СарЬго а Вогиепае. х20-. 

Ноги епае уеме. К@азра $ з’ар- 
ргосвапё 4е Бубюмпце. 

Погце. х20-. 
Ее]зра $ уо1зт @и 1абга4ог (№ 


46 —№ 65). Ногпепае. Маспвеке. 


Чет. х70—. 
Еиейаие 4е таспбёе её ТВогп- 
Ыепае. 


21. 


22. 


23. 


24. 


25. 


26. 


ь> 
с 


29. 


30. 


31. 


32. 


Таблица УТ. 


Ллоритъ. х22-. 
Полевые шпаты. Роговая обманка. 
Магнетитъ. 


Д1оритъ. Полевые шпаты. 


Зеленая роговая обманка. Не- 
мпого кварца. 
Норитъ. х20 —. 

Полевые шпаты. Ромбическай пиро- 
ксенъ. Бурая роговая обманка. Немно- 
го моноклиннаго пироксена и кварца. 

Норить. х30--. 

Полевые шпаты. Ромбичесвй пи- 

роксенъ. Немного роговой обманки. 


Таблипа УП. 


Роговообманковый с1энитъ. Ж25-. 
Роговая обманка. Полевые шпаты. 

Немного кварца. Вторичныя слюды. 

Пироксеповый с1энитЪ. —. 

Полевые шпаты, близве къ альбиту 
(№ 10). Пирокеены. Роговая обманка. 
СЛ1энито-гранитъ. Х 25 , 

Полевые шпаты, близк1е къ олиго- 
клазу (№ 25) Немного кварца и 
мусковита. 

Кварцевый доритъ. Ж25 -. 

Полевые шпаты, близюе къ анде- 
зину. Кварцъ. Волокнистая роговая 
обманка. 


Таблица УПТ. 


Пегматитовый гранитъ. Х 25 --. 

Полевые шпаты. Вварцз. 
Негматитовый гравитъ. -. 

Полевые шпалы. Кварцъ. 
Пироксеново- б1отитовый гранитъ, бо- 
гатый б1отитомъ. х25-. 

Ботитъь. Немного пироксеновъ. 
Немпого роговой обманки. Полевые 
шпаты. Магнетить. Кварцъ. 
Роговообманково-блотитовый гранитзъ. 
о 

Полевые шпаты. Роговая обманка. 
Б1отитъ. Кварцъ. 


22. 


23. 


24. 


28. 


32. 


Та ]еам УТ. 


Плогце. хо. 

Ее@зра $. Ногпепае. 
це. 

П1огце. 

Ее! зра $. Ноги еп@е уеге. Оп 
реп 4е даагёх. 
Мотце. х20 — 

Ее! зра $. Ругохёие гпошЫаое. 
Ноги ]еп4е Ьгипе. Оп рей 4е руго- 
хепе шопосииие её 4е диаг. 
Могце. х30-+. 

Ее]@зраз. Ругохёпе тот аще. 
Оп реа Поти епае. 


Мазиб- 


Та ]еаи УП. 


ЗубиИе а Вогиепае. х 25 -+. 

Ногпеп4е. Ее]!4зраз. Оп реи 
Че апал(и. Меса зесопдалге. 

Зубпце а ругохёпе. — 

Ее]\зраТз зе гарртосватё 4е 1’а]- 
ие (№ 10). Ргохёпе. Ногпепдез. 
ЗубиНе-@тапце. х 25. 

Ке@зра фз уозшз 4е Ройеовазе 
(№ 25). Оп реа 4е алатёх её 4е 
шизсоуце. 

О!1огие апат(хеих. х 25 +. 

Ее@зра Аз уо19шз 4е Гапабзше. 
паг. Ашрыфое Ягеизе. 


Та ]еая УПТ. 


Стапце. х 25 +. 

Ке@зраз. паг. 
Отапце. ++ 

Ке!@зрайз. Фпагёи. 
Стапце а №101е её А ругохёпе, 1гёз 
гепе еп мое. х 25. 

Вюшще. Оп рей 4е ругохёпе. Оп 
рец 4е Погиепае. Ке!зрабвз. Маспб- 
це. Опагёи. 


Оталие А Погпиепе её & Моше 
х 40. 

Ее@зраё $. Ноги епае. В1юоще. 
Опагё2. 


40* 


33. 


35. 
56. 


39. 


40. 


45. 
46. 


47. 
48. 


49. 


Таблица [Х. 


Р1отитовый порфиро-гранитъ. х 30 —. 
Полевые шпалы. Кварцъ. Б1отитъ. 


‚ Микроксеиновый гранитъ. х 20 --. 


Полевые шпаты. Кварцъ. Немного 
б1отита и вторичнаго мусковита. 
Микроклиновый гранитъ. Хх 25 -. 
Микроклиновый б1отитовый гранитъ. 


х 40 +. 


Таблипа Х. 
. Микроклиновый пегматитовый гра- 
нитъ. Х 25 -. 
Мусковитый гранитъ. х 30 -{. 
Полевые шпаты. Вварцъ. Му- 
Сковитъ. 


Тоже. х30-. 
Много мусковита. 
Пироксеновый порфиритъ. Х 12 —. 
Пироксенъ. Зам5щающая его рого- 
вая обманка. Цоизить. 


Таблица ХТ. 


. Роговообманковый порфиритъ.х 20 —. 


Роговая обманка. Клиноцоизитъ. 


. Дабазовый афанитъ. Хх 30 —. 


Полевые шпаты. Талькъ. 


. Андезинофиръ. Хх 20 -[. 
. Роговообманковый андезинофиръ. 


Таблица ХП. 


Смятый олигоклазофиръ. х 25 -. 
Олигоклазофиръ съ пебольшимъ ко- 
личествомъ кварца. х 30. 
Роговообманковый альбитофиръ. 
Сферолитовый альбитофиръ. х 40 +. 


Таблица ХПГ. 


Альбитофиръ съ изогнутыми и пре- 
терпф$вшими сдвигь  выдфленями. 
Е. 


33. 


54. 


35. 
56. 


37. 


38. 


|9) 
<*>) 


45. 
46. 


47. 
48. 


49. 


` Та ]еам ТХ. 


Стапие рогрвумаце а Мое. х 30 +. 

Ке@зрайз. (пати. Влюще. 
ОтапИе а писгосНпе х20-. 

Ее]азрай$. @патёи. Оп реп 4е 
ое её 4е шизсоуце зесопаалге. 
ОтапЦе А пусгое ше х25-. 
Стапце а писгосше её А Моще. 
х40.-=. 


Та ]еал Х. 
Стапке А писгоесйте. 
Хх 25 —. 
Стапие а шизсоуце. х30-. 
Ке@зрайт$. (/иаг. Мизсоуце. 


рестааие 


. ет. х30-. 


Веайсопр Че тизсоуКе. 


. Рогрвугие а ругохёте. Хх 12 —. 


Ругохёпе её Погиепае 1е геш- 
р1асапё. Хо1зце. 


Та 1еал ХТ. 


. Рогрпугие & Погпепае. х20 -. 


Ноги епае. С|ло2018Це. 


. Арвапие @1афаз1дте. х 30 —. 


Ке]азрадвз. Та. 


. Апабяторпуге. х 20. 
. Апабзторпуге А ПВотиШепде. 


ТаЪ]еая ХПИ. 


Ойеосазорвуге #01586. Хх 25 -. 
ОПеоазорпуге ауес ипе рее дпап- 
$116 @е диаг. ХЗО-. 

А Торпуге А Вогп епде. 
АИорвуге зрабгойНаие. х 40 —. 


Та ]еая ХТП. 
А\Иорпуге ауес ]ез р|бпо-ет1амх 


сопгр6; её ауапё за 1е 4есгосЪе- 
ше. х20-—. 


50. 


51. 
52. 


61. 


62. 


63. 


64. 


Типичный сферолитовый альбитофиръ. 
а 
Кварцевый альбитофиръ. х 30. 
Кварцево-б1отитовый альбитофиръ. 
ж3о-[. 

КромЪ 61отита, альбита и кварца, 
довольно много вторичныхъ слюдъ. 


Таблица ХТУ. 


. Роговообманковый  андезинофиръ. 


х20-[. 


. Туфъ роговообм. андезинофира. 


х20-. 


. Типичный туфъ. х20-. 
. Длабазовый туфъ. х 20. 


Таблица ХУ. 


. Типичный туфъ съ эпидотовыми мин- 


далинами. Х 20 +. 


. Олигоклазофировый туфъ. х 40 +. 
. Тоже, боле типичный. Х 30. 
. Типичный порфировый туфъ (липари- 


товый). х20-. 
Кварцъ. Вторичныя слюды. 


Таблипа ХУТ. 


Особый типъ серпентинизащи оли- 
виновой породы. х 40... 
Серпентинизированный д1аллагоновый 
перидотить. Хх 25 +. 

ЗмЪевикъ. Д1аллагъ. 
Замфщене антофилитомъ пироксена. 
х 30 -, стр. 184. 
ЗмЪевикъ обычнаго типа. х20-[. 


Таблипа ХУП. 


. ЭмЪевикъ съ крупными индивидуали- 


зировавшимися частицами. х 30. 


. Тоже, но перекристаллизащя прошла 


еще дальше. х20 -, 


. Благородный змфевикъ. Х 25. 
. Тоже. х25-. 


50. Тураие а порпуге зрибгоййдче. 
о 

51. АШИорпуге дпатёлеих. х30 -. 

52. АШЦорпуге даагиеих А Мое. 
х з0-. 


Оште 1а Моше, ГРаие её 1е 
пати, аа (6 сопз6га е 4е пусаз 
зесопдалгез. 


Та ]еал ХТУ. 
53. Апаезторпуге А Вотиепде. х 20 +. 


То! Фив апа6зторВуге а Вогпепде. 
х 20 -. 

55, ТаЁ вбурюле. х20-{. 

56. ТоЁ Фаъазаце. х 20 +. 


Та ]еая ХУ. 


57. ТаЕ бураце ауее атус@ез гетр|Пез 
фбраие. х20-. 

8. ТаЁ опеоазорпугае. х 40. 

9. Мёше госпе таз раз буратех 30--. 

0. ТаЁ рогрпугаче бураче (Пратааие). 
х 20 -.. 


(паг. Мсаз зесопалгез. 


Та ]еал ХУ. 


61. Туре рагисаПег 4е зегреияшзайой 
Фипе госве ФоПуше. Хх 40 -. 
62. Рег@оие а ФаПасе зегрепиивб. 
х 25 -. 
Зегрепипе. ПуаПаое. 
63. Кетр\асетете и ругохёпе раг Г ап- 
форву|це х30--, расе 184. 


64. Зегрепиле 4и Ире огашалге. х 20 -. 


Та ]еая ХУП. 
65. Мегрепипе 4опё 1е$ огалз 3016 та 
у1Чца]136 огозз1егешет. х30-+. 
66. Чет. Га тесттбаШзайоп езё епсоге 
р1аз ауапеёе. х 20. 
67. Зегрепипе поШе. х 25 -. 
68. @етш. х25-. 


о. 


В. 


82. 
83. 


84. 


Таблипа ХУПГ. 


Струйчатый благородный змФевикъ съ 
кристаллами магнитнаго желЪзняка. 
х 15 -[. 

Благородный зм$евикъ съ магнези- 
томъ. х20-. 


. Актинолитово-хлоритовая порода. 


о. 


. ЗмЪевикъ съ примЪсью талька. х 20—-. 


Таблица ХХ. 


. ЭмЪфевикъ съ бурымъ талькомъ.х 40 --. 
. Уралитизированное габбро. х 25 -. 
. Уралитовый порфиоитъ. Хх 17 —. 


Уралитъ. Остатки пироксева. Зе- 
леная слюда. Немного карбонатовъ. 


5. Тоже. х 13 -. 


Пироксеновъ уже не наблюдается. 


Таблица ХХ. 


. Смятый уралитовый порфиритъь съ 


остатками пироксена. Х 11 —. 


. Тоже, но безъ пироксена. х12-. 
. Сложный двойникъ уралита съ цоизи- 


томъ въ центрЪ. х30-. 


. Цоизитовое габбро. х30 -. 


Сдвиги въ д1аллагЪ. 


Таблица ХХГ. 


Развиме крупно кристаллизованнаго 

цоизита въ габбро, Х25 -. 
Полевые шпаты. Пироксенъ. Цо- 

ИЗИТЪ. 

Двойники цоизита. ж 30 -. 

Окристаллизованный цоизитъ въ цои- 

зитовомъ дюритВ. х 40 -[. 

Лучистыл группы цоизита въ цоизи- 

товомъ доритЪ. х 40 -. 


69, 


ТЗ. 
74. 
5 


Т6. 


ТТ, 


18. 
т 


80. 


ВЕ. 


82. 
83. 


84. 


Та ]еая ХУТШ. 


Зегрепипе по е зи16е ауес 4ез 
стибаах Че таспё ие. х 15+. 
ауесе таспбе 


Зегреите поШе 


х 20. 


. Восве сШогцецзе а, асипое. х 20 -. 


. Зегрепипе шёбе 4и (ас. х 20-[. 


Та ]еая ХТХ. 


Зергепипе ауес аи ба]с Бгип. Х 40 —-. 
СбабЬго опга1 $6. Хх 25 -. 
Рогрпугце опгайиз6. х 17 —. 

Опга Це. Везез @е ругохёпе. 
М1еаз уег(;; ип рей Че сагоопабез. 
ет. Ж13-. 

Гез ругохёпез юпё аи. 


Таеая ХХ. 


РогрпугИе опгаПз6 #01556 ауес 1ез 

тезбез 4е ругохёпе. Ж11 —. 

Чет, шайз запз ругохёпе. х 12 -—. 

Масе сотрИдибе ’опгаШе. Ап сепге 

оп УОй Па 2013зЦе Хх 30 -. 

СарЬго А 201зЦе. х30-. 
Перасетеп( Чапз 1е @1аПасе. 


Та ]еал ХХТ. 


Обуе]орретете. 4е ©гоз стзбамх 4е 
2013Це Чапз ип саЪбго. Хх 25 -. 
Ее]4зратз. Ругохёпе. /о1зце. 


Мас!ез 4е 2015(е. х30-. 

Дозие ста 56 Чапз 1е отце & 
2018(е. х40-. 

Гез отопрез гауопп6з 4е 201зНе 4алз 
ии Ч41огце А 201зИе. х40-. 


85. 


86. 


ЭЙ. 
88. 


93. 


94. 


95, 
96. 


ЭТ. 


98. 


99 


2. Развите 


Таблица ХХП. 


Цоизитово - роговообманковое габбро. 

х20-—-. 

Цоизитовый порфиритъ. х 40 —. 
Цоизитъ. Буровато-зеленая рого- 

вая обманка. 

Цоизитовый д1оритъ. Х 20 —. 

Цоизитово-хлоритовое габбро. х 40 —. 
Кром цоизита и хлорита магне- 

ТИТЪ. 


Таблипа ХХПТ. 


. Вварцево-цоизитовый д1оритъ.х 20 —. 
90. 
91. 


Кварцево-цоизитовое габбро. х 20 —. 
Хлоритъ въ цоизитовомъ д1орит$. 
р 

клиноцоизита въ смятомъ 


д1оритЪ. х40 —. 


Таблица ХХМУ. 


Клиноцоизитовая вторичная порода. 
х3о-. 

Эпидотовыя миндалины въ альбито- 
фировомъ туфЪ. х25 -. 
Кварцевый эпидозитъ. х 30 -—-. 


Влиноцоизить по полевому шпату. 
х 40 -. 


Таблица ХХУ. 


Врупнозернистая хлоритовая порода. 
Хх 95 —-. 

Хлоритовая порода съ кристаллами 
магнетита. Хх 25. 

Хлоритовая порода съ пнеуматоло- 
тическими слюдами. х 25. 


100. Хлоритовая порода съ пнеуматоли- 


тическими слюдами и остатками пи- 
роксена. х30. 


85. 


86 


87 
88 


90 
91 


97. 


98 


эЭ. 


. Атусда]ез а 6р10е ап пп 


. ЕрЧозие длатбхеих. 
. Юрюбше и 1еазрай№ раг 1а сПпо- 


Та ]еал ХХП. 


ато А 


х 20 -—. 


Поги ее её 2о1зКе. 


. РогрпугИе а 2013Це. х40—. 


Г о1зце. Ноги епае уеме -типайге, 


. ОлогИе А 2013Це. х 20 —. 
. Са го А 2013Це её А сШогце. х 40 —. 


Ощге ]а 2013Це её 1а сМогие ИП 
у а Ча шаспеще. 


Та ]еаа ХХТТ. 


. Плтогце даат(хеих а 7013Це, Х 20 —. 
. СаЪЪто А 2013Це её А дпат47. Ж20 —. 


. СШогиез апз пп @10гЦце А 2015ке. 
х 40 —. 
. Ову@орретете 4е сИпо701зКе 4апз 


ип 410гИе #01$%6. Х 40 —. 


Та]еая ХХГУ. 


осле зесопдаге @ае с1то2отзке. 
х 30 -. 

{а 
арпборпуг1аще. х 25 --. 


х 30 -. 


2015Це. х 40-. 


Та ]еая ХХУ. 


Воспе 


х 95 -. 


сШогИаае А от0$ статз 


. Восве сШогИдие ауес стазалх 4е 


таспбе. Х 55. 
Восве сШМог!аае ауес 1ез 
рпеатайоНИ ие. х25 +. 


111са$ 


100. Восте сШогдае ауес 1ез писаз 


рпептабо|аиез её @ез гезез 4 
ругохёпе. х 30. 


101 


102 
103 
104 


т09: 


во, 


15 


114. 


В 


116 


Таблица ХХУТ. 


. Зеленый турмалинъ изъ хлоритовой 


породы. Х40-. 


. Талькъ. Х30+. 
. Талькь съ тремолитомъ. Хх 20. 
. Замъщене оливина (2) тремолитомъ. 


х3о-. 


Таблица ХХУП. 


5. Развите пнеуматолитическихъ слюдъЪ 


въ змфевикЪ. х30-—-. 


. Сплошной тонкозернистый аггрегатъ 


пнеуматолитическихъ слюдъ. Хх 40 --. 


. Аггрегатьъ пнеуматолитическихъ 
слюдъ и карбопатовъ. Хх 25 +. 
. Тоже, но крупнфе зерномъ и съ 


пятнами бураго желЗзняка. х 40 -. 


Таблица ХХУПТ. 


Лиственитъ. Х20 —. 

Карбонаты. Слюды. Еварцъ. 
Переходъ смятаго уралитоваго пор- 
фирита въ лиственитъ. Хх 10 —. 


. Типичный тонкозерпистый листве- 
нитъ. х 40+. 
Пнеуматолит. слюды.  Вварцъ. 


Карбонаты. Пиритъ. 


. Развите пнеуматолитическихъ слюдъЪ 


въ гранитБ. Начальная стадля бере- 
зитизащи. х95 -. 

Полевые шпаты. Кварцъ. Ботитъ. 
Вторичный мусковитъ. 


Таблица ХХХ. 


Дальнфйшая стадя березитизацщи. 
х 30. 

Полное замъщен!е полевыхъ шпа- 
товъ пнеуматолитическими слюдами. 
х25--. 

Березитъ съ крупно-индивидуализи- 
рованными слюдами. х40 +. 


. Типичный березитъ. х 25 -. 


101 


102. 
103. 
104. 


ОУ, 


110. 


Я. 


в». 


118. 


114. 


115, 


116. 


. ет, 


Та ]еая ХХУГ. 


ТоигшаПте уеме {апе госйе сШо- 
пидце. х40-. 

Та]е. х 30. 

Тае а ибтоще. х20. 
Пешр]асетете Фойуше (?) раг 1& 
{гешо|це. х 30 +. 


Та ]еаа ХХУП. 


. Обу@орретейе 4ез ш1еаз рпепта- 


{оПидиез Чапз 1а зегрепипе. Хх 30 —. 
Аот6оаф писгостепа сошрасб аи 
и1саз риеитабоуйаиез. Х 40. 


. Астбоаб ез пусаз риеатабюойЯдиез 


её дез сатЪопакез, Х 26 —. 
та1$ а огализ р1а$ ©т0з её 
ауес ]ез баспез де Нтопце. х 40. 


Та]еаа ХХУГТ. 


Тлябубице. Ж20 —. 

Саопабез. Мпсаз. (иагйи. 
Тгаизюгтайоп @е рогрпугие опга-- 
956 её #01536 еп Изб\убипе. Х 10—. 
Тлябубице писгостепа бур1ате. 
о. 

Мтсаз рпеитаюЙ@диез. 
СатБопа{ез. Ругце. 
Обуе]оррететь 4е плсаз рпешша- 
{оНИаиез Чапз 1е сгап. Ме сошштеп- 
сетепе 4е 1а Ъбгёз замо. х 25 —-. 

Ее!зрайй$. О/иаг. Вюще. Ми- 
зсоуЦе зесоп4алге. 


ОпагЕ2. 


Та ]еая ХХТХ. 


ВбтёзИза оп раз ауапсве. х 30. 


Ветр!асететё сотр @е @ез е- 
зраёВз раг 1ез итсаз рпеитабо]уйдиез. 
ЖЭБ-Е. 

Вбгезце ауес 1ез п1саз А отоз ота1пв. 
х 40 --. 

ВСгёзие буре. х 25 -. 


тЙ 


118. 


ЕВ. 


120. 


121. 


122. 


123. 


124. 


125. 


126. 


12 


128. 


129. 


130. 


131. 


132. 


Таблица ХХХ. 


Кварцево-б1отитовый порфиритъ въ 

начальной стади березитизации. 

Развите пирофиллита въ кварцевой 

жил. х40--. 

Березит.-кварцевый порфиръ. 

х 95 -. 

Окремнен!е змфевика. х 20 —. 
Кремнистый туфъ, стр. 224. 


Таблипа ХХХТГ. 


Цеолитовая порода. (?) ЖЗ0-. 
Уваровитъ и клинохлоръ въ трещи- 
нахъ оливиновой породы. 50 —. 


Син! турмалинъ въ кварцЪ. х 25 -[. 


Бур. слюда (?) въ жильномъ кварцЪ. 
х 82 —. 


Таблица ХХХП. 


Альмандинъ ВЪ 
гранит$. Хх 30 —. 
Альмандинъ въ альбитофировомъ ту- 
И 

Слоистый кварцево-альбитофировый 
туфъ или туфовый сланецъ. х 25 -. 
Туфовый славецъ изъ свитъ оса- 
дочныхъь породъ Петровскаго руд- 
пика. х 20 -. 


тонкозернистомъ 


Таблица ХХХПТ 


Туфовый сланецъ или туфъ изъ Ка- 
латинскаго рудника съ пиритомъ. 
20. 

Тоже съ бурыми пятнами (?) 

О — 

Образован!е сланца изъ уралито- 
ваго порфирита. х 11 -. 

Смятый альбитофиръ. х22 +. 


'Груды Гкол. Ком. Нов. СЕР., вып. 29. 


ЕЦ 


118. 


т 


120. 


то, 
122. 


129, 


130. 


131. 


152. 


Та ]еая ХХХ, 


Рогрйуге дпал(леих & Мое. 
Соттевсетепе 4е 1а Б6гезязайоп. 
Обуеоррететё 4е ругорву!ие Чалз 
ип Вот 4е диаг. Хх 40 -. 
Рогрпуге дпаг(хеих р6г6з1з6. 
х25-—. 

Зегрепипе зШейвбе. х 
ТаЁ зШсеих. 


р. 


Та ]еаа ХХХГ. 


Коспе хбойИдие. х 30+. 
Опуагом е её сПпосШоге гетрИз- 
запё ]ез Ёешбез Ч’ипе госпе Фопуше. 
` о 

30 —. 


3. Топгтае Шеце 4апз 1е длатёх. 
аа 

. Маз Ътгипз (?) Чат пп диаг В- 
]опеп. Хх 82 —. 


Та ]еая ХХХИП. 


. Аталат 4апз аи огапКе пегостепи. 


= 


‚. А|иапат 4апз ип Ра Корпугале. 


не. 


‚ ТаЁ утаайв Фип аИорвуге дпаг- 


хеах ой се ИШасб. Х25-. 


‚ еше (айсб арраепатё А Газззе 


Чез госпез з6аппепалгез 4е 1а тше 
РетгоузКу. х 20. 


Та ]еаа ХХХПТ 


земяе иаеб оц Ра ругце (шше 
4е Ка\айпзКу). х20-[. 


Чет ауес 4ез (асйез Ъгипез (?) 
=. 
Тгап®югтайоп 4е рогпуге оптай- 
Яадие еп з601%е. х 11 -{. 
АТцорпуге #01336. Хх 22. 

41 


133. 


134. 


тат. 


138. 


159. 


140. 


Таблица ХХХИ. 


Смятый альбитофиръ. 

Полевые шпаты. Немного кварца. 
Вторичныя слюды. Немного клино- 
цоизита. 

Слоистый роговообманковый с1ениттъ. 


Полевые шпаты. Зеленая роговая 
обманка. Магнетитъ. Хх 20 —. 


. Вварцево-амфиболитовый сланецъ. 


Кварцъ Роговая обманка. Клино- 
цоизитъ. Магнетитъ. х20 —. 


. Тоже съ альмандиномъ. Х 20 —. 


Таблипа ХХХУ. 


Еварцево - глаукофановый 
хе. 
Кварцево-хлоритовый сланецъ. 
Хлоритъ. Кварцъ. Цоизитъ. Угли- 
стое вещество. Х30 —. 
Вварцево-хлоритовый сланецъ. 
Хлоритъ. Кварцъ. Немного елюдъ. 
Хх 30 —. 
Кремнисто-глинистый сланецъ. 
Кварцъ. Цоизитъ. Хлоритъ. Угли- 
стое вещество. Хх 40 +. 


сланецъ. 


] 


153 


134. 


136. 


137. 


138. 


159. 


140. 


ТаЪ]еаял ХХХТУ. 


. АШ\цорпуге сошргитбе. 
Ее@зра $. Оп реп @4е диатёа. 
М1са зесопдалге. Оп реа 4е сто- 
2013 Це. 
ЗубпЦе сотргиабе зсм$еизе & ат- 
раое. 
Ее!4зра\з. Ноги епае 
Маспбёще. х20 —-. 


уег(е. 


5. уемуе а& Погпепе её А апагёх. 


Опатм.  Ногпепае  соттапе. 
С1п02013Це. Маспвще. х20 -——-. 
@еш ауес а]тапш. х20 —. 


Та ]еаа ХХХУ. 


Эешуе А <апеорвапе её & д4пагё2. 
и 
Эе\е а сШогИе её а апагёи. 
СШогце. (иагёх. /013Це. Майёге. 
спатБоппецзе. ж30 —. 
Зеныуе а сШогце её А апагё. 
СШогие. (паг. Оп рец 4е писа. 
жэ0 
Ат4о15е агоПепзе. 
(пати. До1зце. СШогце. Майёге 
сватфоппеизе. х 40. 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изеп. Верх -Иеет. дачи 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып, 22. 


4. Р. АВ 32 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх -Иеет. дачи Та6б. П. 


7. (С 5 ТА 15 
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В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх.-Иеет. дачи таб: 1. 


э. ЕО 109 АВ 79 


х 5 
п.Аа 4 а 12. Аа 4 а 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22 


и 
И 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб. ПУ 


13. еб Ра 


15. ЕБ 29 16. РО 8 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


Фототниия 8. Класен®, С. Потербургь, Кадетсйат пни. №" 7-2 


Преемн. Н. КаминсА/Я 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. 


Таб. \., 


17 е1 40а 


19. ЕВ бе 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


я 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб.У\1 


23. ЕС 74 24 ЮО 223 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Гвоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. таб. У: 


роще: 26. «ь 30 


27. ек 26 ВЮВ РЯ 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 
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В. НИКИТИНЪ. Геол. изел. Верх -Иеет. дачи Таб. УП. 


31. ег 84 Эр ев. 45 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


р м 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изел. Верх.-Иеет. дачи. МЭ |<) 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Исет. дачи тах. 


39. ад 10 40. ЕВ 130 « 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


Превми. И. К 
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В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх.-Иеет. дачи. Таб. ХГ. 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


> 


Таб. ХИ. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. 


46. ЦВ Эда 


45. ЭЬ. 52 


48.0С 40 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып. 22. 


С Погорбургь, Кодетсйат ями 


Пресмн, |. Наминсий 


АИ "Ро 


рее ча РАВ 


р” | Ира | а в о 


Таб. Х 11. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх.-Иеет. дачи. 


50.00 98 


49. Р Бе 7р 


52.15 СЪВ 2 


51.ЗА 13 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


ий. 


Таб. ХУ 


воп. изеп. Верх.-Исет. дачи. 


Г’ 
4 


В. НИКИТИНЪ. 


54.0 56 


10 155е 


53. 


56. 1е 19 


55.аА 21 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып. 22. 


о 

и 

— о 5 
| 


В. НИКИТИНЪ. Гезолп. изел. Верх. -Иеет. дачи. Таб. Х\/ 


59. 1е А 60.16 п 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб, Х\/1. 


Е (3 "г 
К 74. 


Жи Же к 57-4 

ИЕ: е &: 

в Ах. 

< 
у 


=^ 

и 
у 

$. { 


6З.аа 42 64.кр 102 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып. 22. 


Фототирия 8. Нласень, С Потербургь, Кадотсйат лиы. № 7-2 


Прееми. В. Камиис и. 


и 
й 


Таб. ХУП. 


В. НИКИТИНЪ. Гезолп. изел. Верх.-Иеет. дачи 


я ПЗ АР 
\ `\ 


2а 


ас = 


ес. 


65. ИБ Съв ш 


68 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх.-Иеет. дачи Таб ХАи 


71. ае 205 72. ае 24-25а 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх -Иеет. дачи Таб. ХХ. 


227 


75. п №28 133 76.1В 16 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб. хх. 


79.ЕВ ПОа 20510) 55) 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх.-Иеет. дачи 


ЭЗ3З. ЕС 120 84, ер 18а 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 
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В. НИКИТИНЪ. Геоп. изел. Верх -Иеет. дачи. Таб. ХХИ. 


87.Р Ба 4 88. ЕВ [25 515 


Фототниия 8. Класень, С. Потербургь. Кадотсйая лын. №" 7-2 


Проемн. Н. Каминсйий 


' | о . ра . 
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^ и >< 
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ь 
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ы 
р 
® 
р 
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В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб. ХХИГ. 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


Фототнийт В. Класень, С Потервургь, Изябтеван дин. "7 


Прееми. № Намнисвий 


55 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изеп. Верх.-Иеет. дачи. таб. хх!\. 


э5. 11 13 96.«С 43Ь 


Труды Геол. Ком, Нов. Сер. Вып. 22. 


вх. 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изел. Верх -Исет. дачи Гав. хху 


Э7. ак 2е О8.эае 23 


99. ВС 49 оо. ак 57 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


В. НИКИТИНУЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. Таб. ХХ\/1| 


ОЗ ЕС 86 4 тЬ 3 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


1 


В. НИКИТИНЪ. Геоп. изеп. Верх.-Иеет. дачи. 


55 


106. ПБ 116 


107. 108. ен '% 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


Фототитит 8. Класень, С. Петербургь. Нздётсйая лин. №*7 


Прееми В Каминский 


мы 


В. НИКИТИНЪ. Геол. изел. Верх.-Иеет. дачи 


[е) 
ИЕ №18 289' 


Труды Геол. Ком. Нов. Сер. Вып. 22. 


Фототни/я 8. Нлэсен 


Преемн И Нам 
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КАРТОГРАФИЧЕСКОЕ ЗАВЕДЕН!Е # А.НЛЬННА въ С. ПЕТЕРБУРГ. 


КВ 


чище Высее д 


Труды Геологическаго Комитета. Новая серия. 


Мётотгез Чи Сопибб ООО МопуеПе зе. 


Вып. 1. 1903 г.—И. В. Мушкетовъ. Матермалы по Ахалкалакскому землетрясен1ю 19-го де- 
кабря 1899 г. (1. Мопсик6&о\. Мабтаих гесяейИ$ зиг 1е {тет Метеп& 4е фегге 4’АКВа]1- 
Ка]ак1 аи 19 абсетЪте 1899). Съ 4-мя таблицами. ЦЗЪна 2 р. 

Вып. 2. 1902 г.—ИП. А. Богословекй. Матерлалы для изучен1я нижнемЪловой аммонитовой 
фауны центральной и сфверной Росси; (№. А. Восоз1оузКу. МабемаНеп хаг Кепп55 
ег итцегсгебас1сйеп АттопКетаипа уоп Сепётга]-ип@ Мога-Вазапа.). Съ 18-ю палеон- 
тологическими таблицами. ЦЪна 4 р. 50. 


Выц. 3. 1905 г.—А. Борисякъ. Геологичесый очеркъ Изюмскаго у%зда. (А. Вог1зз}акК. 


Сео]оо1зсве БЭК172е ез Кте1зез Тз)ат). Съ картой. Цна 5 р. 

Вып. 4. 1903 г.—Н. Яковлевъ. Фауна верхней части палеозойскихъ отложешй вь Донец- 
комъ бассейнЪ. Г. Пластинчатожаберныя. (№. Тако\1елу. Пе Кампа ег офегеп АЪ®е1- 
1100 ег ра] &0201зеВеп АМазегиасеп па Оопе2-Ваззт Т. ле Гаме!тапемаеп). Съ двумя 
таблицами. ЦЪна 1 р. 

Выш. 5. 1903 г.—В. Ласкаревъ. Фауна бугловскихъ слоевъ Вон (У. ГазКагем. Пе 
Каппа 4ег Вио]о\Ка-Земемеп ш Уофушеп). Съ 5 ю таблицами и картой. Цна 2 р. 
60 коп. | 

Вып. 6. 1903 г.—Л. Конюшевекй и И. Ковалевъ. Бакальскя м\Ъсторожденя желЪзныхъ 
рудъ. (Г. КопоисвеузКу её Р. Коуа]е\. Тез с1зетепёз 4е {ег 4е Па тбо1оп шииеге 
4е ВакКа1). Съ картою. Цна 2 р. 70 к. ь 

Вып. 7. 1903 г.—1. Морозевичъ. Геологическое строеше Исачковскаго холма, (7. Могохе- 
№162. Оег сео]ос1зсве Апаи 4ез Нйсе]$ уоп Тзза(зс ВЕ). Съ 4-мя таблицами. ЦЪна 1 р. 

Вып. 8. 1903 г.—1. Морозевичъ. О н$которыхъ жильныхь породахъ Таганрогекаго округа. 


(7. Мого2ем1е2. Оефег визе речевая дез р `  Табалтое). Съ 5-ю табли- 
цами. Цна 1 р. 30к ^^. _ 

Вып. 9. 1903 г.—В. Вебер. ‘некое } г, (У. УеБег. 
тет етеп Че 4егге ‹ кВа: лицами и кар- 
той. ЦЪна 1 р. 50 к 

Вып. 10. 1904 г.—А. Фаае_ Криворожекаго 
района. (А. Еааз. Мабега Вауоп уоп Кто 
Вос). Съ картой и 2-мя т. 

Вып. П. 1904 г.—А. Бориеяк. ›‚пейской Росаи. Вып. [. 
Миси|9ае. (А. Вог1з зак. оесуу „5египоеп пп реет 
Виз апа. Г. МисаН9ае). Съ 3-ми таблин . „р. 20 к. 


Вып. 12. 1903 г.—И. Яковлевъ. Фауна верхней части палеозойскихъ отложешй въ Донец- 


комь бассейнф. П. Кораллы. (№. ТаКо\ем. Ге Еаппа 4ег офегеп АЪеПиапе ег 
ра1802015спеп АМасетипееп пп Оопе2-Ваззт. П. О1е КогаПеп). Съ 1 табл. ЦЪФна 50 к. 


Вып. 13. 1904 г. — М. Д. Залбеекй. Ископаемыя растеня каменноугольныхъ отложен!й 


Донецкаго бассейна. Т. Гусоро@ез. (М. Да]еззку. Убобаих 1033Пез и феггат саго- 
пИёге 4а Баззш 4и Попе. Г. Гусоро@1ез). Съ 14-ю таблицами. ЦФна 3 р. 30 к. 
Вып. 14. 1904 г.—А. Штукенбергъ. Кораллы и мшанки нижняго огдЪла средиерусекаго 
_ каменноугольнаго известняка. (А. З$аскепфего. Апёо2оеп ип Вгуохоеп 4ез ищетем 

КоШеп\а]кез уоп Сетёта]-Влазап9). Съ 9-ю таблицами. ЦФиа 2 р. 60 к. 

Вып. 15. 1904 г.—Л. Дюпаркъ и Л. Мразекъ. Троицкое мЪсторождене желЪзныхь рудъ 
въ Кизеловской дачЪ на УралЪ. (Г. Оирагс её Г. Мгалес. Ге шшега `ае ег 4е 
ТгоёзК). Съ 6-ю табл. и геол. картой. ЦЪна 3 р. 

Вып. 16. 1906 г.—И. А. Богословекй. Общал геологическая карта Росси. Листъ 73. ЕКлатьма, 
Моршанскъ, Сапожокъ, Инсаръ. (№ Возоз1оузКу. АПзетете Сео]оз1зеве Каме уоп 
Вазапа. аи 73. Еайта. Мотзевапзк, Заро]ок, Тпзаг). Съ геологич. картой. ЦЪна 3 руб. 


Вып. 17. 190+ г.—А. Краснопольскй. Геологическай очеркъ окрестностей Лемезинскаго за-_ 
вода Уфимскаго горнато округа. [А. Ктазпоро]!зКу. Весвегевез с6о1ос1дщез @апз 1ез. 
аетюигз 4е Гизше ГетезшзКу (алтоп@15зетеп шимег ’Оиё)]. Съ картой. ЦЪна, 1 р.. 

Вып. 18. 1905 г. — |. боколовъ. Фауна моллюсковъ Мандриковки. (№. Зоко1о\. Пе Мо-_ 
1азКеп-Каппа уоп Мапагко\кКа). Съ 13-ю фототипич. таблицами. ЦФна 2 р. 80 к. 

Вып. 19. 1906 г.—А. Борисякъ. Ре!есурода юрскихъ отложенй Европейской Росси. Вып. И: 
Атс14ае. (А. Вот1зз]аК. Пле Реесуродеп ег Лага-Аазегипоеп пи Епгор&!зеВеп Виз$- 
]ап4. П. Аге!ае). Съ 4-мя таблицами. ЦЪна 1 рф. 40 к. 

Вып. 20. 1905 г.—В. Ламанекй. Древнфйшие слои силурййскихъ отложен Росси. [М. Еа- 
шапзкКу. Пе ае{езёеп зПиатзевеп Эемей{еп Виззапаз (Ебазе В)]. съ чертеж. и ИСИ. 
въ текстЪ и прилож. лвухъ фототипич. таблицъ. Цна 3 р. 

Вып. 21. 1906 г.—Л. Конюшевекй. Геологическля изслЪдован1я въ районф Зигазинекихъ 
и Комаровскихъ желфзнорудныхъ м$сторожденй (Южный Уралъ). [1 КопопспеузКу. 
Веспегевез 56010214иез зиг 1е5 с1зетеп{$ Че ег 4е лага её 4е Котшагоуо (Опга] Мб- 
11410па1)]. Съ 2-мя картами. ЦЗна 2 р. 

Вып. 22.—В. Никитинъ. Геологическ:я изслфдованя центральной группы дачъ Верхъ-Исет- 
скихъ заводовъ, Ревдинской дачи и Мурзинскаго участка. (У. М. Весфегевез 
060]0514иез Чапз 1е стоире сешта| 4ез Чоташез Чез изшез @е УегКЪ- [ззеёзк, Чапз 1е8 
Чотатез Веудтеку её 1е фегтИоте МоигатзКу). Съ картой на 5 листахъ и 35 табли- _ 
цами. ЦЪна за два выпуска 17 руб. 

Вып. 23. 1905 г.—А. Штукенбергъ. Фауна верхне - каменноугольной толщи Самарской Луки. 
(А. БфасКкепуега. Ге Еаипа @ег офегсатротзеВеп Биайе @ез У'о1вафигеВЬгасея Бе! 
Затага). Съ 13 таблицами. Цна 3 руб. 20 коп. 

Вып. 24. 1906 г. — К. Калинк!. Грозненсый нефтеносный райопъ. (К. Кайск1). Лаз 
Марщасе ев уоп @го7пу]). Съ 8-мя картами на 6-ти листахъ и 3-мя таблицами въ 
текст$. ЦЪна 3 р: 80 к. 

Вып. 25. 1906 г.—А. Краснопольск И. Геологическое описане Невьянекаго горнаго округа. 
(А. Кгазпоро]$Ку. Оезсг1риоп ово]ое1дае 4и 415816 шииег ае №6\1апзК). Съ 1 геол. 
картой. ЦЪна 1 фт. 50 к. 


Вып. 26. 1906 г.—К. Богдановичъ. Система Дибрара въ юго-восточномъ Кавказз. (К. Воз4а- — 


пом зв. аз Огаг Зузбет па 30465 1сВеп КаиКазиз). Съ обзорной геологич. картой, 
2-мя табл. разрЪзовъ, 54-мя рис. въ текстЪ и [Х палеонтологич. таблицами. ЦЗна 5 р. 

Вып. 27. 1906 г.—-А. Карпанекй. О трохилискахъ. (А. КагразКу. Оле ТгосшИзКеп). Сь 3-мя 
таблицами и мног. рисунками въ текст. ЦЪиа 2 р. 70 к. 

Вып. 29. 1906 г. — А. Борисякъ. Реесурода юрскихъ отложешй Европейской Ровейи. 
Вып. Ш: Муй|9ае. (А Вог1зз]ак. Пле Реесуродеп 4ег Тага-АМасегапяе а Егор 
зепеп Визапа. 1. МуйН9дае). Съ 2-мя таблицами. ЦЪна 1 р. 

Выгш. 30.—Л. Конюшевекй. Геологическая изслЪдован1я нъ район рудниковъ о 
завода на УралЪ. (Печатается.) 

Вып. 31.—^. Нечаевъ. СЪрно-соляные ключи близъ Богоявленскаго завода. (А. о 
Пе ЗсижеЁ]за]2даеПеп Бет На епуегк Восо)а\епзК). ЦЗна 1 руб. 

Вып. 32.—0Оборникъ посмертныхъ трудовъ А. О. Михальскаго. 1896—1904 гг. од ре- 
дакщей К. Богдановича. (Печатается). 

Вып. 33. 1907 г.—М. Залфеекй. Матералы къ познанйю ископаемой флоры  рнбоане ви 
каменноугольнаго бассейна. (М. Да]еззКу. ВейтАое гиг’ Кеппёиз 4ег ЮюззПеп ога 
дез ЭвешкоШепге\егз уоп Пош®гома). Съ 2-мя таблицами ЦФна 1 р. 40 к. 


Вынц. 34—00. Чарноцнки. Матералы къ познан!ю каменноугольныхъ отложений Пора, е. 


скаго бассейна. (Печатается). 
Вып. 35.—К. Богдановичъ. Матер!алы для изучешя раковинпаго известняка р 
бассейна. (Печатается). 


———— 


Напечатано по распоряжению Геологическаго Комитета. 
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